Sygn. akt V ACa 869/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Marta Szerel (spr.)

Sedziowie: SA Aleksandra Kempczynska

SO del. Pawel Duda

Protokolant: Malgorzata Szmit

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. N. (1) i S. B.

przeciwko Skarbowi Panistwa reprezentowanemu przez Prezesa Sadu Okregowego w W., Prezesa Sadu Okregowego
W. oraz Prezesa Sadu Rejonowego dla W.

o zaplate

na skutek apelacji strony pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 12 kwietnia 2017 r., sygn. akt IT C 1378/15

I. oddala apelacje;

II. tytulem zwrotu kosztéow postepowania apelacyjnego zasqdza na rzecz J. N. (1) i S. B. od Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez:

- Prezesa Sqdu Okregowego w W. — kwoty po 1890 zl (tysiqgc osiemset dziewieédziesiqt zlotych),
- Prezesa Sqdu Okregowego W.— kwoty po 101,25 zl (sto jeden zlotych dwadziescia pieé groszy),

- Prezesa Sqdu Rejonowego dla W. — kwoty po 708,75 zl (siedemset osiem zlotych siedemdziesiqt
pieé groszy).

Pawel Duda Marta Szerel Aleksandra Kempczynska

Sygn. akt V ACa 869/17

UZASADNIENIE

Pozwami z 28 grudnia 2015 r. J. N. (1) i S. B. wnieéli, kazdy odrebnie, o zasadzenie na swoja rzecz od Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez Prezesa Sadu Rejonowego dla (...) w. kwot po 80.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$¢uczynienia za przewlekle prowadzenie postepowania sagdowego



w sprawie karnej, w ktorej byli oskarzonymi, a ponadto o zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwany wniost o oddalenie obu powo6dztw w caloSci oraz zasadzenie od powod6éw kosztoéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Postanowieniem z 29 czerwca 2016 r. sprawy z obu powodztw zostaly polaczone do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia. Nastepnie, do udzialu w sprawie w charakterze stacio fisci Skarbu Panstwa, obok Prezesa Sadu
Rejonowego (...), wezwano takze Prezesa Sadu Okregowego w W. oraz Prezesa Sadu Okregowego W.

Wyrokiem z 12 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy zasadzil na rzecz kazdego z powodow od pozwanego Skarbu Panstwa
reprezentowanego przez: (a) Prezesa Sadu Okregowego w W. — kwoty po 14.000 z} z ustawowymi odsetkami od 28
grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty; (b)
Prezesa Sadu Rejonowego (...) (...) — kwoty po 5.250 zt z ustawowymi odsetkami od 28 grudnia 2015 r. do 31 grudnia
2015 r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty; (c) Prezesa Sadu Okregowego
W. — kwoty po 750 z} z ustawowymi odsetkami od 28 grudnia 2015 r. do 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami
za opOznienie od 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie powodztwo zostalo oddalone, a ponadto
rozstrzygnieto o zasadzie poniesienia kosztow, szczegdlowe ich wyliczenie pozostawiajgc referendarzowi sagdowemu.

Sad Okregowy ustalil, ze J. N. (1) od 1990 r., a S. B. od 1995 r. byli zatrudnieni w Policji. Miejscem ich pracy
byl Komisariat Kolejowy (...), ostatnio Sekcja Wywiadowcza. 14 czerweca 2000 r. Prokuratura Rejonowa Warszawa
Praga Pélnoc wszczela Sledztwo w sprawie zaistnialego w okresie od 29 marca 2000 r. do 13 kwietnia 2000 r. w W.
przyjmowania przez funkcjonariuszy z Komisariatu (...) w W. od Y. L. korzy$ci majatkowej w postaci pieniedzy w
kwocie okolo 1.505 z}. W dniu wszczecia §ledztwa postawiono J. N. (1) zarzut popelnienia przestepstwa polegajacego
na tym, iz w okresie od 30 marca 2000 r. do 13 kwietnia 2000 r. w W. dzialajac w warunkach czynu ciaglego wspolnie
i w porozumieniu z S. B., Z. K. oraz A. P. bedac funkcjonariuszem policji z Komisariatu (...) w W. przyjal od Y. L. co
najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa po 50 USD co dalo lacznie kwote 1505 zt w zamian za odstapienie od czynnoSci
zatrzymania i umozliwienie wynoszenia z terenu (...) ,pirackich plyt” CD, tj. o czyn z art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k. Tego samego dnia podobny zarzut postawiono S. B.. 29 wrzeSnia 2000 r. akta sprawy 1Ds 156/00/1 wraz z aktem
oskarzenia przeciwko S. B., J. N. (1), A. P. i Z. K. przekazano do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie.
Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnatura III K 1582/00.

Nastepnie Sad ustalil, ze rownolegle z postepowaniem karnym toczylo sie postepowanie dyscyplinarne przeciwko
powodom. Orzeczeniem z 24 pazdziernika 2000 r. Komendant (...) uznal J. N. (1), obwinionego o to, ze: (1) w okresie
od 30 marca 2000 r. do 13 kwietnia 2000 r. w W., bedac funkcjonariuszem Policji, dzialajac w warunkach przestepstwa
cigglego, wspolnie i w porozumieniu ze st. sierz. A. P., st. post. S. B. i st. post. Z. K., przyjal od Y. L. co najmniej 7
razy korzy$¢ majatkowa po 50 USD, co dalo lacznie kwote w wysoko$ci 1.505 z1 w zamian za odstgpienie od czynno$ci
zatrzymania i umozliwienie wynoszenia z terenu (...) ,pirackich” plyt CD, tj. o czyn z art. 228 § 1 w zw. z art. 12 k.k,;
(2) 30 marca 2000 r. w W., majac obowigzek pehienia stuzby w godzinach od 10.00 do 22.00, samowolnie o godzinie
20.00 oddalil sie z miejsca wykonywania obowiazkéw stuzbowych, czym naruszyl przepis § 70 ust. 2 zarzadzenia
nr 29 Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 11 czerwca 1997 r. w sprawie przebiegu stuzby, praw i
obowiazkoéw policjantdéw, zawieszania w czynnoS$ciach stuzbowych oraz zaliczania okreséw stuzby i pracy do wystugi
lat uwzglednianej przy ustalaniu wzrostu uposazenia zasadniczego w zb. z § 2 ust. 1 zarzadzenia nr (...) Komendanta
(...) z 27 wrze$nia 1991 r. w sprawie rozkladu czasu stuzby policjantow w zb. z § 61 zarzadzenia (...) Komendanta (...) z
24 maja 1993 r. w sprawie organizacji i pelnienia stuzby patrolowej — winnym popelnienia zarzucanych mu czynéow i
wymierzyl mu kare dyscyplinarng wydalenia ze stuzby. Orzeczeniem z tego samego dnia Komendant (...) uznat S. B.,
obwinionego o to, ze: (1) w okresie od 30 marca 2000 r. do 13 kwietnia 2000 r. w W., bedac funkcjonariuszem Policji,
dzialajac w warunkach przestepstwa ciaglego, wspolnie i w porozumieniu ze st. sierz. J. N. (1), st. sierz. A. P. i st. post.
Z. K., przyjal od Y. L. co najmniej 7 razy korzy$¢ majatkowa po 50 USD, co dalo lacznie kwote w wysoko$ci 1.505 zt
w zamian za odstgpienie od czynnos$ci zatrzymania i umozliwienie wynoszenia z terenu (...) ,pirackich” plyt CD, tj.
o czyn z art. 228 § 1 w zw. z art. 12 k.k.; (2) 30 marca 2000 r. w W., majac obowigzek pelienia stuzby w godzinach



od 10.00 do 22.00, samowolnie o godzinie 20.00 oddalil sie z miejsca wykonywania obowiazkéw stuzbowych, przy
czym w notatniku shuzbowym niezgodnie ze stanem faktycznym odnotowal, iz do godziny 20.30 patrolowal perony
na (...), a w godzinach 20.30-22.00 wykonywat czynno$ci na dworcu W. (...) i (...), czym naruszyt przepis § 70
ust. 2 zarzadzenia nr 29 Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z 11 czerwca 1997 r. w sprawie przebiegu
shuzby, praw i obowiazkoéw policjantdw, zawieszania w czynnoSciach stuzbowych oraz zaliczania okres6w stuzby i pracy
do wyshugi lat uwzglednianej przy ustalaniu wzrostu uposazenia zasadniczego w zb. z § 2 ust. 1 zarzadzenia nr(...)
Komendanta Gléwnego Policji z 27 wrzeénia 1991 r. (z poézn. zm.) w sprawie rozkladu czasu stuzby policjantéw w
zb. z § 61 zarzadzenia (...) Komendanta Gléwnego Policji z 24 maja 1993 r. w sprawie organizacji i pelnienia stluzby
patrolowej — winnym popelnienia zarzucanych mu czynéw i wymierzyl mu kare dyscyplinarng wydalenia ze stuzby.
11 grudnia 2000 r. Komendant Gléwny Policji utrzymal w mocy obydwa powyzsze orzeczenia.

Dalej ustalono, ze 12 grudnia 2000 r. dziewieciu sedziow ITI Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi
wnioslo o wylaczenie ich od orzekania w sprawie III K 1582/00. 13 grudnia 2000 r. sprawa przeciwko S. B., J. N.
(1), A. P. i Z. K. zostala przekazana do IV Wydzialu Karnego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie i
zarejestrowana pod sygnatura IV K 1592/00.

Rozkazami personalnymi z dnia 5 stycznia 2001 r. Komendant Gléwny Policji zwolnit J. N. (1) i S. B. ze stuzby w Policji.

Nastepnie, Sad pierwszej instancji ustalil, ze 19 stycznia 2001 r. Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga P6inoc
wniosta do Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie o wypozyczenie akt sprawy III K 1582/00 (IV K
1592/00), na co w dniu 22 stycznia 2001 r. wyrazono zgode. Od tej daty Sad pozostawal bezczynny. Nie zwracano
sie o zwrot akt. Dopiero 28 lutego 2005 r. w sprawie IV K 1592/00 wyznaczono termin rozprawy na 8 kwietnia
2005 . Zarzadzono wezwanie pokrzywdzonego Y. L., celem przestuchania go w charakterze Swiadka, na ostatni znany
adres: ul. (...), W.. Jednocze$nie zwrbdcono sie do Komendy Rejonowej Policji w W. o ustalenie w drodze wywiadu
aktualnego miejsca pobytu Y. L. oraz do Centralnego Zarzadu Stuzby Wieziennej Biura (...) o udzielenie informacji,
czy i w jakim Zakladzie Karnym/Areszcie Sledczym przebywa Y. L.. Pismem z 20 marca 2005 r. Komenda Rejonowa
Policji w W. poinformowala, ze Y. L. nie zamieszkuje i nie przebywa w W. przy ul. (...) oraz ze nie zdolano ustali¢
miejsca jego aktualnego pobytu. Zarzadzeniem z 6 kwietnia 2005 r. zarzadzono zdjecie z wokandy 8 kwietnia 2005
r. sprawy IV K 1592/00. Kolejny termin rozprawy wyznaczono na 16 maja 2005 r. Pismem z 11 kwietnia 2005 r.
Centralny Zarzad Stuzby Wieziennej Biuro (...) poinformowal, ze Y. L. nie przebywa w zakladzie karnym ani areszcie
§ledczym. Na rozprawie 16 maja 2005 1. nie stawil sie pokrzywdzony Y. L. — wezwanie wyslane na ostatni znany adres
pokrzywdzonego, to jest w W. przy ul. (...), wrocilo z adnotacja ,,mieszkanie zamkniete”. Z uwagi na niestawiennictwo
pokrzywdzonego, odroczono rozprawe do 7 lipca 2005 r. Celem ustalenia miejsca pobytu pokrzywdzonego Sad
postanowil zwrdcié sie o udzielenie stosownych informacji do: Centralnego Zarzadu Stluzby Wieziennej Biura (...),
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji, Komisariatu (...) i Strazy Granicznej. Na rozprawie 7 lipca 2005
r. nie stawil sie oskarzony J. N. (1), ktéry poinformowal telefonicznie, ze w drodze do W. zepsul mu sie samochod,
oraz pokrzywdzony Y. L., ktérego adresu nie udalo sie ustali¢. Obronica oskarzonych wnio6st o odroczenie rozprawy
oraz o zwroécenie sie do Policji o ustalenie w drodze wywiadu aktualnego miejsca pobytu pokrzywdzonego. Wobec
niestawiennictwa oskarzonego J. N. (1) oraz wniosku obroncy, rozprawe odroczono do 18 sierpnia 2005 r. Sad
postanowil ponownie zwréci¢ sie do Komendy Rejonowej Policji w W. o ustalenie w drodze wywiadu miejsca pobytu
Y. L.. Na rozprawie 18 sierpnia 2005 r. nie stawil sie pokrzywdzony Y. L., ktérego miejsca pobytu nadal nie udalo
sie ustali¢. Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do 5 maja 2006 r. i wezwaé pokrzywdzonego w trybie doreczen
zagranicznych na adres w K., wskazany przez niego w trakcie przestuchania 14 kwietnia 2000 r. 16 grudnia 2005 r.
doreczono pokrzywdzonemu Y. L. wezwanie na rozprawe wyznaczona na 5 maja 2006 r. wraz z jego thumaczeniem na
jezyk ukrainski. Zarzgdzeniem z 2 stycznia 2006 r. zarejestrowano sprawe pod sygnatura III K 57/06 w III Wydziale
Karnym nowo powstalego Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Na rozprawie 5 maja 2006
r. nie stawit sie pokrzywdzony Y. L., prawidlowo wezwany, oraz Prokurator, prawidlowo zawiadomiony. Z uwagi na
niestawiennictwo pokrzywdzonego i Prokuratora rozprawe odroczono do 22 listopada 2006 r. Sad postanowil wezwa¢
pokrzywdzonego na rozprawe 22 listopada 2006 r. w drodze doreczen zagranicznych. Rozprawe wyznaczong na 22
listopada 2006 r. odroczono do 16 lipca 2007 r. z uwagi na brak doreczenia wezwania dla pokrzywdzonego. Sad



postanowil wezwa¢ pokrzywdzonego na rozprawe 16 lipca 2007 r. w drodze doreczen zagranicznych. 1 grudnia 2006 .
doreczono pokrzywdzonemu Y. L. wezwanie na rozprawe wyznaczona na 16 lipca 2007 r. wraz z jego thumaczeniami na
jezyki ukrainski i rosyjski. Na rozprawie 16 lipca 2007 r. stawili sie oskarzeni, obronca oskarzonych i Prokurator. Nie
stawil sie pokrzywdzony Y. L., prawidlowo wezwany. Otworzono przewo6d sadowy. Prokurator odczytal akt oskarzenia.
Oskarzeni odmowili skladania wyja$nien, w zwigzku z czym Przewodniczacy odczytal w trybie art. 389 § 1 k.p.k. ich
wyjaénienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego. Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do 6 wrze$nia 2007
r. Na termin wezwano §wiadkow: M. J., Z. W., M. P, R.N., J. S., A. L., P. H. i J. N. (2). Na rozprawie 6 wrze$nia 2007
r. przestuchano $wiadkéw A. L. i M. P.. Nie stawili sie §wiadkowie: M. J., Z. W., R. N,, J. S., P. H. — wezwania wrdcily
z adnotacjg ,nie pracujg” i $wiadek J. N. (2) — wezwanie wrocilo z adnotacjg ,zwrot — nie podjeto w terminie”. Sad
postanowil odroczy¢ rozprawe do 23 pazdziernika 2007 r. oraz do 10 czerwca 2008 r. i na termin 23 paZzdziernika
2007 r. wezwaé Swiadka J. N. (2) oraz swiadkoéw: D. N., A. C. i R. P., za$ na termin 10 czerwca 2008 r. wezwac
pokrzywdzonego Y. L. w drodze doreczen zagranicznych, a ponadto zwrocic sie do Wydzialu Kadr (...) o nadeslanie
informacji o aktualnych miejscach pracy swiadkow: M. J., Z. W., R. N., J. S.iP. H.. Na rozprawie 23 pazdziernika 2007
r. przestuchano $wiadka J. N. (2). Nie stawili sie §wiadkowie A. C. — wezwanie wroécilo z adnotacja ,,nie pracuje” oraz R.
P. — brak wiadomoSci o doreczeniu wezwania. Wobec koniecznoSci kontynuowania postepowania dowodowego Sad
postanowil rozprawe odroczy¢ do 12 grudnia 2007 r. i na termin wezwa¢ §wiadkow: M. J., Z. W., R. N, P. H., R. P._ A.
C.iD. N, a ponadto zwréci¢ sie do Wydziatu Kadr (...) o nadestanie informacji o aktualnym miejscu pracy Swiadka J.
S.. Na rozprawie 12 grudnia 2007 r. przestuchano §wiadkéow: M. J., Z. W., R. P. i A. C.. Nie stawili sie §wiadkowie R.
N.iP. H. — brak wiadomosci o doreczeniu wezwan oraz §wiadek D. N. — wezwanie wrdcilo z adnotacja ,,prosze podac
nazwe firmy”. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad postanowil rozprawe odroczy¢ do
8 lutego 2008 r. r. i na termin wezwac §wiadkow: R. N., J. S., P. H.i A. L., a ponadto zwr6cic¢ sie do bazy danych PESEL
o nadeslanie informacji o aktualnym miejscu zamieszkania §wiadka D. N.. Na rozprawie 8 lutego 2008 r. przestuchano
Swiadka A. L.. Nie stawili sie Swiadkowie: R. N., J. S. — wezwania wrocily z adnotacja ,zwrot — nie podjeto w terminie”,
P. H. — brak wiadomoéci o doreczeniu wezwania, D. N. — informacja z bazy PESEL o wymeldowaniu z miejsca stalego
pobytu. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad postanowil rozprawe odroczy¢ do 19
marca 2008 r. i na termin wezwaé $wiadkow R. N., J. S. — za posrednictwem poczty i wlasciwej jednostki Policji
oraz P. H. — za poérednictwem przelozonego, a ponadto zwrdcic sie do Wydzialu Kadr (...) o nadestanie informacji,
czy D. N. jest w dalszym ciggu zatrudniony w Policji, ewentualnie wskazanie jego miejsca zamieszkania. Rozprawa
wyznaczona na 19 marca 2008 r. zostala odroczona do 20 maja 2008 r. z uwagi na niestawiennictwo Prokuratora.
Sad postanowil zwrécié sie do (...) Biura (...) o nadeslanie aktualnych adres6w zamieszkania Swiadkéw D. N. i R.
N., ktorzy po raz kolejny nie stawili sie na rozprawe (wezwania zwrocone z adnotacjami ,wyprowadzil sie” i ,nie
pracuje w resorcie”). Na rozprawie 20 maja 2008 r. przestuchano $§wiadkéw J. S. i P. H.. Nie stawili sie §wiadkowie:
D. N.i R. N. — brak informacji z (...) Biura (...) o aktualnym miejscu zamieszkania. Na podstawie art. 401 § 1 k.p.c.
zarzadzono przerwe w rozprawie do 10 czerwca 2008 r. Rozprawa wyznaczona na ten dzien zostala odroczona do
15 wrze$nia 2008 r. z uwagi na niestawiennictwo pokrzywdzonego Y. L. i brak dowodu doreczenia wezwania oraz
konieczno$¢ ustalenia, czy $§wiadkowi zostalo doreczone wezwanie, a nadto z uwagi na konieczno$é przestuchania
swiadka D. N.. Sad postanowil wezwaé na termin §wiadka D. N. na adres wskazany przez Centrum Personalizacji
Dokumentéw MSWiA, Wydzial Ochrony Informacji Niejawnych. 22 sierpnia 2008 r. wplynal dowdd doreczenia
wezwania pokrzywdzonemu Y. L.. Wynikalo z niego, ze wezwanie na rozprawe wyznaczona na 10 czerwca 2008 r.
doreczono Y. L. 23 maja 2008 r. Na rozprawie 15 wrze$nia 2008 r. nie stawili sie §wiadkowie D. N. — brak informacji
o doreczeniu wezwania i R. N. — brak informacji o aktualnym miejscu zamieszkania. Prokurator wni6st o odroczenie
rozprawy. Obronca przylaczyt sie do wniosku. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad
postanowil rozprawe odroczyé¢ do 7 listopada 2008 r. i na termin wezwac §wiadka D. N. na adres wskazany przez
Centrum Personalizacji Dokumentow MSWiA, za posrednictwem poczty i wlasSciwej jednostki Policji, a ponadto
zwroécié sie do Policji i centrali ZUS o udzielenie informacji dotyczgcych miejsca pobytu §wiadka R. N.. Pismem z
31 pazdziernika 2008 r. Komenda Powiatowa Policji w W. poinformowala o aktualnym miejscu zamieszkania R. N..
Na rozprawie 7 listopada 2008 r. przestuchano §wiadka D. N.. Wobec konieczno$ci kontynuowania postepowania
dowodowego Sad postanowil rozprawe odroczyé¢ do 29 grudnia 2008 r. i na termin wezwa¢ Swiadka R. N. na adres
wskazany przez Komende Powiatowa Policji w W., za poSrednictwem poczty i wladciwej jednostki Policji, a ponadto
ponownie zwrdci¢ sie zwrocic sie do centrali ZUS o udzielenie informacji dotyczacych miejsca pobytu §wiadka R. N.



oraz zobowiazaé obronce oskarzonych do zajecia stanowiska w sprawie Y. L.. Na rozprawie 29 grudnia 2008 r. nie
stawil sie oskarzony J. N. (1) — brak wiadomo$ci o doreczeniu wezwania. Obronca oskarzonych wniost

o wezwanie i bezpo$rednie przestuchanie Y. L., wskazujac, ze §wiadek przebywa w miejscu zamieszkania i odbiera
wezwania. Wobec niestawiennictwa oskarzonego i braku dowodu doreczenia wezwania Sad postanowil odroczyc
rozprawe do 12 lutego 2009 r. Zarzadzeniem z 2 lutego 2009 r. wyznaczono rozprawe na 20 listopada 2009 r.
Na termin wezwano pokrzywdzonego Y. L. celem przeshluchania w charakterze swiadka. Na rozprawie 12 lutego
2009 r. nie stawil sie $wiadek R. N., poinformowany o terminie. Prokurator wnibst o odroczenie rozprawy i
ponowne wezwanie Swiadka. Obronca przylaczyt sie do powyzszego wniosku. Wobec konieczno$ci kontynuowania
postepowania dowodowego Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do 15 kwietnia 2009 r. Tego dnia przestuchano §wiadka
R. N.. Wobec koniecznos$ci kontynuowania postepowania dowodowego Sad postanowil odroczyé¢ rozprawe do 20
listopada 2009 r. Z uwagi na chorobe sedziego referenta zdjeto z wokandy sprawe 20 listopada 2009 r. Kolejny termin
rozprawy wyznaczono na 14 stycznia 2010 r. Na rozprawie tego dnia Przewodniczaca poinformowala, ze wezwanie dla
pokrzywdzonego Y. L. nie zostalo doreczone, gdyz nie przebywa on w miejscu zamieszkania. Obronca oskarzonych S.
B. i A. P. wniost o zwrdcenie sie do wladz Ukrainy w celu ustalenia miejsca pobytu Y. L. i wezwanie pokrzywdzonego
na termin. Obronca oskarzonych J. N. (1) i Z. K. przylaczyt sie do powyzszego wniosku. Wobec wniosku obroncéw
oskarzonych Sad postanowil rozprawe odroczy¢ bez terminu oraz zwrdcié sie do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
Ukrainy Gléwnej Administracji Spraw Wewnetrznych dla dzielnicy (...) w K. o nadestanie informacji dotyczacych
ustalenia aktualnego miejsca zamieszkania Y. L.. Y. L. zostal przestuchany przez Sad Rejonowy dla dzielnicy (...) w
K. 21 stycznia 2011 r. Zarzadzeniem z 10 sierpnia 2011 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien 14 pazdziernika 2011
r. Tego dnia Sad postanowil na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. rozprawe odroczona prowadzi¢ od poczatku. Otworzono
przewod sadowy. Prokurator odczytal akt oskarzenia. Oskarzeni odmoéwili skladania wyjasnien, w zwigzku z czym
Przewodniczacy odczytal w trybie art. 389 § 1 k.p.k. ich wyjasnienia ztozone w toku postepowania przygotowawczego.
Obronca i oskarzeni wyrazili zgode na odczytanie zeznan $§wiadkéw wskazanych w akcie oskarzonych. Prokurator
wnidst o bezposrednie przestuchanie §wiadkéw. Sad postanowil na podstawie art. 391 § 1 k.p.k. odczyta¢ zeznania
Y. L. ztozone w toku postepowania przygotowawczego, wskazujac, ze $wiadek przebywa za granica. Wobec wniosku
Prokuratora i konieczno$ci kontynuowania postepowania dowodowego, Sad postanowil odroczy¢ rozprawe do dnia
3 stycznia 2012 r. Pismem z 29 listopada 2011 r. Prokurator poinformowal, iz wyraza zgode na odczytanie zeznan
wszystkich dotychczas przestuchanych przed Sadem $wiadkéw. Na rozprawie 3 stycznia 2012 r. przesluchano
Swiadkow: J. N. (2) i J. S.. Przewodniczaca odczytala zeznania Swiadkow: M. J., Z. W., M. P., R. N., A. K., P. H,,
D. N., A. C,, R. P. i A. L.. Zamknieto przew6d sadowy i udzielono glosu stronom. Ogloszenie wyroku odroczono
do 9 stycznia 2012 r. Wyrokiem z tego dnia Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie uniewinnit
oskarzonych S. B.,J. N. (1), A. P.iZ. K. od popeienia zarzuconego im czynu. Wyrok ten stal sie prawomocny z dniem
29 lutego 2012 r. 1 marca 2012 r. Prokuratura Rejonowa Warszawa Praga Poludnie w Warszawie zlozyla apelacje od
wyroku z 9 stycznia 2012 r. Zarzadzeniem z 6 marca 2012 r. Przewodniczacy Wydzialu odmoéwil przyjecia apelacji
Prokuratury, wskazujac, ze zostala ona zlozona po terminie. 16 marca 2012 r. wplynelo zazalenie Prokuratury na
powyzsze zarzadzenie. Orzeczeniem z 15 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie pozostawil
powyzsze zazalenie bez rozpoznania.

Sad Okregowy ustalit dalej, ze 28 marca 2012 r. J. N. (1) zwrdcil sie do Komendanta (...) o stwierdzenie niewaznoSci
rozkazu personalnego o zwolnieniu go ze stuzby w Policji i przywrécenie do stuzby zgodnie z art. 42 ustawy o Policji.
Decyzja z 1 sierpnia 2012 r. Komendant (...) odmoéwil stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonego rozkazu, wskazujac,
ze nie zachodzi zadna z przeslanek wskazanych w art. 156 § 1 k.p.a. Minister Spraw Wewnetrznych decyzja z 12
pazdziernika 2012 r. utrzymal w mocy decyzje Komendanta (...) z 1 sierpnia 2012 r. Wyrokiem z 10 kwietnia 2013
r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie oddalil skarge J. N. (1) na decyzje Ministra Spraw Wewnetrznych
z 12 pazdziernika 2012 r. Naczelny Sad Administracyjny wyrokiem z 19 grudnia 2014 r. oddalil skarge kasacyjna J.
N. (1) od powyzszego wyroku. Takze S. B., po wydaniu wyroku w sprawie III K 57/06, zwr6cit sie do Komendanta
(...) o stwierdzenie niewaznoSci rozkazu personalnego o zwolnieniu go ze stuzby w Policji. Komendant (...) odmoéwil
stwierdzenia niewazno$ci zaskarzonego rozkazu, a Minister Spraw Wewnetrznych utrzymal w mocy jego decyzje.
Wyrokiem z 27 lutego 2013 r. Wojewodzki Sad Administracyjny w Warszawie oddalil skarge S. B. na decyzje Ministra



Spraw Wewnetrznych, a wyrokiem z 17 pazdziernika 2014 r. Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge kasacyjnag
S. B. od powyzszego wyroku.

Przedluzajace sie postepowanie w sprawie III K 57/06 bylto dla S. B. i J. N. (1) zrédlem ogromnego stresu, zwigzanego
z niepewnoscia co do rozstrzygniecia, pewnym zawieszeniem zyciowym, a takze upokorzeniem, bedacego skutkiem
przewleklego pozostawania w stanie oskarzenie.

7 stycznia 2013 r. J. N. (1) wezwal Skarb Panstwa — Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie do
proéby ugodowej, zadajac zaplaty na jego rzecz kwoty 1.683.000 zl, w tym kwoty 119.000 z} tytulem odszkodowania na
utracone zarobki, kwoty 864.000 z} tytulem odszkodowania za utracone uprawnienie do emerytury i kwoty 700.000
z} tytulem zado$cuczynienia za doznane krzywdy. W uzasadnieniu wskazal, ze ponioést znaczng szkode na skutek
wieloletniego trwania postepowania sadowego przeciwko niemu. Tego samego dnia rowniez S. B. wezwal Skarb
Panstwa — Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie do proby ugodowej, zadajac zaptaty na jego rzecz
kwoty 1.670.000 zl, w tym kwoty 350.000 z} tytulem odszkodowania na utracone zarobki, kwoty 820.000 zl tytutem
odszkodowania za utracone uprawnienie do emerytury i kwoty 500.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznane
krzywdy. W uzasadnieniu wskazal, Ze poni6st znaczna szkode na skutek wieloletniego trwania postepowania sagdowego
przeciwko niemu.

W takim stanie faktycznym, ustalonym na podstawie niekwestionowanych dokument6éw oraz przestuchania powodow,
Sad Okregowy stwierdzil, ze roszczenia powodow sa zasadne czeSciowo.

Odnoszac sie do jednostek organizacyjnych reprezentujacych w sprawie Skarb Panistwa Sad wskazal, ze postepowanie
karne przeciwko powodom toczylo sie w Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Pragi w Warszawie od 29 wrze$nia 2000
r. (wplyw aktu oskarzenia) do 31 grudnia 2005 r., to jest do jego zniesienia, a od 1 stycznia 2006 r., to jest od
jego powolania, do chwili zakonficzenia postepowania przed Sadem pierwszej instancji — w Sadzie Rejonowym dla
Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Reprezentacje Skarbu Panstwa piastujg za te okresy prezesi tych dwoch
jednostek, z ktorych dzialalno$cia wiaze sie dochodzone przez powoddw roszczenie w rozumieniu art. 67 § 2
k.p.c. Jednak z uwagi na nieistnienie wskutek zniesienia Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie bez
okreélenia nastepcoOw prawnych, reprezentantami Skarbu Panstwa — w miejsce prezesa zniesionego Sadu — pozostajg
odpowiedzialni za nadzoér nad jego dzialaniami odpowiednio: (a) za okres od 12 grudnia 2000 r. do 31 grudnia
2004 r. — Prezes Sadu Okregowego w Warszawie; (b) za okres od 1 stycznia 2005 r. do 31 grudnia 2005 r. — Prezes
Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, od chwili swego powstania i objecia nadzorem dzialalno$ci Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi.

Rozpatrujac zarzut przedawnienia Sad pierwszej instancji uznal go za chybiony.

Whbrew twierdzeniom strony pozwanej, wytoczone przez niereprezentowanych profesjonalnie powodéw w 2013
r. postepowania pojednawcze, mimo niezbyt precyzyjnych sformulowan, obejmowaly swym zakresem zadanie
zado$éuczynienia za krzywde wywolang przewlekloscia przedmiotowego postepowania karnego.

Podstawa prawng roszczen powodoéw bylty art. 6 ust. 1 i art. 41 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, art. 77
Konstytucji RP oraz art. 417, 445 i 448 k.c. Na podstawie tych przepisoéw Sad Okregowy stwierdzit naruszenie przez
pozwanego prawa powodéw do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie. Stwierdzil takze, ze zostaly spelmione
przestanki z art. 417 k.c., warunkujace odpowiedzialno$¢ pozwanego Skarbu Panstwa, a art. 445 i 448 k.c. wskazuja
na dopuszczalno$é¢ zaspokojenia szkody w postaci krzywdy na drodze zado$cuczynienia.

W szczegolnosci, wskazano, Ze zostala spelniona przestanka niezgodnego z prawem zachowania. Ocena terminowosci
i efektywnoéci czynnoéci, podejmowanych przez Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi w Warszawie, a nastepnie Sad
Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie, prowadzi do przyjecia, ze w sprawie III K 57/06 doszlo do
przewlekloSci postepowania. Niewatpliwie jedna z przyczyn przedluzania sie postepowania w sprawie III K 57/06 byla
konieczno$¢ ustalenia przez Sad Rejonowy aktualnych miejsc pobytu §wiadkow wnioskowanych w akcie oskarzenia.



Z przedstawionego stanu sprawy wynika jednak, ze do przedluzenia postepowania przyczynily sie takze zaniechania
sadu.

W ocenie Sagdu Okregowego, nie ma podstaw, by postawié zarzut bezprawnego dzialania reprezentujacych Skarb
Panstwa jednostek w czeSci jego czynno$ci. W szczeg6lnoSci, zastrzezen Sadu nie wzbudzily czynnosci w zakresie w
peli wykorzystanych na potrzeby postepowania (takze dowodowego) i wyznaczonych w stosunkowo nieodlegtych
datach terminy rozpraw w dniach 14 lipca 2007 r., 16 wrze$nia 2007 r., 23 pazdziernika 2007 r., 12 grudnia 2007 1.,
8 lutego 2008 r., 19 marca 2008 r., 20 maja 2008 r., 10 czerwca 2008 r., 15 wrze$nia 2008 r., 7 listopada 2008 r., 29
grudnia 2008 r., 12 lutego 2009 r., 12 lutego 2009 r., 15 kwietnia 2009 r., 14 stycznia 2010 r., 14 pazdziernika 2011r.,
3 stycznia 2012 r., 9 listopada 2012 r. (wyrok). Uwzgledniono ilo$¢ $wiadkéw koniecznych do przestuchania, realne
trudnosci w odebraniu bezpoérednich zeznan swiadka L. i pozostalych swiadkow i w ustaleniu miejsca ich pobytu. W
tym zakresie Sad uznal, ze wylaczenie sedzidow nalezy do praw sedziego, przewidziane jest w art. 32 k.p.k. a czynnosci
sadu w tej materii byly terminowe, dopuszczalne i zgodne z prawem az do 13 grudnia 2000 r., kiedy po wylaczeniu
sedziéw sprawie mozliwe bylo nadanie biegu. Z akt sprawy nie wynikajg inne daty lub czynnosci z tym postepowaniem
wpadkowym powiazane. Stwierdzono tez, iz do swobodnego uznania sadu orzekajacego w postepowaniu karnym i jego
wylacznej kompetencji nalezala decyzja o bezpo$rednim przestuchaniu $wiadka L. dodatkowo na etapie postepowania
przed sadem, zwlaszcza, ze wnosili o takie przesluchanie obroncy powodow.

Sad pierwszej instancji stwierdzil, ze bezprawno$¢ zachowania Skarbu Pafistwa w ramach bezczynnoéci i wadliwos$ci
dzialania reprezentujacych go sadow skutkujacych przewlekloécia postepowania odnotowaé nalezy w ponizszym
zakresie. Po pierwsze, niewatpliwa bezczynno$é¢ zaistniala poczawszy od dwdch dat: od 12 grudnia 2000 r.
(o$wiadczenie o wylgczeniu sie sedzidw) i 13 grudnia 2000 r. (zarejestrowania w IV Wydziale Karnym Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi) az do 28 lutego 2005 r. (zarzadzenie o wyznaczeniu rozprawy) — a wiec 4 lata 2
miesiace i 18 dni. Akta sprawy nie potwierdzaja faktu podejmowania czynno$ci w sprawie a o dolaczenie innych akt
nie wnoszono. Strona pozwana, na ktorej spoczywal ciezar dowodu zgodnie z art.6 k.c., nie wykazala, jakie konkretnie
w tym okresie konieczne czynnoéci byly podejmowane w sprawie, w szczeg6lno$ci nie wnioskowano o przedstawienie
toku czynnosci wylaczenia, nie wykazano, by podejmowane byly przez Sad czynnosci zmierzajace do odzyskania
akt wypozyczonych Prokuraturze (mozna bylo wystaé¢ akta w odpisie). W konsekwencji przyjac¢ nalezalo, ze w tym
czasie Sad Rejonowy pozostawal calkowicie bezczynny. Tej bezczynnoSci pozwany nie uzasadnil i nie usprawiedliwit
W rzeczowy sposob. Bezczynnos$¢ stala wiec w sprzecznosci z zasadami prawa do sprawnego procesu. Do 31 grudnia
2004 r. sprawa znajdowala sie w kognicji Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi, ktéry nadzorowany byl w trybie
administracyjnym przez Prezesa Sadu Okregowego w Warszawie. Od 1 stycznia 2005 r. nadzor ten sprawowal juz
Prezes Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie, do 28 lutego 2005 .

Sad pierwszej instancji wskazal po drugie, ze przy przyjeciu, ze poczatek faktycznych aktywnych czynno$ci
procesowych po omoéwionej wyzej bezczynnosci rozpoczal sie w istocie 28 lutego 2005 r., a zakonczyly sie one
wyrokiem, ktory zapadt 9 lutego 2012 ., czas ich trwania wynioést lacznie 6 lat, 11 miesiecy i 7 dni. W toku postepowania
prowadzonego w tym czasie przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie stwierdzono nie do
konca celowe, bo nieuzasadnione odroczenia, skutkujace zbednym przedluzeniem postepowania o 6 miesiecy 115 dni
oraz 77 miesiecy i 22 dni, tj. w okresach od 5 maja 2006 r. do 20 listopada 2006 r. i od 22 listopada 2006 r. do 14
lipca 2007 r., kiedy nastapilo dalsze wzywanie pokrzywdzonego na terminy przed rozpoczeciem przewodu sagdowego,
mimo, ze juz uprzednio skutecznie zawiadomiony nie stawil sie na termin. Dokumenty urzedowe zgromadzone
w aktach sprawy nie daja wyjadnienia celowosci takich czynnoéci, pozwany obciazony w tym zakresie ciezarem
dowodu nie przedstawil innych dowodow w tej kwestii. W szczegélnosci uzna¢ nalezalo, ze doszlo do bezprawnej
przewleklo$ci od rozprawy 5 maja 2006 r. do jej kolejnego terminu 22 listopada 2006 r. (7 miesiecy i 7 dni), kiedy
to bez uzasadnienia, mimo powiadomienia o terminie pokrzywdzonego, odroczono rozprawe. Zdaniem Sadu, fakt
problemoéw organizacyjnych zwiazanych z powolaniem do zycia nowych sadéw nie moze oddzialywaé negatywnie na
sytuacje oskarzonych i generalnie stron procesu. Rola pozwanego Skarbu Panstwa bylo bowiem takie przygotowanie
i realizacja organizacji powstania nowych sadéw, by nie zakloci¢ toczacych sie postepowan sadowych. Z obowiazku
zapewnienia niezakl6conego i sprawnego postepowania w tym zakresie pozwany nie wywigzal sie wobec powodow.



Sad odnotowal nadto bezczynnosé wywolana przez wadliwe skierowanie korespondencji wzywajacej $§wiadka, ktora
spowodowala opdznienie w okresie od 28 stycznia 2010 r. do 26 kwietnia 2010 r. (trwajaca 2 miesigce i 28 dni), oraz
spowodowang przez brak w aktach dowodu odbycia lub odwolania terminu wyznaczonego na 20 listopada 2009 r.,
kolejny termin mial miejsce 14 stycznia 2010 r. (trwajgca 1 miesiac i 8 dni). Laczny czas trwania nieuzasadnionej
zwloki w sprawnym przeprowadzeniu procesu to 16 miesiecy i 73 dni, czyli 1 rok 6 miesiecy i 13 dni. Po odliczeniu
od czasu trwania faktycznie prowadzonych czynno$ci przyjac nalezy, ze uzasadniony i niezbedny czas jego trwania to
(6 lat 11 miesiecy i 7 dni minus 1 rok 6 miesiecy i 13 dni) 5 lat 4 miesigce i 24 dni. Przyja¢ wiec nalezy, ze w danym
zakresie czynno$ci uzasadniony byl powyzszy czas trwania procesu.

Sad Okregowy zsumowal opdznienia w toku wskazanych czynnoSci, tj. opisanych 1 rok 6 miesiecy i 13 dni i czasu
bezczynnoéci w sprawie od nadania biegu sprawie 12 i 13 grudnia 2000 r. do 28 lutego 2005 r. (pierwszej decyzji w
sprawie) — 4 lata 2 miesiace i 18 dni. W konsekwencji Sad uznal, ze przewleklosé w sprawie III K 57/06 miala miejsce
w okresie od 12 grudnia 2000 r. do 28 lutego 2005 r. oraz w okresach: 5 maja 2006 r. — 20 listopada 2006 r., 22
listopada 2006 r. — 14 lipca 2007 ., 28 stycznia 2010 r. — 26 kwietnia 2010 r., 20 listopada 2009 r. — 14 stycznia 2010
r. Lacznie trwala zatem 5 lat i 8 miesiecy.

Sad Okregowy stwierdzil, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za krzywde w postaci cierpienia psychicznego
powodow wywolanego przez stan niepewnosci, zagrozenia i upokorzenia wobec niezasadnie niekoniczacego sie przez
ponad 5 lat procesu, istnieje bowiem miedzy tymi zdarzeniami adekwatny zwigzek przyczynowy (art. 417 k.c.). Nie
dopatrzono sie takiego zwigzku w pozostalym zakresie, dotyczacym twierdzen powodoéw o wplywie przewlektoéci
postepowania sadowego na uniemozliwienie wznowienia postepowania dyscyplinarnego. Odwolano sie do orzeczenia
sadu administracyjnego w sprawie J. N. (1), zgodnie z ktérym postepowanie karne i dyscyplinarne uksztaltowane
zostaly przez ustawodawce niejako niezaleznie od siebie i dopuszcza on niejednoczesno$¢ oraz niezgodnosé tych
orzeczen i za te rozbieznoé¢ nie sposéb obciazaé reprezentujacych Skarb Panstwa jednostek. Miedzy przewlekloscig
postepowania karnego a treScia decyzji dyscyplinarnej nie istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy. Nie ma wiec
tez zwigzku przyczynowo-skutkowego miedzy przewlekloécia postepowania karnego a krzywda, jakiej doswiadczyli
powodowie w zwigzku ze zwolnieniem ze sluzby. Przyczyna utraty pracy tkwi w samym oskarzeniu powodoéw i
powyzszej decyzji ich zwierzchnikéw, zwalniajacej powoddéw z pracy, nie powigzanej z bezczynnoscia sadu, ktory
ostatecznie powodow uniewinnil. Samo za$ powyzsze oskarzenie i decyzje administracyjne znajduja sie poza podstawa
faktyczng zadania pozwu.

Odnoszac sie do wysoko$ci zadania pozwu Sad pierwszej instancji wskazal, ze kazdy z powodéw dochodzil
zado$éuczynienia w kwocie 80.000 zl. Zado$cuczynienie w rozumieniu art. 448 i 445 k.c. zostalo przyznane w
rownej kwocie 20.000 zl dla kazdego z powodéw z uwagi na podobienstwo ich sytuacji, reakcji na zaistnialg
przewleklo§é. Powodowie jako najsilniejsza, najbardziej dojmujaca przyczyne swej krzywdy wskazywali utrate pracy
i sytuacje, jaka owa utrata pracy wywolala. Jednak wobec wyeliminowania z mozliwo$ci objecia rozstrzygnieciem
pozytywnym kompensacji krzywdy z tego tylko tytulu, Sad uznal, Ze powodom nalezy sie zado$cuczynienie jedynie
za krzywde spowodowang poczuciem niepewnoéci i zawieszenia wyniklego z przewleklego procesu, w nizszej niz
dochodzona pierwotnie wysoko$ci. Punktem wyjScia dla ustalenia wysoko$ci zadoSéuczynienia byla kwota nawigzki,
przewidzianej w ustawie z 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki. Art. 12 ust 4 tej ustawy wskazuje, ze uwzgledniajac skarge, sad na zadanie skarzacego
przyznaje od Skarbu Panistwa, a w przypadku skargi na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przez komornika
— od komornika, sume pieniezng w wysoko$ci od 2.000 zt do 20.000 zl. Kwota owej najwyzszej wartoSci, w ocenie
Sadu, kompensuje zakres wykazanej przez kazdego z powodow krzywdy, wywolanej ponad piecioletnia przewlekloscia
postepowania karnego. Wyréwnuje opisane wyzej cierpienie psychiczne powodéw w adekwatnym zakresie, nie
zwigzanym z utratg pracy. Zado$c¢uczynienie w takiej wysokosci, obok funkcji kompensacyjnej, zrealizuje funkcje
prewencyjng, zaznaczajac konieczno$c¢ takiego zapewnienia przez Skarb Panstwa warunkéw w sagdach na poziomie
legislacyjnym i organizacyjnym, by da¢ im faktyczna mozliwo$¢ przeprowadzenia sprawy w rozsadnym terminie.



Stosownie do okresu przewlekloSci w konkretnych jednostkach rozdzielono kwoty zadoStuczynienia nalezne
powodom od jednostek Skarbu Panstwa. I tak, jednostka, z ktorej dzialalnoScia wiazala sie przewleklos¢ postepowania
w okresie od 12 grudnia 2000 r. do 31 grudnia 2004 r., a wiec przez 4 lata i 18 dni, byl Sad Okregowy w Warszawie i
jego Prezes (jako nadzorujacy Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi w Warszawie), zasadzono wiec za jej poSrednictwem
od Skarbu Panstwa kwote 14.000 zl zadoSéuczynienia. Jednostka, z ktorej dzialalno$cig wigzala sie przewleklosc
postepowania w okresie od 1 stycznia 2005 do 28 lutego 2005 r., a wiec przez 2 miesigce, byt Sad Okregowy Warszawa-
Praga w Warszawie i jego Prezes (jako nadzorujacy Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi w Warszawie), zasagdzono wiec
za jej poSrednictwem od Skarbu Panhstwa kwote 750 zt zado$¢uczynienia. Jednostka, z ktorej dzialalnoscia wiazala
sie przewleklo$¢ postepowania w okresach: 5 maja 2006 r. — 20 listopada 2006 r., 22 listopada 2006 r. — 14 lipca
2007 r., 28 stycznia 2010 r. — 26 kwietnia 2010 r., 20 listopada 2009 r. — 14 stycznia 2010 r., a wiec lacznie 1 rok 6
miesiecy i 13 dni, byl Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie i jego Prezes — zasadzono wiec za jej
posrednictwem od Skarbu Panstwa kwote 5.250 zt zado$¢uczynienia.

O odsetkach orzeczono na podstawie art. 481 k.c., uznajac, ze roszczenie o zadoSCuczynienie ma charakter
bezterminowy, a pozwany zostal wezwany do zaplaty na drodze zawezwania do préob ugodowych w sprawach II Co
51/13 i II Co 28/13, toczacych sie przed Sadem Rejonowym dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie. Ostatecznie
powodowie domagali sie naliczenia odsetek od dnia péZniejszego, to jest daty wytoczenia powodztwa (28 grudnia
2015 r.) i od tej wlasnie daty zasadzono odsetki w wyroku.

O kosztach procesu postanowiono zgodnie z zasada stosunkowego ich rozdzielenia, ustalajac, iz powodowie przegrali
spor w 75%, a pozwany w 25%. Strony winny zatem zostac obciazone kosztami w takiej czesci, wjakiej przegraly proces,
zgodnie z zasadg przewidziang w art. 100 k.p.c. Biorgc pod uwage, ze powodowie wygrali w 17,5% z owej 25% wygranej
czesci roszezenia w stosunku do Prezesa Sagdu Okregowego wW.w 7% w stosunku do Prezesa Sedu Rejonowego dla
W. P.wW., aw 0,5% w stosunku do Prezesa Sadu Okregowego W., ustalono, ze wymienieni wyzej reprezentanci
Skarbu Panstwa poniosa — odpowiednio — 25%, 7% i 0,5% kosztéw postepowania. Na podstawie art. 108 § 1 zd. 2
k.p.c. szczegblowe ich wyliczenie pozostawiono referendarzowi sgdowemu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pozwany, zaskarzajac wyrok w czesci, tj. w zakresie rozstrzygniecia zawartego
w pkt La, a takze pkt 1.b oraz pkt L.c i pkt 5, oraz w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt 2.a, a takze pkt 2.b oraz
pkt 2.ci4.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

. 1 . . . . . . . . .
1. naruszenie art. 442" § 1 k.c., polegajace na niezastosowaniu oraz nieuwzglednieniu zarzutu przedawnienia roszczenia
w sytuacji, gdy w niniejszej sprawie nalezy uznac, ze roszczenie powodow uleglo przedawnieniu;

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 417 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c., a takze art. 448 k.c. poprzez niewlasciwe
zastosowanie i zasadzenie na rzecz powoddw zado$éuczynienia oraz uznanie, ze kwota 20.000 zl zasadzona dla
kazdego z nich jest odpowiednia w rozumieniu tego przepisu;

3. naruszenie przepiséOw art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c,, a takze art. 417 § 1 k.c. i
poczynienie blednych ustalen faktycznych poprzez przyjecie, ze w przedmiotowej sprawie powodéow (III K 57/06)
doszlo do przewlekloci postepowania, a takze przyjecie, ze do przedtuzenia postepowania przyczynily sie zaniechania
pozwanego, podczas gdy wszystkie czynno$ci podejmowane przez pozwanego wynikaty z aktualnego stanu sprawy, po
pierwsze byly uzasadnione, a po drugie byly zgodne z prawem, a na wplyw sprawy mialy wnioski stron, ten réwniez
wniosek o przestuchanie $wiadka Y. L.;

4. naruszenie przepisow art. 233 § 1 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. art. 417 § 1 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c,,
a takze art. 448 k.c., a ponadto art. 24 k.c. oraz art. 23 k.c. poprzez przyjecie, ze u powodéw doszlo do wyrzadzenia
krzywdy oraz Ze zostala wykazana, a takze poprzez przyjecie, ze spowodowana ona byla poczuciem niepewnosci i
zawieszenia wyniklego procesu, a ponadto przyjecia, ze doszlo do cierpienia psychicznego powodéw iich upokorzenia



izostalo to wykazane, a takze przyjecie, ze zostal wykazany adekwatny zwiazek przyczynowy miedzy tymi powolanymi
przez Sad pierwszej instancji zdarzeniami a toczacym sie procesem. Ponadto, w zakresie ustalonej krzywdy oraz jej
stopnia Sad opart sie jedynie na zeznaniach powod6w, nie majgc w tym zakresie innych dowodéw, podczas gdy dowod
z przestuchania stron ma charakter jedynie uzupekiajacy i sporne okolicznosci powinno sie wykaza¢ obiektywnymi
dowodami (zeznania §wiadkéw, opinia bieglego, zaswiadczenia lekarskie);

5. naruszenie przepiséw postepowania tj. art. 102 k.p.c. poprzez bledne przyjecie, iz w sprawie zachodza wyjatkowe
okoliczno$ci uzasadniajace odstapienie od obcigzenia powoda kosztami procesu;

6. naruszenie przepis6w prawa materialnego art. 481 § 11 2 k.c. poprzez zasadzenie odsetek ustawowym w zakresie
jak to okreélil Sad pierwszej instancji.

Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci poprzez oddalenie powodztwa w caloSci, lub
ewentualnie — uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesSci i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania; w kazdym przypadku wnoszac o zasadzenie od powoda na rzecz Skarbu Panstwa —
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w obu instancjach wedlug
norm przepisanych.

Powodowie wniesli o oddalenie apelacji pozwanego w calo$ci oraz zasgdzenie kosztéw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest calkowicie nieuzasadniona.

Niezasadne okazaly sie zar6wno zarzuty dotyczace naruszenia prawa procesowego, jak i prawa materialnego.
Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji sa konsekwentne oraz spoéjne, zostaly oparte na
wszechstronnej, a nie dowolnej, ocenie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, zgodnej z zasadami
do$wiadczenia zyciowego i logiki. Ustalenia te Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne, podzielajac takze w pekni
dokonang przez Sad Okregowy ocene prawna zgloszonych roszczen.

Zarzut naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. moglby by¢ skuteczny wowczas, gdyby skarzacy wykazal uchybienie
podstawowym regutom stluzacym ocenie wiarygodnosci i mocy poszczegolnych dowodéw, tj. regulom logicznego
mys$lenia, zasadzie doSwiadczenia zyciowego i wlasciwego kojarzenia faktdow (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 16
grudnia 2005 r., sygn. akt III CK 314/05, Lex nr 172176). Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjal sad wadze (donioslosci) poszczegolnych dowodow i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu (tak T.
Erecinski (w:) Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego, Cze$¢ pierwsza, Postepowanie rozpoznawcze, t. 1,
~Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis”, Warszawa 2004, s. 496; por. tez orz. Sagdu Najwyzszego z 6 listopada 1998 r.,
IT CKN 4/98, niepubl.). Sad Okregowy wskazal dowody, na ktérych sie oparl i dowody te zostaly wlasciwie ocenione,
a pozwany nie wykazal, aby Sad ten — stosownie do powolanych argumentéw — dopuscil sie naruszenia prawa i
dokonal nieprawidlowej oceny dowodéw. Apelacja w istocie nie kwestionuje zadnych konkretnych ustaleh Sadu
pierwszej instancji. Nie podwaza zadnego dowodu powolanego przez Sad. Nie wskazuje, dlaczego jakis okreslony okres
zostal uznany bezzasadnie za bezczynnos$é sadu prowadzaca do przewleklo$ci postepowania, obcigzajacej pozwanego.
Nie powoluje tez zadnych kontrdowodoéw, ktére moglyby prowadzi¢ do odmiennej oceny, niz uczyniona przez Sad
pierwszej instancji. Nie wskazuje tez, na czym mialaby polega¢ nieprawidtowa ocena konkretnych przeprowadzonych
w sprawie dowodéow.

Sad Okregowy prawidlowo oparl sie na zgromadzonych w sprawie dowodach, niekwestionowanych przez strony,
a wobec wyczerpania innych dowodéw — zarzadzil przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron, co znajdowalo
oparcie w art. 299 k.p.c. Ocene krzywdy powodéw Sad oparl nie tylko na zeznaniach powodéw, ale takze obiektywnej
ocenie pozostalego materialu, w tym — niewatpliwej dlugotrwalosci postepowania karnego, ktére zakonczylo sie
uniewinnieniem powodéw. Wbrew zarzutom apelacji, Sad pierwszej instancji uwzglednil okoliczno$¢, iz nie zostaly



zaoferowane inne dowody na okoliczno$¢ doznanej przez powoddéw krzywdy. Zostato to jednoznacznie wskazane
w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia. Sad wskazal, iz zgromadzone w sprawie dowody, w tym przestuchanie
powodow, nie wykazaty krzywdy w pelnym deklarowanym zakresie i rozwazyt te okoliczno$é¢, uwzgledniajac zadanie
powoddw jedynie w czeéci dochodzonego roszczenia. Sam fakt toczenia sie wieloletniego procesu, z czego ponad
polowe czasu stanowila bezczynno$¢ sadu, przesadza — obiektywnie oceniajac — o doznaniu przez powodéw
wskutek powyzszego okres$lonej krzywdy. Roéwniez zwigzek przyczynowy pomiedzy dlugotrwaloScia postepowania
a cierpieniem powodoéw jest niepodwazalny. Twierdzenia przeciwne pozwanego maja jedynie charakter polemiki z
niepodwazonymi skutecznie ustaleniami i oceng Sadu Okregowego.

W prawidlowo poczynionych ustaleniach faktycznych sprawy Sad pierwszej instancji wlasciwie ocenil zadanie
pozwoOw, uznajac je za czeSciowo zasadne.

Sad pierwszej instancji nie naruszyl art. 442" § 1 k.p.c. i slusznie nie uwzglednil podniesionego przez pozwanego
zarzutu przedawnienia roszczen powodow. Postepowanie karne zakonczyto sie 9 stycznia 2012 r. Dopiero wowczas
mozna przyjac, ze powodowie dowiedzieli sie o szkodzie wyniklej z trwajacego przewlekle procesu (tak Sad Apelacyjny
w Bialymstoku w wyroku z 6 lipca 2016 r., I ACa 178/16, Lex nr 2081576). Termin przedawnienia zostal nastepnie
przerwany przez czynno$¢, o ktorej mowa w art. 123 § 1 pkt 1 k.c. Zawezwaniami do préby ugodowej z 7 stycznia
2013 r. obaj powodowie wezwali pozwanego do zaplaty, w szczego6lnosci, okreSlonego zadoSéuczynienia, w kwocie
przewyzszajacej zadanie w sprawie niniejszej. W uzasadnieniu kazdego z wnioskéw powolano sie na poniesienie
znacznej krzywdy na skutek wieloletniego trwania postepowania sagdowego a powodowie powolali skutki, ktore
byly takze wskazane w niniejszej sprawie. Zakres przedmiotowy pokrywa sie zatem z pozwem w sprawie niniejszej.
Roéwniez zakres podmiotowy jest tozsamy. Okolicznos$é, iz w zawezwaniu do proby ugodowej wskazano tylko jedna z
jednostek organizacyjnych Skarbu Panistwa nie ma przy tym znaczenia. W judykaturze przyjeto bowiem, ze wytoczenie
powddztwa przeciwko Skarbowi Panstwa przerywa bieg przedawnienia, choéby pow6d mylnie wskazal niewlasciwa
jednostke organizacyjna jako statio fisci (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 4 czerwca 1970 r., I CR 555/69, OSNCP
1971/4/67; wyrok Sadu Najwyzszego z 4 kwietnia 2018 r., V CSK 328/17, Lex nr 2499979).

Nie doszlo takze do naruszenia art. 417 § 1 k.c. ani art. 445 § 1 k.c. lub art. 448 k.c. Przepisy powyzsze znajdowaly
zastosowanie w sprawie do zgloszonych przez powodow roszczen, z uwzglednieniem art. 6 ust. 11 art. 41 Konwencji o
ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosSci. W niepodwazonych skutecznie ustaleniach faktycznych sprawy, z
ktorych wynika, ze z trwajacego jedenascie lat postepowania karnego blisko szeé¢ lat stanowila obcigzajaca pozwanego
bezczynno$¢, uznaé nalezy, iz sam fakt wystapienia takiej przewleklo$ci pociagnal z pewnoscia za sobg szkode moralng
powoddw, a wiec szkode niemajatkowa. Orzecznictwo europejskie podkreéla istnienie silnego domniemania, ze
nadmiernie dlugie postepowanie powoduje szkode niematerialna i tylko wyjatkowo szkoda taka moze by¢ minimalna
lub w ogoble nie wystgpié. Jednak podaé ku temu zawsze trzeba wystarczajace powody (tak ETPC w wyroku z 29 marca
2006 r., Scordino przeciwko Wlochom, skarga Nr 36813/97, HUDOC). Wskazane okolicznoSci, ktére by uzasadnialy
teze o braku krzywdy powoddéw wskutek wieloletniego przewleklego postepowanie, w sprawie niniejszej nie zostaly
powolane. Trwajace ponad miare postepowanie karne i oczekiwanie na jego zakonczenie stanowi obiektywnie zrédto
stresu, niepewnosci i niepokoju, prowadzac do naruszenia dobr osobistych powodéw w postaci zdrowia i godnos$ci
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 4 grudnia 2013 r., I ACa 788/13, Legalis). Na naruszenie tych dobr, a
takze dobrego imienia i czci, powolywali sie powodowie dochodzac roszczen w niniejszej sprawie. Wskazywali takze
na zalamanie, ktdre odbilo sie na ich zyciu i Zyciu najblizszych. Podkreslali zycie w ciaglym stresie, nieprzespane noce,
koniecznos$é wielokrotnego jezdzenia na sprawy sadowe, marginalizacje w Zyciu spotecznym (przestluchanie powodow
—k. 195).

Kwota przyznana przez Sad pierwszej instancji, wbrew stanowisku pozwanego, nie moze byé¢ takze uznana za
wygorowana. Sad Okregowy wlaéciwie wywazyl zadanie pozwdw, ograniczajac kompensate krzywdy do jej zakresu
wynikajacego wylacznie z powigzan przyczynowo-skutkowych z trwajacym przewlekle postepowaniem sadowym.
Kodeks cywilny nie wskazuje kryteriow, jakimi nalezy sie kierowaé przy okresleniu wysokosci zado$éuczynienia,
jednakze przyjmuje sie, ze zadoSéuczynienie ma przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego



wysoko$é nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalna warto$é.
Oczywi$cie wysoko$¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,odpowiednia”.
Wysoko§¢ sumy pienieznej stanowigcej zado$¢uczynienie za krzywde powinna by¢ zatem ustalona przy uwzglednieniu
wszelkich zachodzacych okoliczno$ci w danej sprawie, zwlaszcza majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.
Korygowanie przez sad drugiej instancji wysoko$ci zasadzonego zado$éuczynienia moze by¢ aktualne tylko wtedy,
gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci sprawy, majacych wplyw na jego wysoko$¢, jest ono niewspdtmiernie
nieodpowiednie, czyli albo jest razaco wygoérowane, albo razaco niskie (por. orzeczenia Sadu Najwyzszego z 7 stycznia
2000 r., IT CKN 651/98, Lex nr 51063, oraz z 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, Lex nr 146356). Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, taka sytuacja nie zachodzila w sprawie niniejszej i nie bylo podstaw do obnizenia zasagdzonych przez Sad
pierwszej instancji sum. Wskazane przez Sad Okregowy skutki przewleklego postepowania karnego, dlugotrwalosé
tego procesu, zakres bezczynnoS$ci pozwanego, a takze charakter zdarzenia sprawczego i jego znaczenie dla zycia
powoddw, w pelni uzasadniaja przyznanie kwot ustalonych przez Sad pierwszej instancji.

Niezrozumialy pozostaje zarzut naruszenia art. 102 k.p.c. Sad Okregowy, wbrew apelacji, nie odstapil od obcigzania
powoddw kosztami procesu. Zastosowal w tym zakresie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac i
ustalajac, ze powodowie — stosownie do zakresu przegranego roszczenia — poniosa 75% kosztoéw procesu.

Nie byl takze zasadny zarzut naruszenia art. 481 k.c. Problem okre$lenia daty poczatkowej odsetek od kwoty
zado$éuczynienia nie jest w orzecznictwie rozwigzywany jednolicie. Z jednej strony, prezentowane sg poglady
wskazujgce na zasadno$¢ zasadzania odsetek od daty wyroku uwzgledniajacego powddztwo. Odwoluja sie one do
brzmienia art. 363 § 2 k.c., w my$l ktérego wysoko$¢ odszkodowania zostaje ustalona wedtug cen z dnia wyrokowania.
W konsekwencji odszkodowanie w takiej wysokoSci staje sie wymagalne dopiero z dniem wyroku sadu, a co za tym
idzie, zasadzenie odsetek od daty wezeéniejszej narusza art. 481 § 1 k.c. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 14 marca 2014
r., IIT CSK 152/13, Lex nr 1463869; z 12 pazdziernika 2011 r., IT CSK 82/11, Lex nr 1110967; z 7 lipca 2011 r., IT CSK
635/10, Lex nr 1001288). Z drugiej strony, wskazuje sie na potrzebe zasadzania odsetek od kwoty zado$¢uczynienia
od daty wymagalnoSci roszczenia ustalanej zgodnie z art. 455 k.c., tj. niezwlocznie po wezwaniu dluznika do zaplaty
(por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 18 lutego 2010 r., IT CSK 434/09, Lex nr 602683; z 30 stycznia 2004 r.,1 CK 131/03,
OSNC 2005/2/40; z 2 kwietnia 2015 r., I CSK 169/14, Lex nr 1745784). Sa tez poglady zaznaczajace elastyczno$é we
wskazywaniu daty poczatkowej naliczania odsetek i podkreslajace, ze w celu jej ustalenia uwzgledni¢ nalezy rézne
okolicznoSci (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 30 wrze$nia 2009 r., V CSK 250/09, Lex nr 529732 i z 16 kwietnia 2009
r., I CSK 524/08, OSNC-ZD 2009/4/106).

Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie nie podziela stanowiska pozwanego, wiazacego wymagalno$¢ roszczenia o
zado$¢éuczynienie z wydaniem wyroku zasadzajacego. Pomija ono bowiem okolicznosé, ze przepis art. 363 k.c. okresla
zasade obliczania odszkodowania, a nie — wymagalno$¢é roszczenia, ktéra nalezy oceniaé z perspektywy art. 455 k.c.
Stanowisko takie nie uwzglednia takze tego, ze wyrok zasadzajgcy zadoSéuczynienie ma charakter deklaratywny,
a nie ksztaltujacy tresé stosunku prawnego, czy waloryzujacy wysoko$é naleznego powodowi $§wiadczenia. Odsetki
za opdznienie, z art. 481 § 1 k.c., naleza sie wierzycielowi nie dlatego, ze wyrzadzono mu szkode, ale dlatego, ze
jej w terminie nie naprawiono, i to niezaleznie od tego, czy wierzyciel poniost szkode w zwiazku z op6Znieniem
i w jakiej wysokos$ci (por. M. Lemkowski, Odsetki cywilnoprawne, Warszawa 2007, s. 278). Zgodnie z art. 361 §
2 k.c. zasadg jest pelna rekompensata szkody. Biorgc za$ pod uwage przewazajaca obecnie funkcje odsetek jako
wynagrodzenia za mozliwo$¢ korzystania z pieniedzy naleznych wierzycielowi i utrate — wobec stabilizacji cen — funkcji
waloryzacyjnej, ktéra wezedniej przewazala wobec zjawisk inflacyjnych, brak obecnie podstawy do automatycznego
zasadzania odsetek od daty wyroku. Takie zasadzanie czesto bowiem prowadzi¢ bedzie do pokrzywdzenia wierzyciela,
czyniac pozwanego beneficjentem dlugotrwalosci procesu sadowego i niesolidnoéci jako dluznika.

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji w pelni slusznie zasadzil odsetki ustawowe od przyznanego
zado$¢uczynienia zgodnie z Zzadaniem pozwu, tj. od dnia wniesienia powodztwa (28 grudnia 2015 r.). Postepowanie
karne zakonczylo sie uniewinnieniem powodéw 9 stycznia 2012 r. Pozwany zostal wezwany do zaplaty
zado$éuczynienia rok pozniej, w 2013 r., zawezwaniem do proby ugodowej skierowanej na droge sadowaq przez kazdego
z powoddw. Juz wowczas pelny zakres krzywdy powoddow, wynikajacy z przewleklego postepowania sadowego, byl



znany. W toku niniejszego postepowania nie ujawnily sie zadne nowe okolicznosci, ktére moglyby mie¢ wplyw na
ustalenie rozmiaru krzywdy powodéw z tego tytutu.

Zwazywszy na powyzsze, na podstawie art. 385 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.

O kosztach postepowania apelacyjnego postanowiono zgodnie z art. 98 k.p.c., obcigzajac przegrywajacego pozwanego
obowigzkiem zwrotu na rzecz powod6éw poniesionych przez nich kosztoéw procesu, obejmujacych wynagrodzenie
pelnomocnika ustalone wedlug stawki minimalnej, wynikajacej z § 10 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 5 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r., poz.
1800 z pdZn. zm.), podzielone pomiedzy jednostki organizacyjne, z ktorych dzialalno$cia wiagzala sie odpowiedzialno$c
pozwanego, stosownie do proporcji wynikajacej z zasadzonego roszczenia.

Pawel Duda Marta Szerel Aleksandra Kempczynska



