Sygn. akt V ACa 530/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Edyta Jefimko

Sedziowie: SA Przemystaw Kurzawa

SA Aleksandra Kempczynska (spr.)

Protokolant: Aleksandra Napiorkowska

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Funduszu (...) z siedziba we W.
przeciwko D. M. i A. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 30 wrze$nia 2016 r., sygn. akt I C 1179/15

I. oddala apelacje;

II. zasadza od (...) Funduszu (...) z siedzibg we W. narzecz D. M. i A. M. kwote 8100 zl (osiem tysiecy
sto zlotych) tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Aleksandra Kempczynska Edyta Jefimko Przemystaw Kurzawa

Sygn. akt VACa 530/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 wrze$nia 2015 roku (...) Fundusz (...) z siedziba we W. wniost o zasadzenie na jego rzecz od D. M.
i A. M. solidarnie kwoty 393.447,06 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, a
takze o zasadzenie na jego rzecz kosztéw procesu.

W odpowiedzi na pozew D. M. i A. M. wnieSli o oddalenie powodztwa w calo$ci i o zasgdzenie na ich rzecz zwrotu
kosztow procesu. Pozwani zakwestionowali skuteczno$¢ umowy sprzedazy wierzytelnoéci, a nadto wskazali, ze w ich
ocenie powdd nie wykazat zasadno$ci dochodzonego roszczenia oraz podniesli zarzut przedawnienia roszczen powoda.

Ustosunkowujac sie do odpowiedzi na pozew, powdd zaprzeczyl wszystkim twierdzeniom i zarzutom pozwanych i
podtrzymal zadanie pozwu.



Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2016 r. Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie:
1. oddalil powo6dztwo;

2. zasadzil od powoda (...) Fundusz (...)z siedziba we W. na rzecz pozwanych D. M. i A. M. kwoty po 3.617 zl tytulem
zwrotu kosztéw procesu.

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

W dniu 19 paZzdziernika 2010 roku D. M. i A. M. zawarli z (...) Bank Spélka Akcyjna z siedziba w W. umowe pozyczki
hipotecznej — (...). Zgodnie z umowg bank udzielil im pozyczki w wysoko$ci 408.474,38 zlotych, przeznaczonej na
splate zobowigzan kredytowych w Banku (...) S.A. i inne cele, szczegotowo okreslone w umowie, pozwani zobowigzali
sie zwrocié pozyczke w 96 miesiecznych ratach o réwnej wysokoSci. Jednym z zabezpieczen splaty pozyczki bylo
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji, w ktérym D. M. i A. M. wskazali, iz na wypadek niesplacenia w terminie
wszelkich naleznoéci przystugujacych pozyczkobiorcy poddaja sie egzekucji prowadzonej wedlug przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego, upowazniajac (...) Bank S.A. do wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego do kwoty
816.948,76 zlotych i wystapienia o nadanie mu klauzuli wykonalnoéci do dnia 31 pazdziernika 2021 roku.

Strony umowy pozyczki ustalily, iz moze ona zosta¢ wypowiedziana z zachowaniem 30 dniowego terminu
wypowiedzenia w wypadku niewykonania lub nieterminowego regulowania przez pozyczkodawce zobowiazan wobec
banku, w szczeg6lno$ci zalegania w cato$ci lub w czeéci z zaplatg dwoch rat pozyczki. Po uplywie okresu wypowiedzenia
umowy niesplacona kwota pozyczki sta¢ sie miala zadluzeniem przeterminowanym, a pozwani zobowiazali sie do
uiszczania odsetek za opdznienie w jej splacie w wysokoSci czterokrotnoéci oprocentowania kredytu lombardowego.

Umowa pozyczki zostala zmieniona aneksem z dnia 13 stycznia 2011 roku podnoszacym marze banku oraz
oprocentowanie udzielonej pozyczki.

W dniu 27 czerwca 2012 roku (...) Bank Spotka Akcyjna z siedziba w W. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr
(...) przeciwko D. M. i A. M., stwierdzajac iz z tytulu umowy pozyczki hipotecznej z dnia 19 pazdziernika 2010 roku
pozwani na dzien wystawienia tytulu sa dluznikami banku co do kwoty 467.985,86 zl, w tym kwoty 437.377,43 zl
z tytulu niesplaconej pozyczki, kwoty 30.351,77 z} z tytulu odsetek za op6Znienie w wysokosci 25 % naliczonych w
okresie od 1 lipca 2011 roku do 27 czerwca 2012 roku od kwoty niesptaconego kapitalu pozyczki i kwoty 256,66 zl z
tytutlu oplat i prowizji.

Postanowieniem referendarza sagdowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie z dnia
16 lipca 2012 roku w sprawie o sygnaturze akt I Co 1736/12 w/w tytulowi egzekucyjnemu nadana zostala klauzula
wykonalno$ci, z ograniczeniem odpowiedzialnoéci D. M. i A. M. do kwoty 816.948,76 zlotych.

W dniu 30 pazdziernika 2012 roku (...) Bank Spétka Akcyjna z siedziba w W. zlozyl wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko D. i A. M., domagajac sie wyegzekwowania naleznos$ci stwierdzonych bankowym tytulem
egzekucyjnym nr (...).

Pismem z dnia 277 marca 2015 roku (...) Bank S.A. w W. poinformowal komornika, iz egzekwowana wierzytelno$¢ na
podstawie umowy cesji zostala przeniesiona na rzecz (...) Funduszu (...) i wnidsl o umorzenie na podstawie art. 825
pkt 1 k.p.c. postepowania egzekucyjnego.

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi —
Poludnie w Warszawie K. P. umorzyt w/w postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela.

Umowa sprzedazy wierzytelno$ci miedzy (...) Bank Spoétka Akcyjna z siedziba w W. a (...) Fundusz(...) z siedziba we W.
zawarta zostala w dniu 31 marca 2014 roku, a nastepnie aneksowana w dniu 22 kwietnia 2014 roku. Na jej podstawie



powodowy fundusz nabyl m.in. wierzytelnos¢ przystugujaca (...) Bank S.A. wobec D. M. z tytulu umowy nr (...) z dnia
21 pazdziernika 2010 roku wraz z zabezpieczeniami, oznaczajac ja jako umowe o kredyt.

Pismami z dnia 1 wrze$nia 2015 roku (...) Fundusz (...) z siedzibg we W. zawiadomit D. i A. M. o przelewie
wierzytelno$ci, wzywajac do splaty zadluzenia w kwocie 391.682,13 zl do dnia 8 wrzeénia 2015 roku.

W ocenie Sagdu powodztwo okazalo sie nieuzasadnione.

W pierwszej kolejno$ci Sad wskazal, iz trafny okazal sie podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia roszczenia
powoda.

Stosownie do tresci art. 117 k.c. z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegajg
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchyli¢ sie
od jego zaspokojenia, chyba Ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne (§ 2). Zgodnie za$ z treScig art. 118 k.c. jezeli przepis szczegdlny
nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen
zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w
ktérym roszczenie stalo sie wymagalne. Jezeli wymagalno$é roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnosci przez
uprawnionego, bieg terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony
podjal czynno$é w najweze$niej mozliwym terminie (art. 120 § 1 k.c.). Natomiast art. 123 § 1 pkt 1 k.c. stanowi, ze bieg
przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnosé¢ przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania
spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio
w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Po przerwaniu kazdym za$
przerwaniu przedawnienie biegnie na nowo, o czyn stanowi tre$c¢ art. 124 § 1 k.c.

Roszczenia powoda, jako zwigzane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej, przedawniaja sie z uptywem trzech lat.
Pozwani D. M. i A. M. zawarli z (...) Bank S.A. w W. umowe pozyczki hipotecznej w dniu 19 pazdziernika 2010 roku,
przy czym z tre$ci bankowego tytulu egzekucyjnego wynika, iz wierzytelno$§¢ o zwrot pozyczki stala sie wymagalna
z dniem 1 lipca 2011 roku (od tego bowiem dnia bank naliczal odsetki od tzw. naleznoSci przeterminowanych
w wysokoSci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego). Przerwanie biegu przedawnienia nastapilo z chwila
zlozenia wniosku o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...) klauzuli wykonalnosci, przy czym termin
ten rozpoczal bieg na nowo z chwila wydania przez Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi — Poludnie w Warszawie
postanowienia o nadaniu klauzuli wykonalno$ci w dniu 16 lipca 2012 roku. W okresie miedzy 16 lipca 2012 roku a
16 lipca 2015 roku nie zostaly natomiast podjete zadne czynnoSci, skutkujace przerwaniem biegu przedawnienia. W
szczegblnosSci bieg terminu przedawnienia nie zostal przerwany na skutek zlozenia przez (...) Bank Spoétka Akcyjna
z siedziba w W. wniosku o wszczecie egzekucji przeciwko pozwanym, poniewaz postepowanie egzekucyjne zostalo w
dniu 7 kwietnia 2015 roku umorzone na wniosek (...) Bank S.A. Sad poparl poglad, wyrazony w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, iZ umorzenie postepowania egzekucyjnego na wniosek banku, prowadzacego egzekucje na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego klauzula wykonalno$ci, niweczy skutki przerwy biegu przedawnienia
spowodowane zlozeniem wniosku o wszczecie egzekucji (zob. uchwala SN z dnia 19 lutego 2015 roku, sygn. akt
IIT CZP 103/14, Lex nr 1643191) oraz iz wniosek o wszczecie egzekucji nie przerywa biegu przedawnienia, jezeli
komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne na wniosek wierzyciela, ktéry w toku tej egzekucji dokonal przelewu
egzekwowanej wierzytelno$ci (zob. wyrok SN z dnia 19 listopada 2014 roku, sygn. akt II CSK 196/14, OSNC 2015,
nr 12, poz. 145). Dodatkowo zdaniem Sadu czynno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego przez bank wywoluje
materialnoprawny skutek w postaci przerwy biegu przedawnienia jedynie w stosunku do wierzyciela objetego
bankowym tytulem wykonawczym, natomiast nabywca wierzytelnoSci nie bedgcy bankiem nie moze sie powotaé
na przerwe biegu przedawnienia wywolang wszczeciem postepowania egzekucyjnego przez pierwotnego wierzyciela,
bedacego bankiem. Wyjatkowo$é przywileju wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi do wniosku,
ze skoro nie moze on by¢ podstawa egzekucji na rzecz innych oséb niz w nim wskazane, za wyjatkiem nastepstwa
prawnego po stronie wierzyciela innego banku, to réwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania
egzekucyjnego jako czynnoSci wierzyciela — banku, prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia, dotycza wylacznie



tego wierzyciela i nie dotycza nabywcy nie bedacego bankiem (zob. uchwala SN z dnia 29 czerwca 2016 roku, sygn.
akt III CZP 29/16, LEX nr 2067028). Oznacza to, iz powodowy fundusz wnibst pozew w niniejszej sprawie ponad
dwa miesigce po uplywie terminu przedawnienia roszczenia, stad podniesiony przez pozwanych zarzut przedawnienia
roszczenia byl w ocenie Sadu skuteczny i powodowal oddalenie powddztwa, stosownie do art. 117 k.c.

Uzupelniajaco Sad wskazal, iz roszczenie powoda nie zostalo udowodnione co do wysokoSci, gdyz powdd nie
przedlozyt dokumentéw ksiegowych, wykazujacych te okolicznoséé, w szczegolnosSci w jaki sposob zarachowana zostala
kwota 398.658,72 zl, wyegzekwowana od pozwanych w toku postepowania egzekucyjnego Km 8666/12 Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy Pragi — Potudnie w Warszawie K. P. (k. 188 - 200 dolgczonych
akt) ani nie wnioskowal o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego. Nie zostala rowniez wykazana wysoko$¢
wierzytelno$ci, przyslugujacej pierwotnemu wierzycielowi, a byla ona kwestionowana przez pozwanych. Sad wskazat,
Ze - wbrew twierdzeniom strony powodowej - wyciagom z ksiag rachunkowych banku i funduszu sekurytyzacyjnego
nie przystuguje status dokumentu urzedowego, co wynika odpowiednio z art. 194 ust. 2 ustawy o funduszach
inwestycyjnych i zarzadzaniu alternatywnymi funduszami inwestycyjnymi oraz art. 95 ust. 1a ustawy Prawo bankowe.
Wyciagi te maja status jedynie dokumentéw prywatnych, a wiec ich moc dowodowa wyraza sie w tym, Ze zawarte
w nich o$wiadczenie pochodzi od osoby, ktora zlozyla podpis na dokumencie. Dokument prywatny nie jest wiec
dowodem rzeczywistego stanu rzeczy (zob. wyrok SN z dnia 25 wrzeSnia 1985 r., sygn. akt IV PR 200/85, OSNC
1986, nr 5, poz. 84), co oznacza, iz przedstawienie wyciagu z ksiag rachunkowych nie zwalnialo powoda od obowiazku
udowodnienia, ze zbywca wierzytelnoSci rzeczywiscie nig dysponowal. Powod nie udowodnil rowniez skutecznosci
cesji wierzytelnosci, poprzestajac na przedlozeniu do akt uwierzytelnionego odpisu umowy zbiorczej sprzedazy
wierzytelnoéci i stanowigcego zalacznik do aneksu do umowy wykazu sprzedawanych wierzytelnosci (k. 107 - 109).
Sad zauwazyl, iz wykaz ten nie ma statusu dokumentu, gdyz nie zostal podpisany, a ponadto nie wskazuje on jako
dluznika pozwanej A. M. i odnosi sie do umowy kredytu, nie za§ do zawartej przez oboje pozwanych umowy pozyczki
(poz. 285 wykazu na k. 109).

Z tych wszystkich przyczyn powodztwo zostato oddalone jako nieuzasadnione.

O kosztach procesu Sad orzek! zgodnie z wyrazona w art. 98 § 1 k.p.c. zasada, zgodnie z ktéra strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony. W niniejszej sprawie powddztwo zostalo w caloSci oddalone, wobec czego Sad zasgdzit zwrot kosztow
postepowania w kwotach po 3.617 zlotych na rzecz pozwanych D. i A. M., ktérych reprezentowal jeden pelnomocnik.
Na poniesione przez pozwanych koszty postepowania skladaly sie wynagrodzenie pelnomocnika w wysokoSci 7.200
zl, okreslone zgodnie z § 2 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnosci adwokackie oraz kwota 17 zl tytutem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost powod, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac mu naruszenie:
1) przepisOw prawa procesowego, ktore to uchybienia mialy istotny wplyw na wynik sprawy:
a. art. 233 § 1k.p.c. - poprzez:

i. brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu, skutkujacego uznaniem, ze strona powodowa
nie wykazala zasadno$ci swoich roszczen co do wysokosci;

ii. sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania przyjecie, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
potwierdza zasadno$ci roszczen strony powodowej przynajmniej w czesci;

(...). brak wszechstronnego rozwazenia zebranego w sprawie materialu oraz poczynienie ustalefi w sposéb sprzeczny
z zasadami do$wiadczenia zyciowego, skutkujace uznaniem, ze strona powodowa nie wykazala skuteczno$ci nabycia
wierzytelnosci wzgledem pozwanych;



iv. pominiecie okolicznoéci, iz dochodzona pozwem nalezno$¢ zostala zabezpieczona poprzez ustanowienie hipoteki
umownej zwyklej na kwote 408.474,38 z} oraz hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 285.932,07 zl na nieruchomosci
polozonej w W., dla ktbrej Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie XV Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta numer (...);

b. art. 203 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. - poprzez ich zastosowanie i przyjecie, ze zlozenie wniosku o umorzenie
postepowania egzekucyjnego zniweczylo skutki ztozenia wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego w zakresie
przerwania biegu przedawnienia;

2) przepiséw prawa materialnego:

a. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 509 § 2 k.c. - poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, ze aktualny wierzyciel
- strona powodowa, po cesji wierzytelnoSci, nie moze powola¢ sie na czynno$ci przerywajace bieg przedawnienia,
podejmowane przez poprzedniego wierzyciela;

b. art. 117 § 2 k.c. - poprzez jego zastosowanie i uznanie, ze roszczenia strony powodowej sa przedawnione i pozwani
moga skutecznie uchylic¢ sie od ich zaspokojenia;

c. art. 771 art. 104 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 20 lutego 2011 r. - poprzez ich niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i przyjecie, ze podniesiony
zarzut przedawnienia jest skuteczny co do calo$ci roszczen strony powodowej;

d. art. 71 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece w brzmieniu obowiazujacym przed dniem
20 lutego 2011 r. poprzez jego niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy i pominiecie, ze domniemanie
wynikajace z wpisu hipoteki zwyklej obejmuje, w zakresie odpowiedzialno$ci z obciazonej nieruchomosci, takze
wierzytelno$c¢ zabezpieczona hipoteka;

e. art. 79 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece - poprzez
ich niezastosowanie w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, pomimo ze strona powodowa zostala wpisana do ksiegi
wieczystej jako wierzyciel hipoteczny.

W oparciu o wyzej sformulowane zarzuty powdd wniost o:
1) zmiane wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie poprzez:

a. zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanych solidarnie kwoty 393.447,06 zt z dalszymi odsetkami
ustawowymi za op6Znienie liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty;

b. zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanych zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych wraz z optata skarbowa od pelnomocnictwa;

2) zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanych zwrotu kosztéw postepowania wywolanego wniesieniem
apelacji, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Ewentualnie, z ostroznosci procesowej, powdd wniost o:
1) zmiane wyroku Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie poprzez:

a. zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanego ad. 1 D. M. kwoty 393.447,06 zl z dalszymi odsetkami
ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, z zastrzezeniem ograniczenia odpowiedzialnoéci
pozwanego ad. 1 do nieruchomoéci polozonej w W., dla ktérej Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
XV Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta numer (...);



b. zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanego ad. 1 D. M. zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa;

c. orzeczenie o wzajemnym zniesieniu kosztéw postepowania miedzy strong powodowa a pozwang ad. 2 A. M.;

2) zasadzenie na rzecz strony powodowej od pozwanego ad. 1 D. M. zwrotu kosztow postepowania wywolanego
wniesieniem apelacji, w tym kosztow zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych;

3) orzeczenie o wzajemnym zniesieniu kosztow postepowania apelacyjnego miedzy strong powodowa a pozwang ad.
2 A M.

Ewentualnie, na podstawie art. 386 § 4 w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c., pow6d wnidst o uchylenie wyroku Sadu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny zwazy! co nastepuje:

Apelacja strony powodowej nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Apelacyjny aprobuje i uznaje za wlasne ustalenia
faktyczne Sadu pierwszej instancji, a takze podziela rozwazania prawne Sadu Okregowego.

W pierwszej kolejnoéci rozwazone zostang zarzuty naruszenia prawa procesowego, gdyz ewentualne uchybienia w tym
zakresie mogga sie przelozy¢ na prawidlowos$é ustalen faktycznych, bedacych podstawa orzekania o zadaniu pozwu, a
nadto ocena trafnosci zastosowania prawa materialnego i jego wykladni jest mozliwa wtedy, gdy stan faktyczny zostal
prawidlowo ustalony. Wskaza¢ przy tym jednak nalezy, ze wszystkie wywiedzione w apelacji zarzuty koncentrujg sie
glownie na niezasadnym w ocenie skarzacego przyjeciu przez Sad pierwszej instancji przedawnienia dochodzonego
roszczenia, jak rowniez nieorzeczeniu o drugim zadaniu, ktére skarzacy rzekomo wywodzil z przedstawionej przez
siebie podstawy faktyczne;j.

Niezasadny jest zarzut naruszenia prawa procesowego - art. 233 k.p.c., ktérego powodd upatruje m.in. w pominieciu
przy rozpoznawaniu zarzutu przedawnienia roszczenia okolicznoSci pozostawania przez pozwanego dluznikiem
rzeczowym powoda, ktora to okolicznoé¢ wynikala z tre$ci uzasadnienia pozwu, zawiadomienia o ujawnieniu
zmiany wierzyciela hipotecznego w ksiedze wieczystej oraz odpisu z ksiag wieczystych, majacego walor dokumentu
urzedowego, a tym samym pominieciu przy rozpoznawaniu zarzutu przedawnienia roszczenia okolicznosci, iz
dochodzona pozwem nalezno$é¢ zostala zabezpieczona poprzez ustanowienie hipoteki umownej zwyklej na kwote
408.474,38 zt oraz hipoteki umownej kaucyjnej do kwoty 285.932,07 zl na nieruchomosci polozonej w W., dla ktorej
Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie XV Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta
numer (...).

Zaznaczy¢ nalezy, ze sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug swego przekonania na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Jak trafnie przyjmuje sie przy tym w orzecznictwie sagdowym,
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z doswiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw (art. 233 § 1 k.p.c.) i musi sie ostac,
choéby w réwnym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne.
Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskdéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie
sadu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw
moze by¢ skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt IT CKN 817/00,
LEX nr 56906). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie o wadliwosci
dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzacego odpowiada
rzeczywistoSci. Konieczne jest tu wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie. W
szczegblnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im je przyznajac (por. Sad Najwyzszy min. w



orzeczeniach z dnia: 23 stycznia 2001 r., sygn. akt IV CKN 970/00, LEX nr 52753, 12 kwietnia 2001 r., sygn. akt IT
CKN 588/99, LEX nr 52347, 10 stycznia 2002 r., sygn. akt II CKN 572/99, LEX nr 53136).

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie mozna czyni¢ zarzutéw blednej oceny zgromadzonych w sprawie dowodéw
poprzez nieuwzglednienie przez Sad Okregowy dokumentéw, wskazujacych na obcigzenie nieruchomosci pozwanych
hipoteka, a tym samym uzasadniajacych kwalifikacje okolicznoéci faktycznych, ktére wskazywaly, iz powdd dochodzi
roszczenia nie tylko od pozwanych jako dluznikéw osobistych, ale i rzeczowych. Wywiedziony zarzut nie potwierdza
blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego. Argumentacja na poparcie powyzszego twierdzenia de facto
dowodzi, iz skarzacy podwaza przede wszystkim brak orzeczenia o calo$ci Zadania wywiedzionego w pozwie. Jednak i
z tym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Zgodnie bowiem z art. 321 § 1 k.c. sad nie moze wyrokowac¢ co do przedmiotu,
ktoéry nie byt objety zadaniem, ani zasgdzaé ponad zadanie. W orzecznictwie i literaturze wskazuje sie, ze przepis
ten daje wyraz tradycyjnej zasadzie wyrokowania, statuujacej zakaz orzekania ponad zadanie, a takze zasadzie
dyspozycyjnosci, ktéra przejawia sie w tym, ze sad jest zwigzany granicami zagdania powddztwa i nie moze w tym
wypadku dysponowa¢ przedmiotem procesu przez okre§lenie jego granic niezaleznie od zakresu zgdania ochrony
przez powoda. Zgodnie z art. 321 § 1 k.p.c. sad ma obowiazek orzec badZ to negatywnie, badZ to pozytywnie o
calym przedmiocie sporu (zadania). Samo pojecie zadania okresla art. 187 § 1 k.p.c., stanowiac, ze pozew powinien
m.in. zawiera¢ dokladnie okre$lone zadanie oraz przytoczenie okolicznoéci faktycznych uzasadniajacych zadanie. Sad
powinien dba¢ o prawidlowe sformulowanie zagdania pozwu, aby wiadomym by} zakres rozpoznania i orzekania w
sprawie. Nie budzi watpliwo$ci wyrazony w art. 321 § 1 k.p.c. zakaz orzekania ponad zadanie. Wprawdzie zgodnie
przyjmuje sie, ze granice zagdania okre§la m.in. wysoko$¢ dochodzonych roszczen, co oznacza, ze sad nie moze zasadzié
ponad zadanie, a wiec uwzglednié roszczenie w wiekszej wysoko$ci niz zagdal powod, rowniez wtedy, gdy z okolicznoSci
sprawy wynika bez watpienia, ze powodowi przystuguje $wiadczenie w wiekszym rozmiarze. Przepis art. 321 § 1
k.p.c., okreslajac granice wyrokowania, wskazuje jednak takze, ze nie mozna wyrokowac co do rzeczy, ktéra nie
byla przedmiotem zadania. Zadanie powédztwa okresla wiec nie tylko jego przedmiot, lecz réwniez jego podstawa
faktyczna. Zasadzenie sumy pienieznej, ktéra wprawdzie mieSci sie w granicach kwotowych powodztwa, lecz z innej
podstawy faktycznej, stanowi orzeczenie ponad zgdanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 listopada 1949 r.
sygn. akt Wa.C. 163/49, opubl. (...) 1950, Nr 3, poz. 61). Wyrok uwzgledniajacy powddztwo na zasadzie faktycznej,
na ktérej powdd ani w pozwie, ani w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji nie opieral powoddztwa, stanowi
zasadzenie ponad zadanie (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2007 r., sygn. akt II CSK 344/07, LEX
nr 388844).

Majac na uwadze powyzsze, biorac pod uwage przede wszystkim tres¢ pozwu, podkresli¢ nalezy, ze powdd nie
wskazywal w tresci pozwu, ze wywodzi swoje roszczenie z tytulu zabezpieczenia wierzytelnoSci hipotekami umownymi.
W pozwie skarzacy nie powolal sie na fakt, ze pozwany jest dluznikiem rzeczowym, a z jego uzasadnienia wynika
jedynie i jednoznacznie, ze zadanie wydania nakazu zaplaty opiera na podstawie cesji umowy pozyczki hipotecznej
i wystawionego przez poprzednika bankowego tytulu egzekucyjnego (k. 40). Sama okoliczno$é, iz powdd wytaczajac
powbdztwo podal, ze dochodzona wierzytelno$é jest zabezpieczona hipotekami na nieruchomo$ci nalezacej do
pozwanego, nie oznacza samo przez sie, ze roszczenie przez skarzacego wywodzone jest wlasnie z tego tytulu. W
samym pozwie brak jest jakichkolwiek zadan opartych na fakcie ustanowienia hipotek na nieruchomosci pozwanego.
W pi$mie procesowym z dnia 20 kwietnia 2016 r., stanowigcym replike na odpowiedzZ na pozew i podniesiony w niej
zarzut przedawnienia roszczenia, strona powodowa powolala sie na zabezpieczenie hipoteczne wylacznie w kontekscie
zarzutu niewykazania wysoko$ci roszczenia. Dostrzec przy tym nalezy juz jedynie marginalnie, ze zadanie oparte na
fakcie ustanowienia hipoteki winno by¢ nie tylko inaczej sprecyzowane, ale i ograniczone wylacznie do wysoko$ci kwot
objetych zabezpieczeniem i do osoby pozwanego, ktory jest wylacznym wiascicielem nieruchomosci. Sformulowanie
takiego roszczenia w apelacji nie moze zostaé¢ uwzglednione z uwagi na tres$¢ art. 383 k.p.c. i wobec braku spelienia
zasadniczego elementu hipotezy powolanej normy prawnej, tj. zmiany okoliczno$ci, ktéra uzasadnialaby zadanie
zamiast pierwotnego przedmiotu sporu - jego wartosci lub innego przedmiotu, skoro bowiem - jak wyzej wskazano -
powdd nie powolal w treéci pozwu jako podstawy faktycznej zadania z tytutu odpowiedzialnoéci rzeczowej pozwanego.



Powyzsze pozwala na stwierdzenie, ze Sad pierwszej instancji prowadzil postepowanie dowodowe z poszanowaniem
opisanych w art. 233 k.p.c. regul oceny dowodéw, a zarzuty powoda nie zdolaly tej oceny skutecznie podwazy¢é.

Przechodzac do wywiedzionych zarzutéw - naruszenia prawa materialnego art. 117 § 2 k.c. w zw. z 1art. 123 § 2 k.c.
w zw. z art. 509 § 2 k.c., jak juz wyzej wskazano, brak bylo podstaw do podzielenia zarzutu skarzacego, iz w sprawie
nie doszlo do przedawnienia roszczenia strony powodowe;j.

Racje ma Sad Okregowy, ze zaréwno zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi
egzekucyjnemu, jak i wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie takiego tytutu wykonawczego przerywa na
podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg przedawnienia jako czynnos$¢ przedsiewzieta bezpos$rednio w celu egzekwowania
roszczen. Zasadno$¢ takiego stanowiska nie jest kwestionowana w judykaturze (por. uchwala Sagdu Najwyzszego z dnia
16 stycznia 2004 r., ITT CZP 101/03, , OSNC 2005/4/58 oraz wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2011 r.,
IV CSK 156/11, Lex nr 1111012, z dnia 12 stycznia 2012 r., IT CSK 203/11, OSP 2014/6/60, z dnia 17 grudnia 2004 r.,
II CK 276/04, Lex nr 284135, z dnia 22 stycznia 2008 r., V CSK 386/07, Lex nr 361473 i z dnia 4 paZdziernika 2012
r., 1 CSK90/12, Lex nr 1250551).

Nie budzi réwniez watpliwosci Sadu Apelacyjnego, ze skutki przerwy biegu przedawnienia wywolanej przez zbywce
wierzytelno$ci odnosza sie co do zasady takze do cesjonariusza. Nabywa on wierzytelno$¢ w takim ksztalcie, w jakim
przystugiwala ona zbywcy, takze pod wzgledem ,stanu” jej przedawnienia. W konsekwencji, jezeli bieg terminu
przedawnienia ulegl przerwaniu, cesjonariusz - wstepujac w te samg sytuacje, w ktorej w chwili zbycia wierzytelnoéci
pozostawatl cedent - zostaje objety skutkami tej przerwy. Innymi stowy, zgodnie z ogélnym zalozeniem, fakt zbycia
wierzytelno$ci pozostaje z zasady bez wplywu na bieg terminéw przedawnienia oraz skutki zdarzen ksztaltujacych ten
bieg, ktore nastapily przed dokonaniem cesji.

Natomiast reguly te nie maja zastosowania do przerwy biegu przedawnienia, ktéra zostala spowodowana
dochodzeniem roszczenia na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Sad Apelacyjny podziela utrwalone juz
stanowisko orzecznictwa, zZe nabywca wierzytelno$ci bankowej, nie bedacy bankiem, nie moze powolywaé sie wobec
dluznika na przerwe biegu przedawnienia, spowodowang wszczeciem przez bank postepowania egzekucyjnego na
podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego opatrzonego klauzula wykonalno$ci (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
19 listopada 2014 r., I CSK 196/14, OSNC 2015/12/145, uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2016 r. 111
CZP 29/16, OSNC 2017/5/55 oraz postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2016 r., III CZP 60/16,
LEX nr 2152395). Sad Najwyzszy wyjasnil, ze skutki prawne postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego zwiazane sa tylko z podmiotami w nim uczestniczacymi na podstawie tego tytulu w
granicach podmiotowych i przedmiotowych uksztaltowanych trescia klauzuli wykonalnosci. Przy czym istotnym jest
to, ze przerwa biegu przedawnienia zostala spowodowana czynno$cig banku zmierzajaca do egzekwowania roszczenia,
podczas gdy nabywcy, ktory bankiem nie jest, mialaby stuzy¢ do jego dochodzenia. Nabywca wierzytelno$ci nabywa
za$ wierzytelno$¢ w swej tresci i przedmiocie tozsama z wierzytelnoScia zbywajacego banku, ale nie wchodzi w sytuacje
prawna zbywcy, wywolana przerwa biegu przedawnienia i rozpoczeciem biegu na nowo. Wyjatkowosé przywileju
wystawiania bankowego tytulu egzekucyjnego prowadzi bowiem do wniosku, ze skoro nie moze on byé¢ podstawa
egzekucji na rzecz innych os6b, niz w nim wskazane za wyjatkiem nastepstwa prawnego po stronie wierzyciela innego
banku, to réwniez materialnoprawne skutki wszczecia postepowania egzekucyjnego, jako czynnosci wierzyciela -
banku, prowadzacej do przerwy biegu przedawnienia dotycza wylacznie tego wierzyciela, a nie dotycza nabywcy, ktory
bankiem nie jest.

Skoro zatem sporna wierzytelno$¢ byla wymagalna juz w dniu wydania postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu — w dniu 16 lipca 2012 r. — a powdd nie moze skutecznie
powolywac sie w sporze z pozwanymi na przerwanie biegu przedawnienia z uwagi na podjete przez bank w oparciu o
ten tytut czynno$ci egzekucyjne, zgloszone przez powoda roszczenie o zaplate tej wierzytelno$ci uleglo przedawnieniu
zdniem 16 lipca 2015 ., zgodnie z art. 118 zd. 3 k.c. Przedawnienie roszczenia z umowy o kredyt na cele mieszkaniowe
wynosi bowiem 3 lata, jako roszczenia zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarcze;j.



Majac na uwadze, ze brak bylo podstaw do uwzglednienia wyzej wskazanych zarzutéw w zakresie odpowiedzialnoéci
rzeczowej dluznikdéw zarzuty naruszenia art. 777, 104, 71 oraz 79 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i
hipotece uzna¢ nalezy za bezprzedmiotowe.

Z tych wszystkich wzgledéw apelacja strony powodowej jako niezasadna podlegala oddaleniu na podstawie art. 385
k.p.c. O kosztach procesu Sad Apelacyjny orzekl na podstawie art. 98 § 1-3 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2
ust. 7w zw. z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat
za czynno$ci radcow prawnych i zasadzil od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 8.100 zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Aleksandra Kempczynska Edyta Jefimko Przemystaw Kurzawa



