Sygn. akt VACa 520/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy:SSA Marcin Strobel

Sedziowie: SA Ewa Klimowicz-Przygddzka

SA Aleksandra Kempczynska (spr.)

Protokolant: Malgorzata Samula

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 czerwca 2018 r. w Warszawie
sprawy z powodztwa A. S.iP. S. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 9 wrze$nia 2016 r., sygn. akt II C 154/14

I. zmienia zaskarzony wyrok:

a) czeSciowo w punkcie pierwszym w ten sposob, ze zamiast stow ,,na pierwszej stronie dziennika” wpisuje stowa ,,na
drugiej stronie dziennika” i oddala powddztwo co do obowiazku zlozenia przez pozwanego o$wiadczenia w zakresie
publikacji z dnia 13 stycznia 2014 roku;

b) cze$ciowo w punkcie trzecim w ten sposob, ze oddala powodztwo o zaplate kwoty 15 000 zl (pietnascie tysiecy
zlotych) wraz z ustawowymi odsetkami od tej kwoty;

¢) w punkcie piatym w ten sposob, ze koszty postepowania pomiedzy powodem P. S. (1) a pozwanym wzajemnie znosi;
II. oddala apelacje w pozostalej czeSci;

III. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Ewa Klimowicz-Przygodzka Marcin Strobel Aleksandra Kempczynska

Sygn. akt VACa 520/17

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 14 lutego 2014 roku skierowanym przeciwko (...) S.A. w W. (obecnie: (...) S A. wW.) P.S. (1)iA.
S. domagali sie:

1) nakazania pozwanym opublikowania na ich koszt w dwdch kolejnych numerach dziennika (...) w terminie 7 dni
od uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej sprawie oSwiadczenia o nastepujacej treéci: ,Redakcja dziennika



(...) niniejszym przeprasza Pana posta P. S. (1) za naruszenie Jego dobr osobistych, w szczegolnosci czci, godno$ci
i wizerunku, polegajace na tym, ze w opublikowanym w dniu 7 stycznia 2014 roku artykule ,, Nie zaplacile$
prostytutce 200 zl, zapla¢ nam 3 tysigce”, w dniu 9 stycznia 2014 roku artykule ,Przez lata udawal $wietego, a nie
zaplacil prostytutce”, w dniu 13 stycznia 2014 roku artykule ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi
pieniedzmi?”, w dniu 14 stycznia 2014 roku artykule Kupil dyktafon za nasze by nagraé prostytutke” oraz w dniu
15 stycznia 2014 roku artykule ,Szantazy$ci grozili, ze zniszcza mu rodzine” zamieScila nieprawdziwe informacje
sugerujace czytelnikom, ze Pan posel P. S. (1) korzystal z uslug prostytutki oplaconej z publicznych pieniedzy, a
ponadto zamieScila fotografie Pana P. S. (1) bez Jego zgody.” i zamieszczenie tego o$wiadczenia wydrukowanego
czcionkg Times New Roman nr 12 w kolorze czarnym na jasnym tle w czarnej ramce na powierzchni co najmniej Y4
strony na pierwszej stronie dziennika (...);

2) nakazania pozwanym opublikowania na ich koszt w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej
sprawie oSwiadczenia o nastepujacej tresci: ,Redakcja serwisu internetowego (...) niniejszym przeprasza Pana posta
P. S. (1) za naruszenie Jego dobr osobistych, w szczegolnosci Jego czci, godnosci i wizerunku polegajgce na tym, ze w
opublikowanych na stronie internetowej _(...) artykulach z dnia 7 stycznia 2014 roku ,, Szantazysci do posta S. z (...):
Nie zaplacile$ prostytutce 200 zl, teraz zaplaé nam 3 tysiace”, z dnia 9 stycznia 2014 roku ,Przezlata udawat §wietego,
a nie zaplacil prostytutce”, z dnia 10 stycznia 2014 roku ,Z. Z. (2): Wykorzystaja afere z prostytutkya przeciwko
mnie”, z dnia 13 stycznia 2014 roku ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi pieniedzmi?!”, z dnia 14
stycznia 2014 roku artykule ,Posel S. kupit za nasze dyktafon, by nagra¢ prostytutke?”, z dnia 15 stycznia 2014 roku
»SzantazySci grozili S., Ze zniszczg mu rodzine!” oraz w artykule z dnia 8 stycznia 2014 roku ,Tajemnica spotkania
z prostytutka, czyli jak posel katolik zdradzal ciezarnag zone...
czytelnikom, ze Pan poset P. S. (1) korzystal z ustug prostytutki optaconej z publicznych pieniedzy.” i zamieszczenie
tego o$wiadczenia jako glownej wiadomos$ci dnia pojawiajacej sie na serwisie internetowym pod adresem _(...) na
gorze strony bez przerw przez okres kolejnych 7 dni tak, by o§wiadczenie to bylo zamieszczone w taki sposob, zeby
kazdy czytelnik serwisu korzystajacy z niego w tym czasie mogl w pelni i bezposrednio, bez dokonywania dodatkowych
czynnosci, zapozna¢ sie z tredcia oSwiadczenia, a nadto w sposob wykluczajacy zamieszczanie obok tej wiadomosci
reklam badz innych treéci odciggajacych uwage czytelnikow od treéci oSwiadczenia;

2

zamiedcila nieprawdziwe informacje sugerujace

3) nakazania pozwanym trwalego usuniecia na ich koszt ze strony internetowej (...) w terminie 7 dni od daty
uprawomocnienia sie orzeczenia koniczacego postepowanie w niniejszej sprawie artykuléw z dnia 7 stycznia 2014 roku
»SzantazySci do posla S. z (...): Nie zaplacile$ prostytutce 200z}, teraz zapta¢ nam 3 tysigce”, z dnia 9 stycznia 2014
roku ,,Przez lata udawat $wietego, a nie zaptacil prostytutce”, z dnia 10 stycznia 2014 roku ,,Z. Z. (2): Wykorzystaja afere
z prostytutka przeciwko mnie”, z dnia 13 stycznia 2014 roku ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi
pieniedzmi?!”, z dnia 14 stycznia 2014 roku artykule ,,Poset S. kupil za nasze dyktafon, by nagra¢ prostytutke?”, z dnia
15 stycznia 2014 roku ,Szantazy$ci grozili S., ze zniszcza mu rodzine!” oraz z dnia 8 stycznia 2014 roku ,, Tajemnica
spotkania z prostytutka, czyli jak posel katolik zdradzat ciezarna zone...”, w sposob uniemozliwiajacy ich wy$wietlenie
i zapoznanie sie z ich trescia;

4) nakazania pozwanym opublikowania na ich koszt w dwoch kolejnych numerach dziennika (...) w terminie 7 dni od
uprawomocnienia sie orzeczenia konczacego postepowanie w niniejszej sprawie o§wiadczenia o nastepujacej tresci:
»,Redakcja dziennika (...) niniejszym przeprasza Pania A. S. za naruszenie Jej dobr osobistych, w szczeg6lnoS$ci Jej
wizerunku i prawa do prywatnosci polegajace na opublikowaniu bez zgody Pani A. S. informacji na temat Jej zycia
prywatnego oraz na opublikowaniu bez zgody Pani A. J. zdje¢ w kontekscie artykutéow z dnia 7 stycznia 2014 roku ,,
Nie zaplacile$ prostytutce 200 zl, zapla¢ nam 3 tysiace”, z dnia 9 stycznia 2014 roku ,Przez lata udawal §wietego,
a nie zaplacil prostytutce”, z dnia 10 stycznia 2014 roku ,Z. Z. (2): Wykorzystaja afere z prostytutka przeciwko
mnie”, z dnia 13 stycznia 2014 roku ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi pieniedzmi?”, z dnia 14
stycznia 2014 roku ,,Kupil dyktafon za nasze by nagraé prostytutke”, z dnia 15 stycznia 2014 roku ,,Szantazysci grozili,
ze zniszcza mu rodzine” oraz za to, iz w przytoczonych artykulach zamieszczone zostaly nieprawdziwe informacje
sugerujace czytelnikom, ze Jej maz, Pan posel P. S. (1) korzystal z ustug prostytutki oplaconej z publicznych pieniedzy.”



i zamieszczenie tego o$wiadczenia wydrukowanego czcionka Times New Roman nr 12 w kolorze czarnym na jasnym
tle w czarnej ramce na powierzchni co najmniej %4 strony na pierwszej stronie dziennika (...);

5) nakazania pozwanym opublikowania na ich koszt w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie orzeczenia w niniejszej
sprawie o§wiadczenia o nastepujacej treéci: ,Redakcja serwisu internetowego (...) niniejszym przeprasza Pania A. S. za
naruszenie Jej dobr osobistych, w szczegblnosci wizerunku i prawa do prywatnosci, polegajace na opublikowaniu bez
zgody Pani A. S. informacji na temat jej Zycia prywatnego oraz na opublikowaniu bez zgody Pani A. J. zdje¢ na stronie
internetowej dziennika (...) pod adresem _(...) w kontekécie artykutéw z dnia 77 stycznia 2014 roku ,, Szantazysci do
posta S. z (...): Nie zaplacile$ prostytutce 200 zl, teraz zapla¢ nam 3 tysigce”, z dnia 8 stycznia 2014 roku ,Tajemnica
spotkania z prostytutka, czyli jak posel katolik zdradzal ciezarna zone”, z dnia 9 stycznia 2014 roku ,,Przez lata udawal
Swietego, a nie zaplacil prostytutce! PoSle, wstydz sie!”, z dnia 10 stycznia 2014 roku ,Z. Z. (2): Wykorzystajg afere
z prostytutka przeciwko mnie”, z dnia 13 stycznia 2014 roku ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi
pieniedzmi?!”, z dnia 14 stycznia 2014 roku artykule ,Posel S. kupil za nasze dyktafon, by nagra¢ prostytutke?”, z dnia
15 stycznia 2014 roku ,,SzantazySci grozili S., Ze zniszcza mu rodzine!” oraz zamieszczeniu w przytoczonych artykulach
nieprawdziwe informacje sugerujacych czytelnikom, ze Jej maz, Pan poset P. S. (1) korzystat z uslug prostytutki
oplaconej z publicznych pieniedzy.” i zamieszczenie tego o§wiadczenia jako gléwnej wiadomo$ci dnia pojawiajacej sie
na stronie internetowej gazety (...) pod adresem _(...) na gbrze strony bez przerw przez okres kolejnych 7 dni tak,
by oswiadczenie to bylo zamieszczone w taki sposob, zeby kazdy czytelnik serwisu korzystajacy z niego w tym czasie
mogt w pelni i bezposrednio, bez dokonywania dodatkowych czynnosci, zapoznad sie z tre$cig o§wiadczenia, a nadto w
sposob wykluczajgcy zamieszczanie obok tej wiadomo$ci reklam badz innych tresci odciagajacych uwage czytelnikow
od tresci oéwiadczenia;

6) zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powoda P. S. (1) kwoty 50.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych powoda,

7) zasadzenia od pozwanych solidarnie na rzecz powodki A. S. kwoty 150.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
doreczenia odpisu pozwu do dnia zaplaty, tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie wizerunku i prawa do prywatnosci
powodki,

8) zasadzenia od pozwanych na rzecz powodow solidarnie kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz w styczniu 2014 roku na lamach dziennika (...) oraz na stronie internetowej
(...) ukazat sie szereg artykulow, zawierajacych nieprawdziwe i obrazliwe dla powodéw tresci, w szczegolnodci, iz
powdd spotykal sie w hotelu (...) w L. z prostytutka, oplacajac 6w pobyt z pieniedzy sejmowych oraz ze w ten sam
sposob sfinansowal zakup dyktafonu, uzytego do nagrania szantazujacej go kobiety, a informacje te zestawiono z
wiadomoSciami o sytuacji osobistej powoda i opatrzono zdjeciami ukazujacymi oboje powoddw, czym naruszono
prawo powoddéw do wizerunku, prawo powddki do prywatnoéci oraz godnoéc i dobre imie powoda.

Prawomocnym zarzadzeniem z dnia 20 marca 2014 roku zwrdcono pozew w czesci dotyczacej pozwanego S. J..

(...) SSAA. w W. (obecnie: (...) S.A. w W.) domagala sie oddalenia powddztwa w caloSci i zasadzenia od powodow
kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych. Pozwana spotka wskazywala, iz informacje zamieszczone w
spornych artykulach byly prawdziwe, ze publikacje te powstaly w spolecznie uzasadnionym celu (wyboér do pelienia
funkcji posta 0s6b o nieskazitelnym charakterze i ochrona obyczajnoéci), a tworzacy je dziennikarz zachowat zasady
staranno$ci i rzetelno$ci dziennikarskiej, opierajac artykuly na informacjach z akt postepowania karnego IXK 1498/13
Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie i przy ich tworzeniu, w tym formulowaniu opinii dotyczacych powoda,
nie przekroczono granic dopuszczalnej krytyki os6b publicznych, do jakich zalicza sie powo6d. Podniosta takze, iz nie
zostalo naruszone prawo powodki do wizerunku, poniewaz zanonimizowane zdjecie powddki nie pozwalalo na jej
rozpoznanie, ani tez prawa do prywatnosci, poniewaz publikacje nie odnosily sie bezposrednio do osoby powddki.



Wyrokiem z dnia 9 wrzeénia 2016 roku Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie:

1. nakazal pozwanej (...) S.A. z siedzibg w W. opublikowanie w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku w
dwoch kolejnych numerach dziennika (...) czcionka Times New Roman nr 12 w kolorze czarnym, na jasnym tle w
czarnej ramce, na powierzchni co najmniej /4 strony na pierwszej stronie dziennika, o§wiadczenia nastepujacej tresci:
»~Wydawca dziennika (...) niniejszym przeprasza Pana P. S. (1) za naruszenie jego dobr osobistych polegajace na tym,
ze w opublikowanym w dniu 13 stycznia 2014 roku artykule ,,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placit sejmowymi
pieniedzmi?” i w dniu 14 stycznia 2014 roku artykule ,,Kupit dyktafon za nasze by nagraé prostytutke?” zamieszczono
informacje sugerujace czytelnikom, iz w czasie wykonywania mandatu posta na Sejm RP P. S. (1) wykorzystywal §rodki
publiczne na prywatne cele oraz na tym, ze w opublikowanych w dniach 7 stycznia 2014 roku, 13 stycznia 2014 roku i
15 stycznia 2014 roku artykulach zamieszczono bez zgody P. S. (1) jego fotografie w kontekscie postepowania karnego,
w ktérym P. S. (1) byt pokrzywdzonym”;

2. nakazal pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. opublikowanie w terminie 7 dni od uprawomocnienia sie wyroku
na stronie (...) jako gléwnej wiadomosci dnia, w spos6b umozliwiajacy kazdemu czytelnikowi serwisu zapoznanie
sie z pelna treScig o$wiadczenia bez dokonywania dodatkowych czynno$ci oraz wykluczajacy zamieszczanie obok tej
wiadomosSci reklam oraz utrzymywanie nieprzerwanie przez siedem dni o§wiadczenia nastepujacej tresci: ,Wydawca
serwisu internetowego (...) niniejszym przeprasza Pana P. S. (1) za naruszenie jego dobr osobistych polegajace na tym,
ze w opublikowanym w dniu 13 stycznia 2014 roku artykule ,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil sejmowymi
pieniedzmi?” i w dniu 14 stycznia 2014 roku artykule ,,Kupil dyktafon za nasze by nagraé prostytutke?” zamieszczono
informacje sugerujace czytelnikom, iz w czasie wykonywania mandatu posta na Sejm RP P. S. (1) wykorzystywal §rodki
publiczne na prywatne cele”;

3. zasadzil od pozwanej (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda P. S. (1) kwote 20.000 z} z ustawowymi odsetkami
za opdznienie za okres od dnia 9 wrzeénia 2016 roku do dnia zaplaty;

4. w pozostalym zakresie pow6dztwo P. S. (1) oddalil;

5. zasadzil od pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powoda P. S. (1) kwote 1.550 z} tytulem zwrotu kosztow procesu i
znidst koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami;

6. oddalil powddztwo A. S.;

7. odstapil od obcigzania A. S. kosztami procesu.

Podstawg rozstrzygniecia byly nastepujace ustalenia faktyczne i ich ocena prawna:

P. S. (1) byl postem na Sejm VII kadencji, czlonkiem klubu parlamentarnego (...).

(...) S.A. (poprzednio (...) S.A.) jest wydawca portalu internetowego (...) oraz dziennika (...).

Podczas kilkuminutowego spotkania w dniu 20 grudnia 2012 roku w L. z szefowa swojego biura poselskiego w Z., P.
S. (1) informowal ze dzieni weze$niej padl ofiarg szantazu i zglosil to na policje.

Na poczatku stycznia 2014 roku na stronie internetowej Gazety (...) ukazaly sie artykuly, informujace o skierowaniu
aktu oskarzenia przeciwko trzem osobom, ktére w grudniu 2012 roku, stosujac grozbe bezprawnego upublicznienia
nagran, mogacych znieslawi¢ posta P. S. (1) zmuszaly go do zaplacenia kwoty nie mniejszej niz 3.000 zl, o zawieszeniu
jego czlonkostwa w partii (...) oraz o przyczynach i sposobie szantazu. Cytowano informacje z aktu oskarzenia, jakoby
P. S. (1) spotkal sie z mloda kobieta i nie zaplacil jej 200 zl za usluge seksualna, jakis czas potem rozpoznala go ona
w telewizji, skontaktowala sie z nim i zaproponowala spotkanie, doszlo do spotkania w jednym z (...) hoteli, ktérego
przebieg byl nagrywany przez te kobiete i jej znajomych, a nastepnie P. S. (1) byl szantazowany tymi nagraniami.
Cytowano takze o§wiadczenie P. S. (1).



W dniach 12 i 13 stycznia 2014 roku na stronie internetowej (...) powtérzono w/w informacje, akcentujac, iz koszt
pobytu w hotelu w dniu 19 grudnia 2012 roku, podczas ktbérego zarejestrowano nagranie wykorzystane do proby
szantazu, P. S. (1) zglosil do rozliczenia w Kancelarii Sejmu jako nocleg, zwigzany z wykonywaniem mandatu
poselskiego, przytoczono wyjasnienia P. S. (1), iz nastepnego dnia mial umoéwione spotkanie z czlonkami partii z
Z., jednak podkreslono, iz z aktu oskarzenia wynika, ze P. S. (1) rezerwowal pokéj w hotelu na nazwisko M. S., jak
przedstawila mu sie szantazujaca go pézniej kobieta i ze bezposrednio po zakonczeniu spotkania z nig wyjechal w
kierunku W..

Informacje, ukazujace sie w pierwszych dniach stycznia 2014 roku o proébie szantazu posta P. S. (1) sklonily
dziennikarzy, zatrudnionych przez pozwana spolke do zainteresowania sie tym tematem. Aby je zweryfikowaé, jeden
z dziennikarzy w L. skontaktowal sie prokuratura, prowadzaca §ledztwo i uzyskal zgode na zapoznanie sie z aktem
oskarzenia i jego uzasadnieniem, przekazujac nastepnie do redakcji informacje uzyskane z tresci tego dokumentu.
Dodatkowo dziennikarz, bedacy korespondentem (...) w L., kontaktowal sie z kilkoma osobami, majacymi wiedze
co do zdarzen opisanych w akcie oskarzenia, dowiadujac sie od nich m.in. ze kobieta, z ktérg powdd sie spotkal,
byla prostytutka. Dziennikarze usilowali sie takze kontaktowac telefonicznie i sms’-owo z P. S. (1) i Z. Z. (2) jako
przewodniczacym partii (...). Po pewnym czasie dziennikarz otrzymal droga sms’- owa os§wiadczenie P. S. (1), ktorego
tre$¢ cytowano w artykulach oraz odbyt rozmowe telefoniczng ze Z. Z. (2) i wypowiedzi rozmdéwcy przywolano w
artykulach. Zwracano sie takze do Kancelarii Sejmu z pytaniem o sposob rozliczenia przez P. S. (1) pobytu w hotelu
w L. w dniu 19 grudnia 2012 roku. Usilowano przeprowadzi¢ rozmowe z A. S., ale nie udalo sie z nig skontaktowac.
Zdjecia, ktore wykorzystano do ilustracji artykutéow, pochodzity ze strony P. S. (1) na portalu facebook, przy czym byly
one wczeSniej publikowane przez (...) przy okazji informowania, ze Z. Z. (2) zostal ojcem chrzestnym syna P. S. (1).
Ani P. S. (1) ani A. S. nie byli proszeni o wyrazenie zgody na opublikowanie ich zdje¢.

W dniu 7 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) ukazal sie artykul ,Nie zaplacile$ prostytutce 200 zl, teraz zaplac
nam 3 tysiace.”, ilustrowany zdjeciem P. S. (1) oraz widzianej od tytu kobiety ubranej jedynie w bielizne, z widoczng
znaczng czescia posladkow. Poinformowano w nim, iz trzy osoby zostaly oskarzone o probe wyludzenia w grudniu
2012 roku od posta (...) - P. S. (1) kwoty 3.000 zt oraz iz powodem szantazu mialo byé¢ niezaplacenie przez P. S. (1)
za ustuge seksualng §wiadczong przez prostytutke kwoty 200 zt. Wskazano, ze po rozpoznaniu P. S. (1) w telewizji
kobieta ta umoéwila sie z nim w (...) hotelu i nagrala przebieg spotkania na dyktafon, a dodatkowo wykonano zdjecia
i film, ukazujace P. S. (1) i owa kobiete wychodzacych z hotelu. W treéci artykulu przytoczono o$wiadczenie P. S. (1),
w ktérym stwierdzil, iz stal sie ofiara prowokacji przygotowanej przez grupe przestepcza, nie ulegl probie szantazu
i poinformowal o zdarzeniu policje oraz o tym, Ze niektére informacje podawane przez media sa nieprawdziwe
i krzywdzace dla niego i jego rodziny, jednak do czasu zakonczenia postepowania sadowego nie bedzie udzielal
dodatkowych informacji. Artykut ten ukazal sie takze w wydaniu internetowym dziennika (...), na stronie (...)

Informacje przytoczone w tresci artykulu, dotyczace treSci zarzutu oraz przebiegu wydarzen w dniu 19 grudnia 2012
roku, zaczerpniete zostaly z uzasadnienia aktu oskarzenia w sprawie IX K 1498/13 Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd
w Lublinie, jaki zostal sporzadzony 23 grudnia 2013 roku. W akcie oskarzenia kobieta, z ktora spotkal sie wowczas
P. S. (1), nie byla okreslana mianem ,,prostytutki”, cho¢ wskazywano w nim, iz dazyla ona do uzyskania uméwionej
zaplaty za odbyty wczesniej z P. S. (1) stosunek seksualny. W tresci aktu oskarzenia wymieniono szereg dowodow, w
tym wydruki z historii rezerwacji pokoju nr (...) w hotelu (...) w dniu 19 grudnia 2012 roku, fakture Vat za nocleg
w tym pokoju, protokol z zatrzymania nagranh z monitoringu w hotelu, protokot ogledzin zabezpieczonych nagran z
dyktafonu cyfrowego.

W nastepnym dniu na stronie internetowej (...) ukazat sie artykul zatytulowany ,, Tajemnica spotkania z prostytutka,
czyli jak posel katolik zdradzal ciezarna zone....”. Opisano w nim, iz 19 grudnia 2012 roku P. S. (1) otrzymal sms od M.
L., iz ta chce sie z nim spotkaé, ze po wymianie wiadomo$ci zarezerwowal na falszywe nazwisko M. S. pokdj w hotelu
(...)wL.1iokolo 23.00 przyjechal zW. do L. i spotkal sie w hotelu z M. P. spotkania byl nagrywany, telefon M. I. by}l caly
czas polaczony z telefonem jednego z jej znajomych, czekajacych w samochodzie przed hotelem, a po pewnym czasie
M. I. przerwala spotkanie. P. S. (1) miat wraca¢ samochodem w strone W., gdy zostal zawrdcony przez znajomego M.



L., ktory zadal pieniedzy w zamian za skasowanie nagran, co P. S. (1) zglosil na policje. W artykule przytoczono, iz P. S.
(1) zapewnia o swojej niewinnoSci i twierdzi, ze nie miat wiedzy iz M. I. jest prostytutka, jak rowniez wskazano, ze P.
S. (1) chwalil sie wczesniej udanym zyciem rodzinnym i ze w grudniu 2012 roku zona P. S. (1) urodzila syna, ktérego
chrzestnymi zostali B. K. i Z. Z. (2). Artykul byl ilustrowany zdjeciem z uroczysto$ci chrzcin, przy czym w odniesieniu
do twarzy dziecka i twarzy A. zastosowano zabieg tzw. rozmazania.

W dniu 9 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) opublikowany zostat artykul , Przez lata udawat $wietego, a nie zaplacit
prostytutce”, zilustrowany zdjeciami P. S. (1), wykonanymi podczas mszy Swietej i marszu w obronie Telewizji (...).
Jego autor wskazal, ze P. S. (1) jest zamieszany w seksafere, polegajaca na tym, iz mial spotykac sie z prostytutka w
czasie gdy jego zona byta w ciazy i nie zaplacié 200 zt za uslugi seksualne, a jednoczeénie afiszowal sie w mediach
jako obronca rodziny i katolickich wartoSci oraz pokazywat sie publicznie z Zong i dzieckiem. Poddano w watpliwo$é
twierdzenia P. S. (1), Ze jedynie rozmawial z szantazujaca go pdzniej kobieta, wskazujac iz wowczas nie mialby
powodow nerwowego reagowania na sms z propozycja spotkania. Ten sam artykul zostal opublikowany na stronie
internetowej (...)

Pismem z dnia 10 stycznia 2014 roku pelnomocnik A. S. i P. S. (1) wystosowal do S. J., jako redaktora naczelnego
dziennika (...), wezwanie do zaprzestania publikacji wizerunku, imion i nazwisk powodéw oraz informacji,
dotyczacych postepowania przygotowawczego V Ds 117/12/s Prokuratury Okregowej w Lublinie, wskazujac iz
publikacje naruszaja dobra osobiste powodéw oraz tajemnice i dobro $ledztwa.

W dniu 10 stycznia 2014 roku na stronie internetowej (...) ukazat sie material zatytulowany ,,Z. Z. (2): Wykorzystaja
afere z prostytutka przeciwko mnie”. W jego treéci przypomniano, iz posel P. S. (1), bedacy czlonkiem partii (...) byt
szantazowany przez prostytutke, poniewaz mial nie zaplaci¢ 200 zl za ustuge seksualng, jednakze nie ulegl szantazowi
i w grudniu 2012 roku zglosil sie prokuratury oraz ze osobom ktbre go szantazowaly postawiono juz zarzuty. W
artykule przytoczono, iz P. S. (1) zaprzecza, by mial korzysta¢ z uslug (...)., jednak postawiono pytanie, z jakich
przyczyn niezwlocznie po otrzymaniu sms od tej osoby P. S. (1) wyjechal z W. do L. na spotkanie w hotelu (...).
Akcentowano, iz afera ta odbija sie rykoszetem na partii (...) i jej czlonkach, przytaczajac wypowiedz prezesa partii, iz
w razie potwierdzenia informacji o kontaktach P. S. (1) z prostytutka zostanie on wyrzucony z partii. Artykul ten byl
opatrzony zdjeciem z uroczystoSci chrztu syna panstwa S., na ktérym twarz A. S. zostala zanonimizowana, natomiast
przedstawiony byt P. S. (1), Z. Z. (2) i B. K..

W dniu 13 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) opublikowano artykul ,Poset Z. za spotkanie z prostytutka placil
sejmowymi pieniedzmi?”, ktéry zostal opatrzony zdjeciem z uroczystosci chrztu syna panstwa S., przedstawiajacym P.
S. (1), A. S. (z uzyciem anonimizacji) i Z. Z. (2). Poinformowano w nim, iz najprawdopodobniej z pieniedzy podatnikow
P. S. (1) oplacil pobyt w dniu 19 grudnia 2012 roku w hotelu (...) w L., przedstawiajgc fakture m.in. za 6w nocleg do
rozliczenia w ramach sejmowego ryczattu za nocleg, zwigzany z wykonywaniem czynno$ci poselskich poza miejscem
zamieszkania oraz ze 19 grudnia 2012 roku P. S. (1) otrzymal od M. 1. sms z propozycja spotkania, ze wymienil z nig
kilka wiadomoSci oraz ze zarezerwowal pokdj w w/w hotelu i przyjechal z W. do L.. Przytoczono wypowiedzZ posta T.
G., iz 20 grudnia 2012 roku P. S. (1) mial spotkanie stuzbowe w hotelu (...) w L., a wiec byt uprawniony do rozliczenia
noclegu, a takze przypomniano, z jakich przyczyn P. S. (1) byl szantazowany i ze akt oskarzenia przeciwko sprawcom
szantazu trafil do sadu. Ten sam artykul ukazal sie na stronie internetowej (...)

Pismem z dnia 13 stycznia 2014 roku pelnomocnik A. S. i P. S. (1) wystosowatl do S. J. zgdanie zamieszczenia
sprostowania artykulu ,,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placit sejmowymi pieniedzmi?!” oraz usuniecia z portalu
(...) zdje¢, ukazujacych wizerunek powodéw. S. J. odméwil realizacji w/w zadan.

W dniu 14 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) ukazal sie artykul ,,Kupil dyktafon za nasze by nagraé prostytutke?”,
opatrzony zdjeciami wczeéniejszych artykuldéw z dnia 77 stycznia 2014 roku i z dnia 13 stycznia 2014 roku. Jego autor
napisal, ze P. S. (1) unika dziennikarzy i odmawia komentarzy, podczas gdy powinien wyjaéni¢ czy zakupiony przez
niego 29 grudnia 2012 roku za 179 zt z parlamentarnego budzetu dyktafon byl potrzebny do nagrania rozméw z



szantazystami oraz przytoczono tre$é artykuhu, jaki ukazal sie dzien wczesniej. Ten sam artykul, opatrzony tytulem
»Posel S. kupil za nasze dyktafon by nagrac prostytutke?” zostal zamieszczony na stronie internetowej (...)

W dniu 15 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) ukazal sie artykul ,Szantazysci grozili, ze zniszcza mu rodzine”,
ilustrowany zdjeciem P. S. (1) oraz zanonimizowanym zdjeciem A. S.. Zamieszczono w nim informacje, iz P. S. (1)
byl szantazowany ujawnieniem informacji o jego braku wiernosci, po tym jak kobieta, z ktorej ustug mial wezeéniej
korzystaé i nie zaplaci¢ za nie rozpoznala go w materiale telewizyjnym oraz ze P. S. (1) nie uleg} prdbie szantazu,
zawiadomil policje, co skutkowalo skierowaniem aktu oskarzenia przeciwko trzem osobom. W treéci artykulu
przytoczono tre$¢ wiadomosci, jaka P. S. (1) otrzymal 20 grudnia 2012 roku i podkreélano, ze P. i A. S. tworza
szczesliwa i kochajaca sie rodzine, a A. S. wspierala meza w kampanii wyborczej. Ten sam artykul, zaopatrzony tytulem
»SzantazySci grozili S., ze zniszczg mu rodzine!” zostal opublikowany na stronie internetowej (...)

W/w artykuly byly szeroko komentowane w Z., gdzie mieScilo sie biuro poselskie P. S. (1), przy czym cze$¢ oséb
bulwersowala sie opisanym zachowaniem P. S. (1), a cze$¢ — publikowaniem zdjec P. S. (1) i prawie nagiej kobiety
czy opisywaniem spotkania powoda z prostytutka. Tre$¢ i wydzwiek artykulow byly omawiane wéroéd znajomych
powoddw oraz przez mieszkancow B., gdzie powodowie zamieszkiwali. Informacje o spotkaniach P. S. (1) z prostytutka
byly ponownie negatywnie komentowane przez mieszkancéw B. jesienig 2014 roku, gdy P. S. (1) bez powodzenia
kandydowal na burmistrza.

P. S. (1) zrezygnowal z czlonkostwa w partii (...) oraz z kandydowania w kolejnych wyborach do Sejmu.

P. S. (1) bardzo denerwowal sie faktem ukazania sie spornych publikacji, twierdzil ze skoro jest pokrzywdzonym
w sprawie karnej to gazety nie majg prawa podawac jego danych personalnych i wizerunku oraz ze to on, a nie
szantazujace go osoby, zostal w mediach napietnowany poprzez przekazanie informacji o bezpodstawnym rozliczeniu
kosztoéw pobytu w hotelu ze $rodkéw Kancelarii Sejmu czy niezaplaceniu prostytutce za ustuge. Sporne publikacje
spowodowaly kryzys w malzenstwie stron. Szereg znajomych po publikacji artykuléw przestala utrzymywaé znajomos$cé
zpowodami. P. S. (1) wygladal na osobe zalamana sytuacja, w krotkim czasie zauwazalnie schudl. A. S. byla zaskoczona
artykulami i bardzo przezywala ich tres¢. W zblizonym czasie podobne informacje na temat powoda publikowaly takze
inne ogoblnopolskie gazety oraz gazety lokalne.

Rozprawa w sprawie IX K 1498/13 Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie rozpoczetla sie 3 kwietnia 2014 roku.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2015 roku S. P., P. S. (2) i M. L. zostali uznani za winnych tego, ze w
okresie od 19 do 23 grudnia 2012 roku w L., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, stosujac grozbe bezprawng upublicznienia nagran, uwlaczajacych
czci P. S. (1), zmuszali pokrzywdzonego do zaplacenia kwoty co najmniej 3.000 zl i skazani za to przestepstwo.

W ocenie Sadu powddztwo wniesione przez P. S. (1) bylo cze$ciowo uzasadnione.

Sad wskazal, ze dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy istotne znaczenie maja przepisy kodeksu cywilnego, ustawy
prawo prasowe i ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, jako ze powod skierowal pozew przeciwko
wydawcy materialu prasowego, domagajac sie ochrony swojej godnoéci, czci i wizerunku, naruszonych publikacja
materialéw prasowych majacg miejsce w dniach 7, 8, 9, 10, 13, 14 i 15 stycznia 2014 roku w dzienniku (...) i na stronie
internetowej (...)

Art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku prawo prasowe statuuje odpowiedzialno$é¢ cywilng wydawcy (tu:
pozwanej spolki) za naruszenia prawa, spowodowane opublikowaniem materialu prasowego. Art. 23 k.c. wprowadza
ogoblna zasade, iz dobra osobiste czlowieka, jak w szczego6lnoSci zdrowie, wolnosé, cze$é, swoboda sumienia, nazwisko
lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno§é mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna,
wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego, niezaleznie od ochrony przewidzianej w
innych przepisach. Odpowiedzialno$¢ z tytulu naruszenia dobr osobistych precyzuje art. 24 § 1 k.c., stanowiac iz
ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze
nie jest ono bezprawne, w razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie



naruszenia, dopehila czynno$ci koniecznych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci azeby zlozyla o§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie oraz iz na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on rowniez zadac
zado$Cuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny.

P. S. (1) twierdzil, iz wymienione w cze$ci wstepnej uzasadnienia publikacje stanowily naruszenie jego dobrego
imienia i godno$ci oraz prawa do wizerunku. Godnos¢ i dobre imie skladaja sie na czes$¢ czlowieka, wskazywana
w art. 23 k.c. jako jedno z ddbr osobistych, pozostajacych pod ochrona prawa cywilnego. Naruszenie godnosci
polega z reguly na ublizeniu komus, a naruszenie dobrego imienia polega na poméwieniu o takie postepowanie lub
wladciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci. Twierdzenia zawarte w uzasadnieniu pozwu i pézniejszych pismach
procesowych koncentruja sie na wykazywaniu, iz naruszone zostalo dobre imie powoda poprzez przedstawienie go w
w/w artykulach jako osoby spotykajacej sie z prostytutka, odmawiajacej zaplaty za ustuge seksualna, oplacajacej koszt
tego rodzaju spotkan w hotelu z funduszy Kancelarii Sejmu oraz w ten sam sposéb finansujacej zakup dyktafonu dla
prywatnych potrzeb, co powaznie nadszarpnelo pozytywny dotgd wizerunek powoda jako osoby publicznej, a takze iz
poprzez publikowanie tego rodzaju informacji i insynuacji naruszona zostala takze godno$¢ powoda.

W ocenie Sadu, nie ulega watpliwoéci, ze sporne artykuly naruszaly dobra osobiste powoda P. S. (1) w postaci czci.
Sad zauwazyl, iz w orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze przy dokonywaniu oceny czy doszlo do naruszenia
czci, decydujace znaczenie maja opinie ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych, nalezacych do srodowiska, do ktérego
nalezy osoba zadajaca ochrony, a nie jedynie subiektywne odczucie osoby zadajacej ochrony. Lektura ocenianych
materialow prasowych musiala prowadzi¢ do wykreowania u ich przecietnego odbiorcy przekazu, iz P. S. (1) korzystal
z ushug prostytutki, mimo afiszowania sie udanym zyciem malzenskim zdradzal zZone, a dodatkowo iz wykorzystywat
publiczne pieniadze, przeznaczone na pokrycie kosztow wykonywania mandatu poselskiego, dla swoich prywatnych
celow. Sad zauwazyl, ze nie tylko konkretne sformulowania artykulu prasowego, ale i kompozycja artykutu, tytuly,
podtytuly i zdjecia moga by¢ uznane za naruszajace dobra osobiste, o ile ich dobér i uklad tworzy nieprawdziwy,
godzacy w te dobra obraz osoby, ktérej artykut dotyczy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2009 roku w sprawie
I CSK 465/08). W niniejszej sprawie negatywny dla powoda przekaz tresci artykuléw byl wzmacniany badz ilustracja
zdjeciowa (k. 30 i 49) badz znaczacymi tytulami (k. 32 i 35), przy czym jest poniekad oczywisty obrazliwy wydzwiek
zestawienia zdjecia P. S. (1) ze zdjeciem tylnej czeSci ciala skapo ubranej kobiety, majacej — jak nalezy domniemywac
— w zamierzeniu autoréw artykulu obrazowaé prostytutke czy tez jednoznacznie sugerujacy charakter wskazanych
powyzej tytuldw, mimo iz zostaly one opatrzone znakiem zapytania. W doktrynie i orzecznictwie nie budzi zadnych
watpliwosci, ze ,Do naruszenia czci doj$¢é moze zaréwno poprzez formulowanie twierdzen wprost (...), jak i w formie
hipotetycznej lub pytajacej (...). Nie jest wykluczone znieslawienie nawet poprzez zaprzeczenie (...), jesli okolicznoS$ci
(np. ton glosu, szyderczy usmiech) nadaja wypowiedzi odmienny sens” (P. Ksiezak, Komentarz do art. 23 k.c., Lex,
t. 39). Tymczasem tytul artykulu z dnia 14 stycznia 2014 roku (Kupil dyktafon za nasze by nagra¢ prostytutke?)
zostal poprzedzony informacja o cyt. ,,dziwnych wydatkach”, ilustruje go zdjecie weczeéniejszego artykulu opatrzone
informacja o cyt. ,wczeSniejszych watpliwo$ciach w sprawie wydatkéw”, za§ w jednym z konicowych zdan artykutu jego
autor wyraza nadzieje, iz P. S. (1) cyt. ,gesto wytlumaczyl sie przed szefem partii”. Zdaniem Sadu tak skonstruowana
publikacja jednoznacznie sugerowala, iz zdaniem autora artykulu dyktafon zakupiony ze §rodkéw przyznawanych na
prowadzenie biura poselskiego mial stuzy¢ powodowi do Sci§le prywatnych celéw, tj. nagrywania szantazujacych go
0sob. Tozsame zabiegi zastosowano przy artykule Posel Z. za spotkanie z prostytutka zaplacil sejmowymi pieniedzmi?,
gdzie mimo znaku zapytania w tytule juz zdjecie ilustrujace artykul jest opatrzone informacja, ze cyt. ,to tutaj posel
wynajal pokdj, by spotkacé sie z prostytutka”.

Zdaniem Sadu oceniane publikacje naruszaly réowniez prawo powoda do wizerunku, jako osoby majacej status
pokrzywdzonego w procesie karnym. Sad zauwazyl, iz niespornie P. S. (1) w dacie publikacji byl osoba publiczng
— czynnym politykiem, poslem na Sejm RP, a wiec rozpowszechnianie jego wizerunku, wykonanego w zwiazku z
pelnieniem funkcji publicznych, nie wymagalo zezwolenia (art. 81 ust. 1 i 2 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych), jednakze art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe zakazuje publikowania w prasie wizerunku osoby
pokrzywdzonej przestepstwem, chyba ze osoba ta wyrazi na to zgode. Strona pozwana byla §wiadoma braku zgody P.



S. (1) na publikacje jego zdjeé, a jednak ilustrowala nimi sporne artykuly, jednocze$nie podajac informacje o toczacym
sie postepowaniu karnym, w ktérym P. S. (1) miat status osoby pokrzywdzonej. Sad zauwazyl, iz omawiana ochrona
wizerunku os6b, bedacych uczestnikami postepowania karnego ma charakter bezwzgledny w tym rozumieniu, iz
nie ré6znicuje zakresu ochrony ze wzgledu na status danej osoby i popar} poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w
Warszawie w wyroku z dnia 12 stycznia 2012 roku VI ACa 961/11, iz ograniczenie ochrony wizerunku wynikajace
z art. 81 ust. 2 pkt 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, przez wprowadzenie dopuszczalno$ci
rozpowszechniania wizerunku bez zezwolenia osoby powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwiazku z
pelieniem przez nig funkeji publicznych, nie uchyla zakazu przewidzianego w art. 13 ust. 2 ustawy prawo prasowe.

Wobec domniemania bezprawnoS$ci naruszenia débr osobistych (art. 24 § 1 zd. 2 k.c.), na pozwanej spolce spoczywal
obowiagzek wykazania, iz publikacja spornych materialéw prasowych nie byla dzialaniem bezprawnym. Pozwana
spotka wskazywala, iz informacje zamieszczone w spornych artykutach byly prawdziwe, ze publikacje te powstalty w
spolecznie uzasadnionym celu i tworzacy je dziennikarz zachowal zasady starannoéci i rzetelnoSci dziennikarskiej,
opierajac artykuly na informacjach z akt postepowania karnego IX K 1498/13 Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w
Lublinie i przy ich tworzeniu, w tym formutowaniu opinii dotyczacych powoda, nie przekroczono granic dopuszczalnej
krytyki oséb publicznych, do jakich zalicza sie powdd.

Sad wskazal, ze przy rozstrzyganiu o bezprawnos$ci lub braku bezprawnosci dzialania pozwanej spo6lki istotne jest
wskazanie, iz naruszenia dobr osobistych powoda pozwana dokonala poprzez publikacje materialu prasowego,
zawierajacego i wypowiedzi o faktach (np. cytowanie treSci sms’éw otrzymanych przez powoda od szantazujgcych
go os6b, opisanie iz P. S. (1) nie ulegl szantazowi i zawiadomil policje, z jakich §rodkéw finansowano pobyt
w hotelu i zakup dyktafonu) i wypowiedzi o charakterze opinii (np. o dotychczasowej falszywej postawie P.
S. (1)). Skoro dzialaniem naruszajacym dobra osobiste powoda byla publikacja materialu prasowego do oceny
bezprawnosSci postepowania strony pozwanej stosowaé nalezy przepisy ustawy prawo prasowe. Zadaniem prasy
jest urzeczywistnianie prawa obywateli do ich rzetelnego informowania, jawno$ci zycia publicznego oraz kontroli i
krytyki spotecznej (art. 1 ustawy Prawo prasowe), przy czym prasa jest zobowiazana do prawdziwego przedstawiania
omawianych zjawisk (art. 6 ust.1 ustawy), a obowigzkiem dziennikarza jest zachowanie szczegblnej starannosci i
rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialow prasowych, zwlaszcza sprawdzenie zgodnos$ci z prawda
uzyskanych wiadomo$ci lub podanie ich Zrodla (art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy). Nie wolno bez zgody osoby zainteresowanej
publikowaé informacji oraz danych, dotyczgcych prywatnej sfery zycia, chyba ze wiagze sie to bezpo$rednio z
dzialalnoScig publiczng danej osoby (art. 14 ust.6 ustawy). Z mocy art. 41 ustawy publikowanie rzetelnych, zgodnych z
zasadami wspoélzycia spolecznego ujemnych ocen dziel naukowych lub artystycznych albo innej dzialalnosci tworczej,
zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan okreslonych w art. 1 ustawy i pozostaje pod ochrong prawa.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 17 kwietnia 2008 roku I CSK 543/07, jezeli w publikacji prasowej
doszlo do naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi o faktach, przewidziane w art. 24 k.c. domniemanie
bezprawnosci dzialania sprawcy moze zostac obalone przez wykazanie, ze wypowiedzi te byly prawdziwe, a ujawnienie
prawdziwych faktéw, naruszajacych cudze dobro osobiste bylo uzasadnione waznym interesem spotecznym. (...)
Jezeli za$ doszlo do naruszenia dobr osobistych przez publikacje w prasie opinii i innych wypowiedzi o charakterze
ocennym, niepoddajacych sie weryfikacji wedlug kryterium prawdy i falszu, obalenie domniemania bezprawno$ci
dzialania dziennikarza moze nastapié¢ przez wykazanie, ze dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu, a
wyrazona ocena czy opinia zostala oparta na Zrédlach zebranych i wykorzystanych ze szczegolng starannoécia, a
wiec Zrodlach wiarygodnych i dajacych podstawe do wyrazenia takiej oceny. Wymaga odnotowania takze poglad, iz
»~Zachowanie przez dziennikarza, dzialajacego w obronie interesu spolecznie uzasadnionego, szczegblnej starannosci i
rzetelno$ci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialu prasowego, powoduje, iz jego opublikowanie nie jest dzialaniem
bezprawnym takze wtedy, gdy okaze sie, ze material ten zawiera informacje nieprawdziwe. Obowigzki dziennikarza
rzetelnego informowania (art. 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe) i prawdziwego przedstawiania zjawisk (art.
6 ust. 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe) nie mogg by¢ utozsamiane z wymaganiem wykazania prawdziwos$ci
zarzutow. Prowadziloby to, przy ograniczeniu Srodkéw pozostajacych w dyspozycji dziennikarzy, do istotnego
ograniczenia mozliwo$ci wypeliania zadan, stojacych przed prasa w demokratycznym spoteczenistwie. Powinno$¢



realizowania przez dziennikarzy zadan stojacych przed prasa wplywa na uksztaltowanie ich praw i obowiazkéw w
sposéb okreSlony w art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe. Uczynienie im zado$¢ - dzialanie ze
szczegblng rzetelnodcia i starannoScia oraz dzialanie w obronie spolecznie uzasadnionego interesu - sg wystarczajgce
dla wylaczenia bezprawnos$ci. W takiej sytuacji dzialanie wypelniajace obowiazki nalozone przez ustawe nie moze by¢
uznane za bezprawne.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 17 wrze$nia 2015 roku I ACa 655/15).

Uwzgledniajac powyzsze poglady orzecznictwa oraz uregulowania zamieszczone w ustawie prawo prasowe, Sad
doszedl do przekonania, ze dzialanie strony pozwanej, polegajace na informowaniu opinii publicznej o szantazowaniu
P.S. (1) przez kobiete, ktorej wezesniej nie zaplacil za stosunek seksualny i o uméwieniu sie przez P. S. (1) z owa kobieta
w (...) hotelu w dniu 19 grudnia 2012 roku, jak rowniez wyrazenie negatywnych ocen co do rozbiezno$ci miedzy
eksponowanymi przez P. S. (1) przywigzaniem do rodziny i warto$ci chrze$cijanskich a w/w postepowaniem w zyciu
prywatnym nie bylo dzialaniem bezprawnym. Przede wszystkim bowiem informacje zamieszczone w analizowanych
artykulach, odnoszace sie do faktu szantazu, przebiegu spotkania z 19 grudnia 2012 roku i przyczyn samego szantazu
byly informacjami wiarygodnymi, zebranymi z dochowaniem wymogéw staranno$ci i rzetelnoSci. Jak wynika z
zeznan $wiadkéw J. Z., K. S., J. S. i M. M. dziennikarze strony pozwanej podjeli dzialania, majace zmierza¢ do
weryfikacji informacji o w/w zdarzeniach podawanych juz przez inne media, w szczegdlnoSci p. M. zapoznat sie z
treécig aktu oskarzenia w sprawie IX K 1498/13 Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie oraz rozmawial z
informatorami. Poréwnanie tresci aktu oskarzenia z treScia informacji o przyczynie, metodzie i przebiegu szantazu
zamieszczonych w spornych artykulach pozwala uznaé za wiarygodne zeznania $§wiadkow, iz zostaly one zaczerpniete
z aktu oskarzenia. Dokument ten z pewnoS$cia mozna uznaé za wiarygodne zroédlo informacji, na ktérym dziennikarze
moga sie oprzed, szczegoblnie jesli zwazy¢ na obszerny material dowodowy dolaczony do aktu oskarzenia (w tym tre$c
sms’6w, nagranie przebiegu spotkania z 19 grudnia 2012 roku, potwierdzenie rezerwacji pokoju hotelowego przez
P. S. (1) na nazwisko kobiety, za ktéra podawala sie M. 1. czy wyjasnienia oskarzonych, ktérzy zasadniczego zrebu
wydarzen nie kwestionowali). Nalezy takze podkresli¢, iz w oparciu o omawiany akt oskarzenia zapadl prawomocny
wyrok skazujacy osoby oskarzone. Po drugie — P. S. (1) byl osoba publiczng, postem na Sejm RP, czlonkiem partii
(...), co znaczaco poszerzalo dozwolony zakres zainteresowania mediéw osobg i dzialalno$cia powoda, w tym takze
zyciem prywatnym powoda. Sad zauwazyl, iz czlonkostwo P. S. (1) w w/w partii wiazalo sie z zobowiazaniem do
realizowania jej statutu (ktérego tresé, jak innych ogblnopolskich partii politycznych, jest powszechnie dostepna i
nie wymaga dowodu), przewidujacego jako jeden z celéw partii umocnienie roli rodziny czy stanie na strazy wartosci
chrzedcijanskich — art. 3 ust.1 pkt 4 i 5. W samym uzasadnieniu pozwu wskazano, iz P. S. (1) w sposéb konsekwentny
i dlugotrwaly ksztaltowal swoj wizerunek jako osoby publicznej dzieki wypowiedziom o charakterze merytorycznym,
ale réwniez dzieki swojemu zachowaniu, prezentowaniu wyznawanych wartosci i postaw oraz ze mial wizerunek
osoby, kierujacej sie w zyciu zawodowym i prywatnym zasligujacymi na uznanie zasadami etycznymi (k. 13), przy
czym powod nie zaprzeczal temu, ze - na co wskazywano w artykule Przez lata udawal Swietego, a nie zaplacil
prostytutce - bral udzial w katolickich marszach w obronie Zycia i rodziny, manifestowal poparcie dla Telewizji
(...), z innymi politykami uczestniczyl we mszach czy pokazywat sie publicznie z zona i dzieckiem. Skoro wiec P.
S. (1) budowal swa kariere polityczna m.in. na postawach i pogladach, dotyczacych zycia prywatnego, zgodnych z
zasadami gloszonymi przez ko$cidl katolicki, publikacje, dotyczace sfery zycia prywatnego powoda, bylty dozwolone
w rozumieniu art. 14 ust. 6 ustawy. Zamieszczona w spornych artykulach krytyka osoby P. S. (1), koncentrujaca sie
na rozbiezno$ci miedzy gloszonymi publicznie pogladami a postepowaniem (tu: brak wiernosci), byla zas krytyka
rzetelna i zgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego, realizujaca wazny interes spoleczny w postaci prawa obywateli
do weryfikowania wiarygodnosci politykéw, prezentujacych publicznie okresSlony Swiatopoglad, system moralny i
etyczny dla dokonania §wiadomej oceny dzialalno$ci politykow. Z tych przyczyn zdaniem Sadu brak bylo podstaw do
uznania, ze doszlo do bezprawnego naruszenia dobrego imienia i godno$ci powoda poprzez poinformowanie opinii
publicznej o szantazowaniu P. S. (1) przez kobiete, ktorej wezesniej nie zaplacil za stosunek seksualny i o uméwieniu
sie przez P. S. (1) z owa kobieta w (...) hotelu w dniu 19 grudnia 2012 roku oraz zaakcentowanie rozbiezno$ci miedzy
eksponowanymi przez P. S. (1) przywigzaniem do rodziny i warto$ci chrzescijanskich a w/w postepowaniem w zyciu

prywatnym.



Strona pozwana nie udowodnila natomiast braku bezprawnosci swego dzialania w czesci dotyczacej publikacji,
koncentrujacych sie na wydatkowaniu przez powoda $rodkéw Kancelarii Sejmu na swoje prywatne cele, wigzace sie
ze spotkaniami z M. I. i préba szantazu, tj. z dnia 13 stycznia 2014 roku Posel Z. za spotkanie z prostytutka placil
sejmowymi pieniedzmi” i z dnia 14 stycznia 2014 roku Kupit dyktafon za nasze by nagraé prostytutke?. Sad wskazal,
ze publikacje te kreowaly wizerunek P. S. (1) jako osoby finansujacej swoje prywatne cele ze $rodkow przyznawanych
na wykonywanie mandatu posta i skladajacej falszywe oSwiadczenia, ze dany nocleg czy zakup dyktafonu ma zwigzek
z wykonywaniem mandatu posla, co niewatpliwie kwestionowalo uczciwo$¢ powoda i naruszalo jego dobre imie.
Pozwana spoétka nie wskazala i nie udowodnila, jakie byly Zzrodta owych informacji, czy i jakie czynno$ci podjeto, by
zweryfikowaé ich wiarygodno$¢, na jakiej podstawie uznano Zrodlo informacji za rzetelne itd., a nawet przeciwnie
— w treSci artykulow przytaczano np. wypowiedZ kolegi partyjnego powoda, iz pobyt w hotelu w dniu 19 grudnia
2012 roku wigzal sie z obowigzkami stuzbowymi kolejnego dnia, jednakze poddawano ja w watpliwosé (k. 35 - 36)
lub wskazywano, iz powo6d nie byl zapytywany o cel zakupu dyktafonu, gdyz, cyt. ,jak ognia unika dziennikarzy” (k.
32). Sad zauwazyl, ze sugestie strony pozwanej nie znajdowaly oparcia w informacjach zamieszczonych w akcie
oskarzenia, w ktérym podano, ze to P. S. (1) mial by¢ nagrywany na dyktafon, nie za$ by on nagrywal szantazujace
go osoby na dyktafon. Zeznajaca jako $wiadek A. K. potwierdzila za$, ze 20 grudnia 2012 roku w L. odbyta spotkanie
stuzbowe z powodem, co zaprzecza tezie lansowanej w w/w artykutach, iz wylaczna przyczyna wynajecia przez powoda
pokoju w hotelu (...) w L. bylo spotkanie z kobietg. To, iz pozwana spo6tka nie udowodnila w w/w zakresie, ze
przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw dziennikarze wypekili obowiazek zachowania szczegblnej starannosci
i rzetelnoéci, przesadza o bezprawnoéci dokonanego omawianymi publikacjami naruszenia débr osobistych, gdyz
- zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 18 lutego 2005 roku w sprawie III
CZP 53/04 - jedynie jednoczesne wykazanie, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych dziennikarz
dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz ze wypelnil obowiazek zachowania szczeg6lnej starannos$ci
i rzetelno$ci, uchyla bezprawnos$é¢ dzialania dziennikarza. Nie zostala takze udowodniona przestanka uchylajaca
bezprawnos$¢ publikacji wizerunku powoda w artykutach z dnia 7, 13 i 15 stycznia 2014 roku, odnoszacych sie m.in.
do postepowania karnego, w ktorym powod mial status pokrzywdzonego, czyli zgoda P. S. (1) na opublikowanie jego
wizerunku.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal powodztwo P. S. (1) za czeSciowo uzasadnione, nakazujgc pozwanej spolce
opublikowanie przeprosin za naruszenie dobr osobistych powoda, polegajace na zamieszczeniu w opublikowanych
w dniu 13 stycznia 2014 roku i w dniu 14 stycznia 2014 roku artykulach informacji, sugerujacych czytelnikom,
iz w czasie wykonywania mandatu posla na Sejm RP P. S. (1) wykorzystywal Srodki publiczne na prywatne
cele oraz na zamieszczeniu w artykulach opublikowanych 7, 13 i 15 stycznia 2014 roku bez zgody P. S. (1) jego
fotografii w konteksScie postepowania karnego, w ktéorym P. S. (1) byl pokrzywdzonym, orzekajac jak w punkcie
I i II sentencji wyroku. Sad uznal za konieczne zmodyfikowanie treéci zadanych przeprosin w poréwnaniu do
zadania zamieszczonego w pozwie, albowiem nie wszystkie wskazywane przez powoda artykuly bezprawnie naruszaly
jego dobra osobiste ani nie wszystkie opublikowane zdjecia powoda naruszaly prawo powoda jako uczestnika
postepowania karnego do wizerunku. Dodatkowo konieczne bylo sprecyzowanie, iz podmiotem przepraszajacym jest
pozwana spolka jako wydawca dziennika (...) i serwisu internetowego (...) nie za$, jak zadal powdd, jako redakcja
dziennika i serwisu internetowego, a to z uwagi na konieczno$¢ postugiwania sie terminologia przewidziang w art.
38 ustawy prawo prasowe. Podobnie konieczne bylo wyeliminowanie w tekécie przeprosin przy personaliach powoda
okreélenia ,,posel”, skoro obecnie powod nie jest postem, natomiast celowe bylo doprecyzowanie, iz naruszajace dobra
osobiste powoda sugestie co do nieuprawnionego wydatkowania §rodkow publicznych dotyczyly czasu, gdy powod
wykonywal mandat posta na Sejm RP. Zadany przez powoda sposob opublikowania przeprosin nie byt kwestionowany
przez strone pozwang i jest, zdaniem Sadu, adekwatny do dokonanego naruszenia débr osobistych powoda. Skoro
sporne artykuly ukazaly sie na portalu (...) i w dzienniku (...) zamieszczenie przeprosin na tym samym portalu i w
tym samym dzienniku przez zadany okres 7 dni i w dwoch kolejnych wydaniach dziennika jest odpowiednie tak co
do miejsca jak i czasu, jest wiec o§wiadczeniem w odpowiedniej formie w rozumieniu art. 24 § 1 k.c. Przy ustalaniu
dlugosci okresu, w jakim przeprosiny maja by¢ utrzymywane, dla Sadu istotny byl fakt, iz publikacje dotyczace osoby



powoda, naruszajace jego dobra osobiste ukazywaly sie kilkakrotnie w pierwszej polowie stycznia 2014 roku, tak wiec
konieczne staje sie ,,utrwalenie” w §$wiadomosci odbiorcow faktu i tekstu przeprosin.

W ocenie Sadu niezasadne okazalo sie zadanie trwalego usuniecia ze strony _ (...) artykulow z dnia 7 stycznia
2014 roku ,, Szantazy$ci do posla S. z (...): Nie zaplacile$ prostytutce 200 zl, teraz zapla¢ nam 3 tysiace”, z dnia
9 stycznia 2014 roku ,Przez lata udawal $wietego, a nie zaplacit prostytutce”, z dnia 10 stycznia 2014 roku ,Z.
Z. (2): Wykorzystaja afere z prostytutkg przeciwko mnie”, z dnia 13 stycznia 2014 roku ,Posel Z. za spotkanie z
prostytutka placil sejmowymi pieniedzmi?!”, z dnia 14 stycznia 2014 roku artykule ,Posel S. kupil za nasze dyktafon,
by nagraé prostytutke?”, z dnia 15 stycznia 2014 roku ,Szantazysci grozili S., ze zniszcza mu rodzine!” oraz z
dnia 8 stycznia 2014 roku ,Tajemnica spotkania z prostytutka, czyli jak posel katolik zdradzal ciezarna zone...”,
w sposéb uniemozliwiajacy ich wySwietlenie i zapoznanie sie z ich treScig, nawet w tej czeSci, w jakiej Sad uznal
niektore z w/w artykuléw za bezprawnie naruszajace dobra osobiste powoda. Sad podzielil poglad wyrazony w wyroku
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka z dnia 16 lipca 2013 roku W. i S. przeciwko Polsce 33846/07, iz nakazanie
usuniecia z internetowego archiwum spornej publikacji stanowiloby nieproporcjonalne wkroczenie w wolnoéé
prasy. Adekwatnym $rodkiem ochrony débr osobistych powoda mogloby by¢ nakazanie opatrzenia owej publikacji
komentarzem, informujacym o wyniku niniejszego postepowania, czego jednak powdd sie nie domagal. Podobne
stanowisko zajal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 24 marca 2016 roku w sprawie VI ACa 1813/14,
wskazujac iz ,,...za Srodek odpowiedni w celu ochrony doébr osobistych jednostki naruszonych na skutek publikacji
zamieszczonej w internetowym archiwum, a zarazem proporcjonalny w §wietle art. 10 europejskiej Konwencji, uznaje
sie nakaz opublikowania obok zamieszczonego w internecie artykulu odpowiedniego zastrzezenia. Zastrzezenie to
moze przybra¢ rowniez postaé informacji o sadowym rozstrzygnieciu, uznajacym konkretne stwierdzenia i fakty
przytoczone w tym artykule za bezprawne naruszenie dobr osobistych danej osoby...”.

Nakazanie publikacji przeprosin, w sposéb i o tresci okreslonej w punkeie I i IT sentencji wyroku, w opinii Sadu
nie rekompensuje w catoSci krzywdy doznanej przez powoda na skutek naruszenia jego dobrego imienia, godnosci
i wizerunku, dlatego Sad czeSciowo uwzglednil powodztwo o zasadzenie zadoSéuczynienia. Zgodnie z art. 448 k.c.
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde. Uzycie przez ustawodawce sformulowania ,moze” oznacza, iz
kwestia orzekania o zado$¢éuczynieniu za naruszenie dobr osobistych jest poddana sferze sedziowskiego uznania,
przy czym utrwalony jest poglad, iz uwzglednieniu podlega rodzaj naruszonych doébr, charakter naruszenia, stopien
nasilenia i czas trwania ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem, stopiefi winy naruszyciela oraz cel, ktory
chcial osiagna¢ i pobudki, ktérymi sie kierowal. W ocenie Sadu istotne jest, iz P. S. (1) jako osoba publiczna musial
liczy¢ sie z mozliwg dotkliwg krytyka swego postepowania oraz ze to pow6d swoim dzialaniem zapoczatkowal
zainteresowanie prasy (reagowanie na sms, zamawianie pokoju hotelowego na nazwisko kobiety, spotkanie w pokoju
hotelowym w pdznych godzinach nocnych). Nie mozna takze pominaé, iz podobnej tre$ci publikacje ukazywaly sie
réwnoczes$nie w szeregu innych gazet, stad ogo6l niedogodnos$ci psychicznych odczuwanych przez powoda nie moze
byt laczony tylko z publikacjami strony pozwanej. Jednoczeénie jednak konieczne jest uwzglednienie, ze strona
pozwana kilkakrotnie w krétkich odstepach czasu w ogolnopolskim medium opublikowala uwlaczajace powodowi
niesprawdzone informacje oraz rozpowszechniala jego wizerunek w kontekscie prowadzonego postepowania karnego
wbrew znanemu jej braku zgody powoda, rozmysSlnie ignorujac dyspozycje art. 13 ustawy prawo prasowe. Z tych
przyczyn, w ocenie Sadu, celowe bylo zasadzenie na rzecz powoda zado$cuczynienia w kwocie 20.000 zl, jako
odpowiadajacego w/w miernikom oraz nalezycie oddajacego wynik postepowania (gdyz nie wszystkie twierdzenia
powoda o naruszeniu jego dobr osobistych zostaly przez Sad uwzglednione).

Rozstrzygajac na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 455 k.c. o odsetkach ustawowych za opdznienie w zaplacie
kwoty zasadzonej w punkcie III sentencji wyroku, Sad kierowal sie utrwalonym stanowiskiem, iz wymagalno$é
roszczenia o zado$cuczynienie, a tym samym i poczatkowy termin naliczania odsetek za opo6znienie w zaplacie
kwoty naleznej z tego tytulu, moze sie roéznie ksztaltowaé w zaleznos$ci od okoliczno$ci sprawy (tak SN w wyrokach
z 30 stycznia 2004 r., I CK 131/03, OSNC 2005/2/40 i z 4 listopada 2008 r., II PK 100/08, OSNP 2010,
Nr 10, poz. 108). W $wietle tego stanowiska terminem, od ktorego naleza sie odsetki za opdznienie w zaplacie



odszkodowania jak i zadoéCuczynienia za krzywde, moze by¢ wiec, w zaleznoSci od okoliczno$ci sprawy, zar6wno
dzien poprzedzajacy wyrokowanie o odszkodowaniu, jak i dzien tego wyrokowania. W realiach niniejszej sprawy, gdzie
miedzy stronami sporny byt fakt naruszenia doébr osobistych powoda, bezprawnosci owego naruszenia i wysoko$é
zadanego $wiadczenia, Sad przyjal za uzasadnione przyjecie, iz dopiero z dniem wydania wyroku roszczenie to stato
sie wymagalne, oddalajac zadanie zasadzenia odsetek za okres poprzedzajacy wydanie wyroku.

Zwazywszy na to, iz zadania powoda zostaly uwzglednione jedynie czeSciowo, przy czym sluszne w pewnym zakresie
okazaly sie glowne zadania (nakazania przeprosin i zasadzenia zado$éuczynienia), w caloSci podlegalo oddaleniu
zadanie nakazania usuniecia artykuléw, Sad uznal powoda za strone wygrywajaca sprawe w 50 % i dokonal
stosunkowego rozdzielenia kosztow procesu miedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c. Skutkowatlo to zniesieniem
miedzy stronami kosztéw zastepstwa procesowego oraz zasadzeniem od pozwanej na rzecz powoda kwoty 1.550 zl,
stanowiacej rownowarto$¢ polowy uiszczonej oplaty sadowej od pozwu.

W ocenie Sadu powodztwo A. S. okazalo sie natomiast w calo$ci nieuzasadnione.

Powodka, powolujac sie na art. 24 k.c. i art. 448 k.c,, domagala sie usuniecia skutkéw naruszenia swoich
dobr osobistych poprzez nakazanie publikacji przeprosin i zasadzenie zado$éuczynienia oraz zaniechania dalszego
naruszania swoich dobr osobistych poprzez nakazanie trwalego usuniecia ze strony internetowej (...) spornych
artykulow, wskazujac iz w wymienionych w cze$ci wstepnej uzasadnienia materiatach prasowych naruszono jej
prawo do wizerunku, prawo do prywatno$ci oraz ponizono ja zestawiajac jej zdjecia z niepochlebnymi insynuacjami,
dotyczacymi osoby jej meza.

Stosownie do art. 23 k.c. wizerunek jest jednym z débr osobistych czlowieka, pozostajacych pod ochrong prawa
cywilnego, niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. A. S. jako dzialanie naruszajace jej prawo do
wizerunku przywolywala publikacje przedstawiajacego ja zdjecia w kolejnych artykulach w dzienniku (...) oraz w
wydaniu internetowym tego dziennika, tak wiec powolywala sie na rozpowszechnienie swojego wizerunku wbrew jej
woli, co jest dzialaniem sprzecznym z dyspozycja art. 81 ust.1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.
Strona pozwana kwestionowala swoja odpowiedzialno$¢ za naruszenie omawianego dobra osobistego powddki,
wskazujac iz zastosowane przez nig zabiegi edytorskie uniemozliwialy identyfikacje powodki przez przecietnego
odbiorce.

Wizerunek okreslonej osoby jest definiowany jako dostrzegalne, fizyczne cechy czlowieka, tworzace jego wyglad
i pozwalajgce na jego identyfikacje wéréd innych ludzi. W literaturze jest sporne, czy do naruszenia prawa do
wizerunku dochodzi tylko wtedy, gdy identyfikacja osoby moze nastapi¢ wylacznie na podstawie zdjecia, czy
tez wtedy gdy tozsamos$¢ osoby przedstawionej na zdjeciu mozna ustalic w polaczeniu z podanymi w materiale
prasowym informacjami. Przewaza - i zostalo podzielone przez Sad Okregowy — stanowisko, wyrazone przez Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 27 lutego 2003 roku w sprawie IV CKN 1819/00, przywolywanym
zreszta przez obie strony, iz rozpoznawalno$¢ osoby uwidocznionej na opublikowanej w prasie fotografii musi miec
charakter uniwersalny, by mozna bylo przyjaé, ze fotografia ta umozliwia identyfikacje danej osoby. Uniwersalno$¢
rozpoznawalno§$ci oznacza zas$, iz nie moze ona ograniczac sie do kregu os6b najblizszych i znajomych przedstawionej
na zdjeciu osoby, a takze iz zroédlem rozpoznania ma by¢ sam sposob fotograficznego ujecia, a nie zestawienie owego
ujecia z podanymi obok informacjami. Zastosowanie powyzszych wskazah w niniejszej sprawie prowadzi do wniosku,
iz powinno$cig powddki bylo wykazanie, ze opublikowane przez strone pozwang zdjecie umozliwialo zidentyfikowanie
powddki jako jednej z oséb przedstawionych na zdjeciu, na podstawie wylacznie wizualnego utrwalenia zespotu
fizycznych cech charakterystycznych powddki, przez przecietnego czytelnika artykulu, nie znajgcego wczeéniej
powddki, gdyby po przeczytaniu artykulu i obejrzeniu zdjecia zetknal sie z powodka. Mimo, iz strona pozwana
powolywala sie na dokonane przez siebie zabiegi edytorskie zdjecia powodki, strona powodowa nie zglosita wnioskow
dowodowych celem wykazania, iz zastosowane zabiegi edytorskie okazaly sie nieskuteczne, w szczego6lnosci zaden
ze Swiadkow nie zeznawal na okoliczno$¢ rozpoznawalnoéci uzytego w spornych artykulach wizerunku powodki. W
konsekwencji, oceny owej rozpoznawalnoSci Sad dokonywat analizujac przedlozone do akt sprawy kopie artykutow,
zlozone do akt w wersji czarno — bialej (k. 32, 35, 39, 41, 43, 47), jako ze wnioski dowodowe zamieszczone w piSmie



procesowym powodoéw z dnia 9 sierpnia 2016 roku zostaty oddalone jako sp6znione. Zdaniem Sadu, samo zapoznanie
sie przez osobe postronng ze zdjeciami opublikowanymi przez pozwang spo6tke nie czynilo mozliwym rozpoznanie
przez te osobe powodki jako osoby na nim przedstawionej. Poprzez zastosowanie tzw. zamazania czeSci twarzy,
obejmujacych oczy, oprawe oczu, brwi, nos i fragment czola, ktérych wyglad i wzajemny uklad charakteryzuja twarz
danej osoby, identyfikacja powodki z osoba przedstawiong na zdjeciu stala sie niemozliwa, mimo nadal widocznego
ksztaltu twarzy, ust oraz fryzury. W konsekwencji nie doszlo do naruszenia prawa powodki do wizerunku, gdyz
mogloby ono nastapic¢ jedynie wowczas, gdy opublikowana w prasie bez zgody powodki fotografia bylaby wykonana
w spos6b umozliwiajacy identyfikacje powodki.

Niezasadne okazaly sie takze twierdzenia powodki, iz sporne artykuly naruszaly w sposéb bezprawny jej prawo
do prywatnoSci oraz poczucie godno$ci, jako ze dotyczyly one osoby powoda, ktérego postepowanie w zyciu
prywatnym, jak wskazano powyzej, moglo by¢ przedmiotem publikacji prasowej. Opisanie braku wiernoéci powoda,
prezentujacego na plaszczyznie publicznej szczesliwe zycie rodzinne i oddanie warto$ciom chrzescijanskim, bylo za$
niemozliwe bez ujawnienia, iz w 2012 roku powdd byl mezczyzng zonatym, oczekujacym na narodziny dziecka.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, iz nie doszlo do naruszenia prawa A. S. do wizerunku ani do bezprawnego
naruszenia prawa powddki do prywatnosci i powodztwo A. S. oddalil w caloSci. Jednocze$nie Sad odstapil od
obcigzania powddki A. S. kosztami procesu, co do zasady naleznymi stronie pozwanej. Stosownie do art. 102
k.p.c. w przypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze nie obcigza¢ kosztami strony przegrywajacej. Przepis
ten pozostawia sadowi orzekajacemu swobode oceny, czy fakty zwigzane z przebiegiem procesu lub dotyczace
sytuacji zyciowej strony stanowia podstawe do nieobcigzania jej kosztami procesu (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 13 grudnia 2007 roku w sprawie I CZ 110/07 i z dnia 20 kwietnia 2012 roku w sprawie III CZ
17/12). W doktrynie i orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz uzasadniajacymi zastosowanie zasady stuszno$ci
okoliczno$ciami zwigzanymi z tokiem sprawy sa charakter zagdania poddanego rozstrzygnieciu, znaczenie zadania dla
strony, subiektywne przekonanie strony o zasadnosci roszczen, natomiast wzgledy lezace poza procesem wyznacza
sytuacja majatkowa i zyciowa strony, z tym zastrzezeniem, ze niewystarczajace jest powolywanie sie jedynie na zlg
sytuacje majatkowa. Istotne jest takze, ze caloksztalt okoliczno$ci, ktére moglyby uzasadniaé¢ zastosowanie art. 102
k.p.c., powinien by¢ oceniany z uwzglednieniem zasad wspolzycia spolecznego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 25 sierpnia 2011 roku w sprawie II CZ 51/11). Przenoszac powyzsze poglady na grunt rozpoznawanej sprawy, w
ocenie Sadu obcigzenie powodki A. S. kosztami procesu stanowiloby znaczace, dodatkowe obciazenie i prowadziloby
do pokrzywdzenia powddki. Konieczne jest bowiem uwzglednienie, iz sporne publikacje w sensie obiektywnym byly
bardzo krzywdzace dla powddki, gdyz ogodlnopolskie medium przez kilka kolejnych dni publikowalo wiadomosci o
tym, iz maz powodki miatja zdradza¢, korzystajac z ustug prostytutki oraz ze wydatkowat Srodki publiczne na prywatne
cele. Funkcjonowanie przez powoddke w jej Srodowisku lokalnym po tej tre$ci publikacjach musialo wigzaé sie z silnie
nasilonym poczuciem zazenowania, przy czym — co wynika z zeznan $wiadkéw — eksponowany przez media temat
spotkan P. S. (1) z prostytutka byl przedmiotem komentarzy jeszcze jesienig 2014 roku, a wiec dziesie¢ miesiecy
po ukazaniu sie spornych publikacji. Fakt, iz powodka jako osoba prywatna musiala zmierzy¢ sie z medialnymi
informacjami o braku wierno$ci swojego meza musial rodzi¢ silne poczucie krzywdy, ktérego wzmocnieniem byloby
obcigzenie powddki A. S. obowiazkiem poniesienia kosztow procesu na rzecz pozwanej spoiki.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosl pozwany, zaskarzajac wyrok w punktach I, I, IIT i Vi zarzucajac mu:
I. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tresé wyroku w postaci:
1. art. 233 k.p.c. wyrazajacym sie w tym, ze Sad I instancji wydajac zaskarzone orzeczenie

a) pominat catkowicie tre$¢ zeznan §wiadkéw wskazanych przez strone pozwana tj. K. S.1J. S., przez co wyrok wydany
w sprawie nie jest oparty na podstawie calo$ci zebranego w sprawie materialu dowodowego;



b) art. 100 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze w sprawie uzasadnione jest zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda
kwoty 1.550 z} tytulem zwrotu kosztow procesu, podczas gdy powod przegrat proces w zakresie roszczen majatkowych
w stosunku 20 do 30, a roszczenia niemajatkowe rowniez nie zostaly uwzglednione w calo$ci.

I1. naruszenie prawa materialnego w postaci:

1. art. 10 Konwengji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 23 i 24 k.c.
poprzez:

a) uznanie przez Sad Okregowy, ze publikacje na temat powoda sa bezprawne i naruszaja jego dobra osobiste, podczas
gdy zgromadzony material dowodowy w sprawie nie daje podstaw do takiej oceny, a informacje zawarte w artykulach
na temat powoda nie maja takiego charakteru, nadto powdd z racji pelnionej funkcji jest osoba publiczna a sporne
publikacje powstaly w zwiazku z wykonywanymi przez niego obowiazkami zawodowymi;

b) poprzez zobowiazanie pozwanej do opublikowania o§wiadczen o tresci i formie - na pierwszej stronie dziennika
(...) istronie se.pl, podczas gdy publikacje na temat powoda nigdy nie ukazywaly sie na pierwszej stronie, a nadto jak
stwierdzil Sad Okregowy w wiekszosci byly prawdziwe;

2. art. 6 k.c., 24 k.c. oraz 448 k.c., poprzez:

a) uznanie, ze powod w wyniku publikacji doznal krzywdy, podczas gdy w materiale dowodowym sprawy brak jest
wiarygodnych dowodow wskazujgcych na te okoliczno$c; Sad zasadzajac na rzecz powoda zado$cuczynienie opart sie
na blizej nie okre$lonych dowodach - w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie zostalo jasno wskazane, jakie dowody
z akt sprawy wskazuja na wystapienie krzywdy po stronie powoda;

c) art. 81 ust. 1 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, poprzez bezpodstawne uznanie, ze pozwani
rozpowszechnili wizerunek powoda bez zezwolenia, podczas gdy powod z racji pelnionej funkcji byt osoba publiczna -
poslem na Sejm RP a sporne publikacje powstaly w zwiazku z wykonywanymi przez niego obowiazkami zawodowymi.

Majac powyzsze na uwadze pozwany wniost o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calosci;

2. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanych, kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja okazala sie cze$ciowo uzasadniona.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne Sadu I instancji oraz dokonang przez ten Sad ocene dowodéw,
odpowiadajaca zasadom okre$§lonym w art. 233 § 1 k.p.c.

Odnoszac sie w do postawionych w apelacji zarzutéw naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie granic zasady
swobodnej oceny dowodow oraz zaniechanie rozwazenia w sposob wszechstronny i bezstronny calo$ci zebranego w
sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, iz zarzuty te w ogole nie zostaly uzasadnione przez skarzacego.
Uzasadnienie apelacji w zaden bowiem sposéb nie podwaza prawidlowosci dokonanej przez Sad I instancji oceny
dowoddw, jak rowniez zasadnoSci wyprowadzonych w oparciu o nie wnioskéw i poczynionych ustalen faktycznych,
ktoére Sad Apelacyjny podziela. Nie ma racji skarzacy twierdzac, iz Sad pominat zeznania Swiadkow K. S. oraz S., gdyz
zeznania m.in. tych $§wiadkoéw stanowily podstawe ustalen faktycznych poczynionych przez Sad w niniejszej sprawie.
Sad w uzasadnieniu wyroku (str. 16), po obszernym wywodzie dotyczacym bezprawnoéci dzialania dziennikarzy,
stwierdzil, bazujac na zeznaniach wskazanych $wiadkow, iz w niniejszej sprawie zachowania dziennikarzy pozwanego,
w zakresie opublikowania artykulu o szantazowaniu powoda przez kobiete, ktorej wezesniej nie zaplacil za stosunek



seksualny i o uméwieniu sie powoda z owa kobieta w (...) hotelu, byly zgodne z prawem. Ze wskazanych dowodow
nie wynika jednakze, wbrew twierdzeniu apelacji, ze powod poczynil wydatki ze $rodkéw Kancelarii Sejmu na cele
prywatne. Sad Okregowy slusznie przyjal, ze pozwana spétka nie wskazala i nie udowodnila, jakie byly Zzrodta owych
informacji, czy i jakie czynno$ci podjeto, by zweryfikowa¢ ich wiarygodno$é, na jakiej podstawie uznano Zrodlo
informacji za rzetelne. Strona pozwana nie udowodnita zatem braku bezprawno$ci swego dziatania w cze$ci dotyczacej
publikacji, koncentrujacych sie na wydatkowaniu przez powoda §rodkéw Kancelarii Sejmu na swoje prywatne cele,
wiazace sie ze spotkaniami z M. 1. i proba szantazu.

Sad I instancji na pytanie, czy doszlo do naruszenia débr osobistych powoda w tym zakresie udzielil odpowiedzi
pozytywnej, ktora Sad Apelacyjny podziela. Kolejnym pytaniem, na ktore nalezalo udzieli¢ odpowiedzi to - czy
dzialanie pozwanego mialo charakter bezprawny. Trafna jest pozytywna odpowiedz Sadu Okregowego rowniez co do
tego elementu sprawy.

Zgodnie z art. 13 ust. 2 prawa prasowego (dalej pr. pras.), nie wolno publikowa¢ w prasie danych osobowych
i wizerunku oséb, przeciwko ktorym toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jak réwniez danych
osobowych i wizerunku $§wiadkéw, pokrzywdzonych i poszkodowanych, chyba ze wyraza na to zgode. Wyjatek od
tej zasady przewidziano w art. 13 ust. 3 pr. pras., stanowiac, ze wlaSciwy prokurator lub sad moze zezwoli¢, ze
wzgledu na wazny interes spoleczny, na publikacje tych danych. Zakaz wprowadzony w powolanym przepisie ma
charakter wzgledny w tym znaczeniu, ze moze by¢ uchylony orzeczeniem prokuratora lub sadu, zezwalajacym na
publikacje danych. Uchylenie zakazu publikacji danych nalezy do wylacznej kompetencji wymienionych organow,
do ktorych tez nalezy ocena przestanki istnienia ,waznego interesu spolecznego”, ktory za tym przemawia. Podmiot
zamierzajacy dokonaé publikacji nie ma wlasnego, samodzielnego uprawnienia do oceny, ze publikacja danych
osobowych osoby, przeciwko ktorej toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, jest dopuszczalna ze wzgledu
na interes spoleczny.

Artykul 13 ust. 2 pr. pras. ma charakter bezwzgledny w tym znaczeniu, ze dotyczy wszystkich os6b, bedacych w
roli pokrzywdzonych i poszkodowanych w postepowaniu przygotowawczym lub sagdowym i nie r6znicuje zakresu
ochrony ze wzgledu na status danej osoby, w tym ze wzgledu na to, czy zalicza sie ona do tzw. 0s6b publicznych.
Bezsporne w orzecznictwie i piémiennictwie stanowisko, ze osoba podejmujaca dzialalno$¢ publiczng musi liczy¢ sie
z wiekszg dostepnoécia jej poczynan dla opinii publicznej oraz z mozliwo$cig szerszej kontroli i krytyki, nie oznacza,
ze osoba taka - gdy jest pokrzywdzonym w postepowaniu przygotowawczym lub sadowym - jest pozbawiona ochrony,
ktbra przyznaje art. 13 ust. 2 pr. pras. Wrecz przeciwnie, ograniczenie ochrony wizerunku wynikajace z art. 81 ust.
2 pkt 1 prawa autorskiego przez wprowadzenie dopuszczalnoéci rozpowszechnienia wizerunku bez zezwolenia osoby
powszechnie znanej, jezeli wizerunek wykonano w zwigzku z pelnieniem przez nig funkcji publicznych, nie uchyla
zakazu przewidzianego w art. 13 ust. 2 pr. pras. Przepis ten nie pozwala na r6znicowanie zakresu ochrony i nie daje
podstaw do wylaczenia os6b publicznych z zakresu jego dzialania (por. wyrok SN z dn. 18.03.2008 r., IV CSK 474/07,
OSNC 2009/6/87).

Zgody sadu lub prokuratora, o ktérej mowa w art. 13 ust. 3 pr. pras. nie mozna domniemywaé¢. W konkretnych
okolicznos$ciach moze sie jednak zdarzy¢, ze bezprawno$¢ opublikowania danych zostanie wylgczona, a to wtedy, gdy
dziennikarz powtoérzyt w publikacji informacje o postepowaniu karnym i dane osobowe oskarzonego, ktére wezesniej
podal do publicznej wiadomosci prokurator lub sad w warunkach stwarzajacych podstawe do uznania, iz doszlo do
uchylenia zakazu, o ktorym mowa w art. 13 ust. 2 pr. pras. (por. wyrok SN z dn. 29.04.2008 r., I CSK 509/10).

W sprawie poza sporem jest, ze zaden z podmiotow, tj. wydawca, redaktor naczelny i autor artykuléow nie uzyskali
zgody na opublikowanie danych osobowych i wizerunku powoda w materialach prasowych, zawierajacych informacje
o toczacym sie z jego udzialem w charakterze pokrzywdzonego postepowaniu karnym. Nie zaistniala rowniez sytuacja
podania do publicznej wiadomosci przez sad (lub uprzednio przez prokuratora) przedmiotowych informacji (tj. o
postepowaniu karnym oraz danych osobowych powoda).



W konsekwencji kazde opublikowanie bez zgody prokuratora lub sadu danych osobowych oséb, z udzialem ktorych
toczy sie postepowanie przygotowawcze lub sadowe, narusza zakaz wynikajacy z art. 13 ust. 2 pr. pras. i jest bezprawne,
niezaleznie od tego, czy sa to osoby publiczne, czy nie. W tym zakresie Sad Apelacyjny zmienil rozstrzygniecie Sadu I
instancji jedynie odnoénie artykulu z dnia 13 stycznia 2014 r. zatytulowanego ,,Posel Z. za spotkanie z prostytutka placit
sejmowymi pieniedzmi ?”, gdyz tre$¢ artykulu nie odnosila sie do przedmiotu prowadzonego postepowania karnego.

Odnoszac sie do zarzutu ,nieadekwatnosci” zagdan powoda, dotyczacych opublikowania przez wydawce przeprosin
w dzienniku (...) z racji ich miejsca (pierwsza strona gazety) to zdaniem Sadu Apelacyjnego zasluguje ona na
uwzglednienie. Wskaza¢ nalezy, ze wszystkie materialy, dotyczace powoda, zostaly zamieszczone na dalszych stronach
dziennika, tj. na drugiej, szdstej, sibdmej i 6smej. Majac na wzgledzie obszerno$é tych publikacji i ich r6znorodna
lokalizacje trudno bylyby tu zastosowaé sugerowang przez pozwanego zasade ,lustrzanego odbicia” odnoénie
miejsca gdzie powinny ukazaé sie stosowane przeprosiny. Dokonany przez Sad Apelacyjny wybdr miejsca publikacji
o$wiadczen na drugiej stronie dziennika jest rozwigzaniem racjonalnym, pozwalajacym zniwelowaé przynajmniej w
czesci ujemne skutki bezprawnych dzialan pozwanego, a jednocze$nie adekwatnym do miejsca publikacji spornych
artykulow.

Wobec prawidlowo ustalonej przez Sad Okregowy bezprawno$ci naruszenia dobr osobistych powoda przez
pozwanego w czeSci publikacji, orzeczone zobowiazanie pozwanego do ztozenia o§wiadczenia, zawierajacego stosowne
przeprosiny bylo wiec prawidlowe, jako zmierzajace do postulowanego w art. 24 § 1 zd. drugie k.c., usuniecia skutkow
naruszenia dobr osobistych powoda.

Takze co do zasady sluszne bylo rozstrzygniecie Sadu I instancji w czeéci zasadzajacej zadoécuczynienie na rzecz
powoda. Wobec braku staranno$ci i rzetelnosci dziennikarskiej i zaprezentowania faktow, dotyczacych wydatkowania
Srodkow Kancelarii Sejmu na swoje prywatne cele, w sposéb naruszajacy dobra osobiste powoda oraz zamieszczeniu
w artykulach opublikowanych 7 i 15 stycznia 2014 roku bez zgody P. S. (1) jego fotografii w kontekscie postepowania
karnego, w ktorym P. S. (1) byl pokrzywdzonym, roszczenie powoda znajduje podstawe prawna w tresci art. 448
k.c., ktory stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytutem zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Tym niemniej, w ocenie Sadu Apelacyjnego, apelacja pozwanego jest uzasadniona w zakresie, w jakim kwestionuje
wysoko$¢ przyznanego przez Sad Okregowy zadoStuczynienia. Zasadzona kwote 20.000 zt nalezy ocenié jako
razaco wygbdrowana, zwazywszy, ze do usuniecia skutkdw naruszenia dobr osobistych ma zmierza¢ przede
wszystkim uwzglednienie niemajatkowego roszczenia powoda, obejmujacego nakazanie pozwanemu zamieszczenia
na lamach gazety (...) stosownych przeprosin, ktore dotra do szerokiego kregu odbiorcow. Za wystarczajace w tych
okoliczno$ciach zado$cuczynienie pieniezne nalezalo uzna¢ kwote 5.000 zl, a to majac na uwadze, iz na aktualna
sytuacje powoda wplywala bez watpienia takze utrata mandatu posla, zwigzana z usunieciem z partii (...), jak
i fakt kryzysu malzenskiego, a okolicznosSci te nie mialy zwigzku ze spornymi publikacjami, lecz z niemoralnymi
dzialaniami powoda. Stusznie Sad Okregowy wskazal, ze to powdd swoim dzialaniem zapoczatkowal zainteresowanie
prasy (reagowanie na sms, zamawianie pokoju hotelowego na nazwisko kobiety, spotkanie w pokoju hotelowym w
po6Znych godzinach nocnych), nie mozna takze pominac, iz podobnej tresci publikacje ukazywaly sie rownocze$nie w
szeregu innych gazet, stad ogo6l niedogodnoéci psychicznych odczuwanych przez powoda nie moze by¢ laczony tylko
z publikacjami strony pozwane;j.

W dalszej mierze nalezy wskazaé, ze zado$¢uczynienie przewidziane w art. 448 k.c. ma na celu naprawienie - przez
rekompensate pieniezng - szkody niemajatkowej powoda, wyrazajacej sie krzywda w postaci cierpien fizycznych
i psychicznych. Niewymierny charakter przeslanek z art. 448 k.c. daje pewna sfere uznania przy orzekaniu. Nie
sposob tu bowiem zastosowac kryteriow, ktore sa wlasciwe szacowaniu szkdd rzeczowych. Decydujace staja sie wiec
okoliczno$ci konkretnego wypadku, przy czym judykatura wskazuje na potrzebe wziecia pod uwage rodzaju dobra,
ktore zostalo naruszone, charakteru, stopnia nasilenia i czas trwania doznawania przez osobe, ktorej dobro zostalo



naruszone, ujemnych przezy¢ spowodowanych naruszeniem. Dla oceny tej nie jest tez bez znaczenia stopien winy
osoby naruszajacej dobra osobiste, cel ktéry zamierzala ona osiggna¢ podejmujac dzialanie naruszajace te dobra
i korzy$¢ majatkowa, jaka w zwiazku z tym dzialaniem, uzyskala lub spodziewala sie uzyska¢ (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2006 r., I CSK 159/05, Lex nr 371773).

W konsekwencji, kierujac sie powyzszymi kryteriami, Sad Apelacyjny uznal kwote 5.000 zl zadoSéuczynienia
za adekwatng i dostatecznie wyréwnujaca doznany uszczerbek niemajatkowy, zwazywszy zwlaszcza na udzielong
jednoczeénie ochrone niemajatkows. Zado$cuczynienie ma tu znaczenie uzupelniajace, a jego represyjna i
prewencyjna funkcja nie moze uzasadniaé orzeczenia zado$cuczynienia w wysokoéci zadanej przez powoda.

Konkludujac, Sad Apelacyjny cze$ciowo uwzgledniajac apelacje pozwanego, zmienit wyrok na podstawie art. 386 §
1 k.p.c. w punkcie 1, zmieniajac miejsce opublikowania przeprosin i oddalajac powodztwo co do obowiazku zlozenia
o$wiadczenia w zakresie publikacji z dnia 13 stycznia 2014 r. a takze co do punktu 2, oddalajac powodztwo o zasgdzenie
kwoty 15.000 zl oraz w konsekwencji takze w puncie 5, ustalajac w oparciu o art. 100 k.p.c., ze koszty procesu
wobec cze$ciowego uwzglednienia zadan winny by¢ wzajemnie zniesione. W pozostalym zakresie apelacja podlegala
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. O kosztach postepowania za druga instancje, w oparciu o powolane wyzej
zasady, takze nalezalo orzec na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c.

Ewa Klimowicz — Przygddzka Marcin Strobel Aleksandra Kempczynska



