Sygn. akt V ACa 310/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 kwietnia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie:SA Bernard Chazan

SA Jerzy Paszkowski

Protokolant:sekr. sgdowy Dorota Jedrak

po rozpoznaniu w dniu 10 kwietnia 2018 r. na rozprawie

sprawy z powodztwa M. R. (1)

przeciwko Wydawnictwu (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w W.i E. T.
o ochrone doébr osobistych

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

z dnia 7 lipca 2016 r., sygn. akt II C 680/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie pierwszym w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie w czesci
dotyczqcej E. T. i w tym zakresie umarza postepowanie, a ponadto po stowach ,nie zwiqgzanych
zjej dzialalnosciq” dodaje ,,publiczng,”;

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie czwartym w ten sposob, ze kwote 5.877 zl (pieé
tysiecy osiemset siedemdziesiqt siedem) zlotych zastepuje kwotq 2.499,75 zl (dwa tysiqce czterysta
dziewieédziesiqt dziewieé zlotych siedemdziesiqt pieé¢ groszy), a nadto zasqdza od Wydawnictwa
(...) spotka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq spotka komandytowa

z siedzibqg w W. na rzecz M. R. (1) kwote 960 (dziewieéset szesédziesiqt) zlotych tytulem zwrotu
kosztéw procesu;

III. oddala apelacje Wydawnictwa (...) spotka z ograniczonqg odpowiedzialnosciq spoétka
komandytowa z siedzibg w W.
w pozostalej czesci;

IV. nie obciqgza powédki obowiqzkiem zwrotu kosztéw procesu za drugq instancje na rzecz E. T.;

V. zasqdza od Wydawnictwa (...) spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq spétka komandytowa
z siedzibg w W.

na rzecz M. R. (1) 810 (osiemset dziesiec) zlotych tytulem zwrotu kosztéow procesu za drugaq
instancje.

Jerzy Paszkowski Ewa Kaniok Bernard Chazan



Sygn. akt VACa 310/17

UZASADNIENIE

M. R. (1) wniosla pozew przeciwko Wydawnictwu (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cig spolce komandytowej
z siedziba w W. oraz E. T. jako redaktorowi naczelnemu tygodnika ,N.”, Zadajac zobowigzania pozwanego
Wydawnictwa do zaniechania dalszych dzialan naruszajacych dobra osobiste powddki, polegajacych na publikowaniu
irozpowszechnianiu informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powd6dki, niezwigzanych z jej dzialalnoécia
zawodowa lub charytatywna, m.in. dotyczacych jej zycia rodzinnego, relacji z jej dzie¢mi, a takze zawieranych
osobistych relacji — na }amach tygodnika ,N.”, a takze innych czasopism wydawanych przez pozwana spolke, tj. ,,S.”,
L2, ,R., ,S.”, ,T.”. Powddka wystapila takze o zasadzenie solidarnie od pozwanych na jej rzecz kwoty 70.000 zi
tytulem zado$cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia doreczenia pozwu do dnia zaplaty oraz na rzecz
Fundacji (...) w W. kwoty 20.000 z} tytulem sumy pienieznej na cel spoleczny wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze dochodzi roszczen przystugujacych jej w zwiazku z naruszajacymi
jej dobra osobiste artykulami publikowanymi na lamach tygodnika ,N.” oraz innych ww. czasopism nalezacych do
Wydawnictwa (...), ktore dotycza wylgcznie prywatnej sfery zycia powodki, prezentuja jako fakty, niezweryfikowane
plotki dotyczace jej zycia osobistego i intymnego, wkraczaja w materie stosunkdéw rodzinnych oraz relacji o charakterze
uczuciowym, koncentrujac sie na informacjach zwigzanych z zawieranymi osobistymi relacjami, ciaza powodki i jej
zyciem uczuciowym oraz rozwodem. Zawarte w publikacjach informacje naruszyly prawo powodki do prywatnoéci,
spokoju, prawo do decydowania o swoim zyciu osobistym, o ujawnieniu informacji dotyczacych swojej osoby,
poszanowania zycia rodzinnego, jak rowniez prawo do wizerunku. Ponadto publikacje wymienione w pozwie wywolaly
u powodki wiele negatywnych odczué w sferze psychicznej, takich jak poczucie krzywdy, bezradnoéci, zamkniecie sie
w sobie, dlugotrwaly stres, lek o maloletnia cérke oraz stany depresyjne.

Wydawnictwo (...) spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cia spétka komandytowa z siedziba w W. oraz E. T. wniesli
o oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powddki kosztéw procesu.

Pozwani podniesli, ze powodka jest popularng aktorka, a takze angazuje sie w dzialalnoSci spoleczna i dobroczynna,
a wiec jest osoba publiczna. Szczegolna pozycja spoteczna powddki wiaze sie za$ z przyznaniem spoleczenstwu prawa
do szerszej informacji na temat jej zycia, w tym réwniez zycia prywatnego. Powodka wielokrotnie tez wypowiadatla sie
publicznie na temat swojego zycia prywatnego i w zwiazku z tym wyrazila w sposéb dorozumiany zgode na publikacje
informacji dotyczacych ww. sfery zycia réwniez w innych mediach.

Wyrokiem z dnia 7 lipca 2016 roku Sad Okregowy Warszawa#Praga w Warszawie w punkcie
pierwszym zakazal pozwanym Wydawnictwu (...) Spoélka z ograniczong odpowiedzialnoécia spétka komandytowa
z siedziba w W. oraz E. T. dzialan naruszajacych dobra osobiste powddki M. R. (1), w tym prawa do prywatno$ci
i spokoju, poszanowania zycia rodzinnego, jak réwniez prawa do wizerunku polegajacych na publikowaniu i
rozpowszechnianiu bez zgody powddki informacji z zycia prywatnego, osobistego i intymnego powodki M. R. (1),
niezwiazanych z jej dzialalnoScia zawodowa lub charytatywna, dotyczacych jej zycia rodzinnego, relacji z jej dzieé¢mi,
a takze zawieranych osobistych relacji na lamach tygodnika ,N.”, a pozwanemu Wydawnictwu (...) Spoélka z
ograniczong odpowiedzialnoécig spotka komandytowa z siedziba w W. takze na tamach czasopism ,S.”, ,Z.”, ,R.”, ,S.”,
»1.”; w punkcie drugim zasgdzil solidarnie od Wydawnictwa (...) Spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka
komandytowa z siedziba w W. i E. T. na rzecz powddki M. R. (1) kwote 30 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opo6znienie w platno$ci w stosunku do pozwanego Wydawnictwa (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cig spotka
komandytowa z siedziba w W. liczonymi od dnia 28 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty i w stosunku do pozwanej E. T.
liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty; w punkcie trzecim zasadzil solidarnie od Wydawnictwa (...)
Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa z siedziba w W., E. T. tytulem sumy pienieznej na cel
spoteczny na rzecz Fundacji (...) z siedziba w W. ul. (...) nr KRS (...) kwote 20 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi
za opOznienie w platno$ci w stosunku do pozwanego Wydawnictwa (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia



spotka komandytowa z siedziba w W. liczonymi od dnia 28 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty i w stosunku do pozwanej
E. T. liczonymi od dnia 8 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty; w punkcie czwartym oddalil pow6dztwo w pozostalym
zakresie; w punkcie pigtym zasadzil solidarnie od Wydawnictwa (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotka
komandytowa z siedziba w W. i E. T. na rzecz M. R. (1) kwote 5 877 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu.

W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazal, ze M. R. (1) jest popularna aktorka filmowa, teatralng i dubbingowa. Angazuje
sie w dzialalno$¢ spoleczng i dobroczynna. Ma dwie corki — W. ze zwigzku malzenskiego z M. M. (1) oraz mtodsza H.,
urodzong (...) W lipcu 2013 r. zostal orzeczony rozwod powddki i jej meza M. M. (1).

Wydawnictwo (...) sp. z 0.0. s.k. z siedziba w W. jest i bylo w latach 2013-2015 wydawca czasopism: ,R.”, ,S.”, ,T.”,
,N.”, ,S.”, ,Z.”, natomiast E. T. redaktorem naczelnym tygodnika ,N.”. Na lamach tych czasopism okresie od wrzeénia
2013 r. do kwietnia 2015 r. zostaly opublikowane artykuly dotyczace M. R. (1), w tym w tygodniku ,.N.”:

a) w dniu 12 wrzeénia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)” oraz ,,(...)”, zawierajacy informacje dotyczace relacji
powddki z bylym mezem M. M. (1), jej nowego zwiazku oraz ustalenia sposobu wykonywania kontaktow i opieki bylych
malzonkéw nad ich wspdlnym dzieckiem;

b) w dniu 19 wrze$nia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)” oraz ,(...)”, zawierajacy informacje dotyczace zwiazku
powddki z J. H., uczu¢ powddki, okolicznosci rozwodu z mezem;

¢) w dniu 26 wrzeénia 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)" oraz ,(...)” przedstawiajacy zwigzek powddki z J. H.
jako przyczyne jej rozwodu z M. M. (1);

d) w dniu 17 pazdziernika 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)” dotyczacy planéw matrymonialnych powodki i J.
H., w tym ceremonii Slubnej w porzadku buddyjskim,

e) w dniu 24 pazdziernika 2013 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)” oraz ,(...)” zawierajacy informacje, iz powddka
spodziewa sie dziecka oraz informujacy o sporach z bylym mezem towarzyszacych rozwodowi, w tym w zakresie opieki
nad dzieckiem;

f) w dniu 3 kwietnia 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)” oraz ,(...)” dotyczacy zareczyn powodki z J. H.,
przedstawiajacy historie zwigzku z J. H., stworzenia nowej rodziny z J. H. i corka powodki W., opatrzony dodatkowo
zdjeciami wykonanymi powddce w sytuacjach prywatnych;

g) wdniu 15 maja 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)” informujacy o ciazy powddki,

h) w dniu 22 maja 2014 r. artykul opatrzony tytulem ,(...)” zawierajacy informacje dotyczace zamieszkania powo6dki
razem z matka, sprawowania przez matke powodki opieki nad corka W. oraz zwiazku z J. H. i ciazy,

i) w dniu 20 listopada 2014 r. artykut opatrzony tytulem ,(...)” oraz artykut opatrzony tytulem (...)” zawierajace
informacje o ciazy powodki i plei dziecka;

j) wdniu 19 marca 2015 r. artykut opatrzony tytulem ,,(...)” oraz ,,(...)” zawierajacy informacje o narodzinach corki H.
w grudniu 2014 r. i utracie przez powodke kontraktu reklamowego,

k) w dniu 2 kwietnia 2015 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)” informujacy o bolesnym rozstaniu z mezem M. M. (1),
opisujacy relacje powodki z matka i informujacy o bolesnych do§wiadczeniach z pierwszych lat zycia powodki, jej
relacjach z ojcem;

1) w dniu 16 kwietnia 2015 r. artykul opatrzony tytulem ,,(...)” oraz ,,(...)” przedstawiajacy historie zwigzku z J. H.,
relacje powodki z bylym mezem M. M. (1), okolicznos$ci rozwodu, w tym sugerujac zwiagzek z J. H. jako jego przyczyne,
opatrzony dodatkowo zdjeciami wykonanymi powodce w sytuacjach prywatnych;



Informacje dotyczace sprawy rozwodowej powddki, uzgodnien co do opieki nad maloletnig corka, znajomosci
nawigzanych w Zyciu osobistym, relacji rodzinnych, planéw rodzinnych oraz ciazy, pojawily sie takze w tytulach
prasowych ,R.”, S 1., 7.7, 8. Byly to publikacje opatrzone tytulami:

a) ,(...)” oraz,(...)” z dnia 25 wrze$nia 2013 r.;

b) ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 2 pazdziernika 2013 r.;
¢) ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 3 pazdziernika 2013 r.;
d) ,(...)” z dnia 31 paZzdziernika 2013 r.;

e) ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 18 listopada 2013 r.;

f) ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 18 listopada 2013 r.;

g) ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 6 lutego 2014 r.;

h) ,(.)", ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 27 lutego 2014 r.;
i ,(.), ,(..) oraz ,(...)” zdnia 12 marca 2014 r.;
1) »(...)” oraz ,(...)” z dnia 5 maja 2014 r.;

k) ,(..), ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 15 maja 2014 r.;
D ,(..)" oraz,(...)” z dnia 19 maja 2014 r.;

m) ,(...)” oraz ,(...)” z dnia 12 czerwca 2014 r.;

n) ,(...)” oraz,(...)” z dnia 22 wrze$nia 2014 r.;

0) ,(...)” z dnia 1 pazdziernika 2014 r.;

p) »(...)” z dnia 3 listopada 2014 r.;

qQ (., 0., ,(..), oraz ,(...)” z dnia 6 listopada 2014 r.;
r) ,(...)" oraz ,(...)” z dnia 10 listopada 2014 r.;

S) ,(...)” z dnia 17 listopada 2014 r.;

t) ,(...)” zdnia 20 listopada 2014 r.;

u) ,(...)” zdnia 23 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy ustalil, ze kilkakrotnie po opublikowaniu artykutéw w tygodniku ,,N.” pojawialy przedruki sie w serwisie
plotkarskim ,,P.” oraz w dzienniku ,F.”. Informacje dotyczace ciazy powddki z J. H. i zblizajacego sie porodu pojawily
sie rowniez w dzienniku ,,S.” w dniu 13 listopada 2014 r.

Ze strony pozwanej nikt nie kontaktowal sie z powodka, jak i jej menedzerem w sprawie potwierdzenia informacji
zawartych w artykulach prasowych. Zawarte w artykulach zdjecia powddki w sytuacjach prywatnych wykonane zostaly
bez zgody powodki.



Informacje dotyczace przyczyn rozstania powoddki z mezem, planéw matrymonialnych powddki, w tym Slubu
w obrzadku buddyjskim, ciazy powddki w pazdzierniku 2013 r., utraty kontraktu reklamowego, ktore zostaly
wymienione w artykulach, byly nieprawdziwe.

Publikacja artykuléw wywolala u powddki ujemne przezycia i stres. Powbddka spotkala sie z licznymi zapytaniami
dotyczacymi rzekomej cigzy, zareczyn, Slubu, zaréwno w kontaktach prywatnych, jak i zawodowych podczas pracy na
planie serialu ,(...)”. W konsekwencji zamknela sie w sobie, niechetnie wychodzila z domu, byla przygnebiona, czesto
plakala. Stracila che¢ do zycia i pracy w zawodzie, trudno$é sprawialy jej codzienne czynnoSci. Nie pojawiala sie na
konferencjach prasowych, odmawiala udzialu w castingach, odrzucila propozycje prowadzenia programu ,(...)". W
efekcie, poza dubbingiem, na dluzszy czas wycofala sie z zycia zawodowego. Na okres okolo roku zaprzestala rowniez
dzialalnoSci charytatywne;j.

Obecnie powodka wrocita do pracy zawodowej — zagra w serialu pt. ,,(...)” i zakonczyta udzial w zdjeciach do filmu
pt. ,(...)".

Sad I instancji ustalil, ze w zwigzku z powyzszymi publikacjami, w okresie od dnia 18 paZdziernika 2013 r. do dnia
17 kwietnia 2015 r. powodka w korespondencji kierowanej do pozwanych wielokrotnie wyrazala sprzeciw wobec
publikowania informacji dotyczacych jej zycia prywatnego i wzywala do natychmiastowego zaprzestania naruszania
prawa do prywatno$ci wizerunku i spokoju poprzez zaniechania publikowania i rozpowszechniania w tygodniku ,.N.” i
innych czasopismach Wydawnictwa (...) informacji i zdje¢ dotyczacych jej zycia osobistego i intymnego. Jednoczeénie
wzywala pozwanych do zaplaty solidarnie kwoty 70.000 z} tytulem zadoSéuczynienia oraz kwoty 20.000 zt tytutem
sumy pienieznej na cel spoleczny.

W odpowiedzi, w listopadzie 2013 r. oraz czerwcu 2014 r. pozwani deklarowali zaniechanie publikacji dotyczacych
prywatnej sfery zycia powodki.

W latach 2008-2015 w innych tytulach prasowych ,G.”, ,H.”, ,S.”, ,Z.”, ,E.”, ,P.”, ,C.”, ,D.”, ,S." ukazywaly sie
publikacje dotyczace malzenistwa z bylym mezem M. M. (1), poczatkoéw znajomosci z bylym mezem, ich ceremonii
Slubnej, wspolnych podrdzy, planéw dotyczacych dziecka, narodzin pierwszej corki W., opieki nad dzieckiem, relacji
z matka, corka W., pomocy matki przy dziecku, planéw dotyczacych kolejnego dziecka w okresie malzenstwa z M. M.
(1), metod wychowawczych, sposobdéw spedzania wspolnego czasu, wspolnych wakacji z corka W., pomocy matki przy
opiece nad dzie¢mi. Przy tym powodka jednoczesnie podkreslala swdj sprzeciw co do ujawniania przez tzw. tabloidy
informacji ze sfery jej zycia prywatnego.

Sad na wstepie zauwazyl, ze prawo do prywatno$ci jest gwarantowane konstytucyjne (art. 471 51 ust. 1 Konstytucji RP)
i ma umocowanie w prawie miedzynarodowym (art. 8 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoSci). Zgodnie bowiem z art. 47 Konstytucji RP kazdy ma prawo do ochrony prawnej zycia prywatnego,
rodzinnego, zgodnie za$ z art. 51 ust. 1 Konstytucji nikt nie moze by¢ obowiazany inaczej niz na podstawie ustawy do
ujawniania informacji dotyczacych jego osoby. Prywatno$¢ czlowieka obejmuje, m.in. zdarzenia zwigzane z zyciem
rodzinnym, stanem zdrowia, przeszloécia, sytuacje materialng, kontakty z innymi ludZzmi. Prawo do prywatno$ci w
ujeciu konwencyjnym rozumiane jest rowniez szeroko, jako integralnos¢ fizyczna i psychiczna jednostki, jej prawo do
wlasnej tozsamo$ci, prawo do zycia w sposob zgodny z wlasnym zyczeniem, tak w kregu rodzinnym, jak i relacjach z
innymi osobami, w tym nawet w dzialalnoSci gospodarczej i zawodowej (por. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw
Czlowieka z dnia 16 grudnia 1992 r. 13710/88 Niemietz przeciwko Niemcy). Wynika stad, ze prawo do prywatno$ci
obejmuje rowniez wskazywane przez powddke prawo do spokoju, decydowania o swoim zyciu osobistym, o ujawnieniu
informacji dotyczacych swojej osoby, poszanowania zycia rodzinnego.

W ocenie Sadu naruszeniem tak pojmowanego dobra jest za$ przekazanie informacji takich jak w rozpatrywanej
sprawie: o rozwodzie z malzonkiem M. M. (1), w tym roztrzasanie przyczyn i okoliczno$ci rozwodu, informacji o
sposobie wykonywania opieki po rozwodzie nad cérka W., roztrzasanie okoliczno$ci nawigzania nowego zwigzku,
zareczyn i $lubu z J. H., ciazy i narodzin kolejnego dziecka oraz sposobu wykonywania opieki na najmlodsza



corka. Prywatno$é¢ narusza kazda wypowiedz, ktora niesie pewna tre$¢ informacyjna. Nie ma znaczenia czy ona jest
prawdziwa, czy falszywa, czy nadano jej forme sugerujacych pytan, spekulacji czy umocowanych zrédtowo twierdzen,
czy wreszcie opatrzona jest komentarzem pozytywnym czy jej przeslanie jest pejoratywne. Ochronie podlegaja
informacje takze po ich ujawnieniu, a wiec odpowiedzialno$¢ moze ponosi¢ podmiot, ktéry jedynie powtarza ww. dane.
Publikacji informacji o zyciu prywatnym powodki nie uzasadnial Zaden wazny interes spoleczny, a jedynie Zle pojeta
ciekawos$¢ czytelnikow wezesniej wskazanych periodykéw o charakterze plotkarskim, ich celem bylo wzbudzenie
sensacji i zainteresowanie czytelnika dla podtrzymania lub zwiekszenia nakladu. Ponadto informacje dotyczace
przyczyn rozstania powodki z mezem, plandéw matrymonialnych powo6dki, w tym $lubu w obrzadku buddyjskim,
cigzy powodki w pazdzierniku 2013 r., utraty kontraktu reklamowego, ktére zostaly wymienione w artykutach, sg
nieprawdziwe. Mlodsza corka powodki H. urodzila sie w dniu (...) za§ informacja o cigzy powodki pojawila sie w
spornych artykulach prasowych juz w pazdzierniku 2013 r., a tym samym byta calkowicie nieprawdziwa.

Zdaniem Sadu I instancji sam fakt udzielenia przez pow6dke wywiadéw w okresie poprzedzajacym serie spornych
artykuléw nie dowodzi istnienia generalnego przyzwolenia ze strony powo6dki na upublicznianie wszelkich informacji
jej dotyczacych. Istnienia zezwolenia osoby uprawnionej na rozpowszechnianie danych o zyciu prywatnym ani jej
zakresu nie domniemywa sie, pozwanych obciaza obowiazek potwierdzenia, ze zgode taka uzyskali i na jakich
warunkach. Ponadto, domniemywania zgody powo6dki na publikacje informacji dotyczacych jej osobistego zycia nie
moze stanowié okoliczno$c, ze w przeszloSci udzielala ona prasie wywiadoéw na temat swego zycia prywatnego. Zgoda
na publikacje prasowe ujawniajace wizerunek oraz okoliczno$ci zycia prywatnego powinna zostaé¢ wyrazona wprost,
W spos6b niewatpliwy.

Zdaniem Sadu, powoddka zglosila zdecydowany sprzeciw wobec publikowania informacji dotyczacych prywatnej
sfery jej zycia i tego §wiadomo$¢ mieli pozwani. W szczegblno$ci, wielokrotnie wzywala pozwanych do zaprzestania
zamieszczania informacji w powyzszym zakresie, a pozwani dzialajac przez swojego pelnomocnika przed wniesieniem
powddztwa deklarowali zaniechanie publikacji dotyczacych prywatnej sfery zycia powodki. Wywiady z powddka
z péZniejszego okresu potwierdzaja takze fakt sprzeciwu powodki co do ujawniania informacji ze sfery jej zycia
prywatnego. W tej sytuacji powolywane przez pozwanych wywiady z pow6dka nie moga wylaczyé bezprawnosci
objetego pozwem zachowania pozwanych.

Sad zwr6cit uwage, ze ochrona prywatno$ci nie ma charakteru absolutnego. W art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia
1984 r. - Prawie prasowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 z pdzn. zm.) dopuszcza sie bowiem mozliwos¢ publikowania bez zgody
osoby zainteresowanej informacji oraz danych z prywatnej sfery zycia, jesli wigze sie to bezposrednio zjej dziatalno$cia
publiczng. Granice gwarancji sa wiec zawezone, gdy chodzi o osoby prowadzace dzialalno$¢ publiczng, a sg nimi sg
m.in. osoby, ktére angazuja sie w Zycie artystyczne, naukowe, religijne czy dzialaja charytatywnie (por. J. Sienczyto
— Chlabicz, Prawo do ochrony zycia prywatnego os6b publicznych w $wietle polskiej doktryny i orzecznictwa, PUG
2005/2/6). Jest oczywiste, ze dzialalno$¢ aktorska powodki uczynila z niej osobe powszechnie rozpoznawalng, przez
co stala sie obiektem spolecznego zainteresowania.

Nawet jednak w odniesieniu do powoddki sfera prywatna nie moze by¢ w sposéb nieograniczony wyparta przez
powszechna dostepno$c¢. Dlatego w judykaturze podkresla sie konieczno$¢ zachowania zalezno$ci miedzy dzialaniami
podejmowanymi przez dang osobe w sferze publicznej a jej postepowaniem w sferze prywatnej, przy czym nie chodzi
o zwiazek przypadkowy czy formalny (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2002 r., IV CKN 925/00,
OSP 2003/5/60). Ujawnienie danej informacji powinno stuzy¢ ochronie konkretnego, spolecznie uzasadnionego
interesu, ktoéry nie moze by¢ utozsamiany z potrzeba zaspokojenia ciekowo$ci pewnego kregu oséb (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., I CSK 341/07, OSNC 2009/3/45). Ciezar dowodu, ze opublikowane
informacje dotyczace zycia prywatnego powodki wigzaly sie z jej dokonaniami aktorskimi i mialy istotne znaczenie
dla opinii publicznej z podanych przyczyn, spoczywal na pozwanych. Temu obowigzkowi pozwani nie sprostali.

Tre$¢ spornych publikacji wskazuje, iz jedynie w marginalnym stopniu odnosza sie one do pracy zawodowej powodki,
koncentrujac sie na jej zyciu osobistym i wkraczajac w niezwykle delikatng materie stosunk6éw rodzinnych oraz relacji
o charakterze uczuciowym, majac przy tym sensacyjny charakter. Nie legitymizuje publikacji, spoleczne oczekiwanie



adresatow tytuléw prasowych wydawanych przez pozwana Spoétke, informowania o zyciu gwiazd filmowych i tzw.
celebrytow.

W razie konfliktu miedzy ochrong wolno$ci wyrazania opinii oraz otrzymywania i przekazywania informacji, a
ochrong praw innych osbb, powstaje potrzeba oceny znaczenia i rangi danego prawa dla czlowieka oraz rzeczywistych
koniecznosci lezacych u podstaw ingerencji prasy w te prawa (por. orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka przytaczane w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2001 r., II CKN 559/99,
OSNC 2002/6/82). Zestawienie to w rozpatrywanym przypadku nie uzasadnialo prymatu wartoSci wyrazonej w art.
10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci.

Obowiazkiem dziennikarza jest chowanie uczciwych regul postepowania, przedstawienie zdarzen wszechstronnie,
z uwzglednieniem roéznych stanowisk, przy odpowiedzialnosci za stowo i bez wprowadzania odbiorcéw w blad.
W fazie zbierania materialu chodzi przede wszystkim o dostateczne sprawdzenie faktow, takze przez sprawdzenie
zrodel informacji, w fazie za$ ich wykorzystania - o relacje utrzymana w rzeczowym tonie i oparta na dokonanych
ustaleniach, odniesienie sie autora do faktow, ktore konstytuuja wyrazona ocene, sformutowania jej w kwestii objetej
zainteresowaniem publicznym oraz postuzenia sie odpowiednia forma i Srodkami wyrazu, jakie sa niezbedne z punktu
widzenia zalozonego celu publikacji (por. J. Wiercinski, Niemajatkowa ochrona czci, C.F. Muller, Warszawa 2002).

Sad I instancji podniésl, ze nie mozna sie dopatrze¢ zachowania tych wymogéw przez tworcoéw spornych artykulow.
Przy zbieraniu materiatu nie uzyskali oni informacji od powddki. Podawane Zrédla informacji mialy wistocie charakter
anonimowy, badz ich w ogole nie bylo. Jednoczesnie teksty zawieraja szereg spekulacji, co do przyczyn rozwodu
powodki z jej mezem, charakteru i okolicznoéci uksztaltowania sie zwigzku powddki z J. H., czy wspélnych planoéw
matrymonialnych. Przy tym przyjety sposob prezentacji wywoluje u odbiorcy negatywny obraz powodki. Wskazuje
przede wszystkim zwigzek powddki z J. H., jako zasadnicza przyczyne rozpadu matzenstwa powodki.

Sad Okregowy odnoszac sie do kwestii naruszenia prawa do wizerunku, wskazal, ze przepis art. 81 ust. 2 pkt 1
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz. U. Nr 24, po. 83 z pdzn. zm.) nie
wymaga zezwolenia na rozpowszechnianie wizerunku osoby powszechnie znanej, gdy wizerunek wykonano w zwiazku
z pelnieniem przez nia funkeji publicznych. Niemniej w artykulach zostaly uzyte takze zdjecia wykonane z ukrycia w
okolicznosciach $cile prywatnych, na publikacje ktorych powddka nie wyrazita zgody.

Skoro nie doszlo do wylaczenia bezprawno$ci na gruncie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych,
rozpowszechnianie wizerunku nalezy uzna¢ za takie z punktu widzenia przepiséw o ochronie dobr osobistych (art.
24 k.c.).

W ocenie Sadu poprzez liczne publikacje doszlo do naruszenia w sposob bezprawny dobr osobistych powodki, to jest
prawa do prywatnoSci i spokoju, poszanowania zycia rodzinnego oraz prawa do wizerunku.

Powodka w pierwszym rzedzie domagala sie zakazania naruszania dobr osobistych, wskazujac jednocze$nie czynnosé,
ktéra ma by¢ zaniechana.

Zadanie zaniechania naruszenia sfery chronionej prawem osobistym obejmuje zaniechanie zagrozen dobra osobistego
(art. 24 § 1 k.c.) oraz zaniechanie dalszych naruszen (art. 24 § 1 zd. 1 w zw. z art. 24 § 1 zd. 2 k.c). W doktrynie i
judykaturze wskazuje sie zgodnie, ze dodatkowa przeslanka tego roszczenia jest istnienie uzasadnionej obawy dalszych
naruszen oraz, ze zadanie zaniechania dotyczy¢ musi dokladnie okreSlonego dzialania (zob. Komentarz do art. 24
Kodeksu cywilnego [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Ksiega pierwsza. Cze$¢ Ogolna, LexisNexis
2014; a takze wyrok SN z dnia 26 lutego 1965 r., II CR 13/65, OSNCP 1965, nr 10, poz. 174; oraz wyr. SN z dnia 9 lipca
1971r., IT CR 220/71, OSNCP 1972, nr 1, poz. 19).

Nie jest uprawnione konstruowanie domniemania faktycznego, zgodnie z ktérym publikacja prasowa wkraczajaca
w sfere cudzych débr osobistych kaze domniemywa¢ istnienie grozby dalszych naruszen. Rowniez domniemanie
przewidziane w art. 24 §1 k.c. nie znajduje zastosowania w tym zakresie, gdyz domniemanie bezprawnosci dotyczy



jedynie oceny dokonanych juz naruszen sfery dobr osobistych, a wiec faktow, ktore juz nastapily. Trudno zdaniem
Sadu natomiast wnioskowa¢ z tej normy o dalszych intencjach naruszajacego, w szczegolnosci o istniejacym zamiarze
dalszego bezprawnego naruszania dobr osobistych powoda. Zamiar taki moze natomiast wynikaé¢ z okolicznos$ci
faktycznych ustalonych w danej sprawie, np. gdy publikacja zawierajaca jakie$ treSci naruszajace dobra osobiste
stanowi jedynie element wiekszego cyklu badz autor publikacji zapowie kontynuowanie podjetego tematu. W
rozpoznawanej sprawie bez watpienia mozna méwi¢ o wiekszym cyklu publikacji naruszajacych dobra osobiste
powodki.

W konsekwencji, Sad I instancji analizowane zgdanie niemajatkowe powodki uznatl za zasadne.

Przechodzac do oceny zasadno$ci zadania zaplaty zado$Cuczynienia oraz sumy na wskazany cel spoleczny,
Sad Okregowy wskazal, ze art. 448 k.c. pozwala na przyznanie poszkodowanemu odpowiedniej sumy tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde lub zasadzenia odpowiedniej sumy na wskazany cel spoleczny.

Sad Okregowy stwierdzil, ze naruszenie dobr osobistych powddki byto zawinione.

Sad I instancji uznal kwote 30.000 zl zadoééuczynienia za adekwatna i dostatecznie wyréwnujaca doznany uszczerbek,
zwazywszy na udzielong jednocze$nie ochrone niemajatkowa.

Sad zaznaczyl, ze poza zado$cuczynieniem powodka domagala zasadzenia od pozwanych sumy pienieznej w wysokoSci
20.000 zl na wskazany cel spoleczny i zadanie to zastlugiwalo na uwzglednienie.

Przepis art. 38 ust. 1 Prawa prasowego przesadza o solidarnej odpowiedzialno$ci majatkowej pozwanych.
O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 3, art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. oraz art. 105 § 2 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli pozwani zaskarzajac go w czesci tj. w zakresie pkt 11 pkt 5 zarzucajac
naruszenie:

1. art. 321 § 1 k.p.c., polegajace na orzeczeniu wobec Pozwanej Ad. 2 zakazu dalszych publikacji na temat Powo6dki
pomimo, ze Powodka domagala sie orzeczenia takiego zakazu wylacznie wobec Pozwanego Ad. 1;

2. art. 316 § 1 w zw. art. 325 i z art. 804 k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, polegajace na sformulowaniu
orzeczonego wobec Pozwanych zakazu publikacji w taki spos6b, ze obejmuje on réwniez informacje i tematy
nieujawnione w niniejszym postepowaniu do chwili zamkniecia rozprawy, ktérych merytoryczna ocena pozostawiona
zostaje organowi egzekucyjnemu, co skutkuje ograniczeniem przystugujacego Pozwanym prawa do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy przez wlasciwy sad;

3. art. 24 § 1 k.e. w zw. z art. 1, art. 14 ust. 6 oraz art. 41 prawa prasowego i z art. 81 ust. 2 pkt 1 i pkt 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na zakazaniu
Pozwanym publikowania bez zgody Powo6dki informacji z jej Zycia prywatnego, osobistego i intymnego, jak rowniez
jej wizerunku w zakresie, w jakim publikacje takie sa bezposrednio zwigzane z wykonywaniem przez Powodke
dzialalnoSci publicznej innej niz jej dzialalno$¢ zawodowa i charytatywna;

4. art.24 8§ 1iart. 60 k.c. wzw. z art. 14 ust. 6 prawa prasowego poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na
sformulowaniu orzeczonego wobec Pozwanych zakazu publikacji w taki sposéb, ze obejmuje on réwniez informacje,
ktoére zostaly lub zostana w przyszloéci podane do publicznej wiadomoSci przez sama Powodke;

5. art. 100 zd. 1 k.p.c., polegajace na rozdzieleniu kosztow postepowania w zakresie roszczen majatkowych w stosunku
nieodpowiadajacym merytorycznemu rozstrzygnieciu w sprawie.

W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie pkt 1 wyroku w stosunku do Pozwanej Ad. 2 oraz umorzenie postepowania w
stosunku do Pozwanej Ad. 2 co do roszczenia niemajatkowego; o zmiane pkt 1 wyroku poprzez oddalenie powddztwa
co do roszczenia niemajatkowego w stosunku do Pozwanego Ad. 1, za§ w przypadku nieuwzglednienia wniosku



zawartego w pkt 1) powyzej - réwniez poprzez oddalenie powodztwa co do roszczenia niemajatkowego w stosunku
do Pozwanej Ad. 2; o zmiane pkt 5 zaskarzonego wyroku poprzez stosunkowe rozlozenie miedzy Stronami kosztéw
procesu,; nadto wnieéli o zasgdzenie zwrotu kosztow procesu za II instancje. Ponadto wniesli o dopuszczenie i
przeprowadzenie wymienionego w apelacji dowodu na okolicznoéci wskazane w jej treci.

Powdébdka wniosta o oddalenie apelacji; zasadzenie solidarnie zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, oraz o
oddalenie wniosku dowodowego zgloszonego przez pozwanych ewentualnie w przypadku dopuszczenia powyzszego
dowodu — dopuszczenie i przeprowadzenie wskazanego przez niag dowodu na okolicznoSci wymienione w tresci pisma.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanych zasluguje na czeSciowe uwzglednienie.

Apelujacy nie podniesli zarzutéw dotyczacych oceny dowodéw i ustalen faktycznych poczynionych przez sad I
instancji, przeto ustalenia te wiaza Sad Apelacyjny, podobnie wiazacy charakter ma wyrok Sadu Okregowego w tej
czeSci, w ktorej stal sie prawomocny tj. w czeSci ustalajacej ze do naruszenia débr osobistych powodki doszlo i
zasadzajacej na jej rzecz stosowng kwote zadoSéuczynienia oraz odpowiednig kwote na rzecz Fundacji (...) (art. 363
par.1i3k.p.c.i365 par. 1k.p.c.).

Apelacja E. T. w czeSci odnoszacej sie do rozstrzygniecia zawartego w punkcie pierwszym zaskarzonego wyroku
jest uzasadniona. Racje ma apelujaca, ze powodka wniosla o zakazanie dalszych naruszen swoich dobr osobistych
wylgcznie w stosunku do Wydawnictwa (...) spolka z o.0. sp6tki komandytowej. Orzeczenie takiego zakazu wobec E.
T. narusza art. 321 k.p.c., dlatego wyrok w tej czeSci zostal uchylony i postepowanie w tym zakresie uleglo umorzeniu
na podstawie art. 386 par. 3 k.p.c. w zw. z art. 355 par. 1 k.p.c. Nadmieni¢ nalezy, ze prawa powodki w wystarczajacy
sposo6b chroni zakaz orzeczony w stosunku do Wydawnictwa (...) sp6tka z o.0. spotki komandytowej albowiem dopoki
pozwana pracowaé bedzie jako redaktor naczelny wydawanego przez to wydawnictwo tygodnika ,N.”, bedzie musiala
zakaz ten respektowac.

Jesli chodzi o apelacje Wydawnictwa (...) spotka z o.0. spétki komandytowej, wniosek dowodowy zgloszony przez
tego pozwanego w apelacji, o dopuszczenie dowodu z publikacji prasowej pt. ,,(...)” pochodzacej z miesiecznika , T.”
nr (...) ((...)) z wrzeénia 2016r., zostat oddalony jako nie majacy znaczenia dla rozstrzygniecia. Z tego samego wzgledu
oddaleniu ulegl wniosek dowodowy powddki zgloszony w piSmie stanowiacym odpowiedz na apelacje pozwanych

(k.597).

Sad Apelacyjny uwzglednil apelacje pozwanego Wydawnictwa w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w
punkcie pierwszym w zakresie zarzucajacym naruszenie art. 14 ust. 6 ustawy Prawo prasowe i w zwigzku z powyzszym
w punkcie tym po slowach ,,niezwigzanych z jej dzialalno$cia” dodal stowo ,,publiczng”.

Przepis ten zezwala prasie na publikacje danych dotyczacych prywatnej sfery zycia zwigzanych bezposérednio z
dzialalnoScia publiczna danej osoby. Dzialalno$é charytatywna oraz aktorska powddki nie wyczerpuje szeroko
rozumianej dzialalnosci publicznej o jakiej mowa w art. 14 ust. 6 Prawa prasowego. Poniewaz ustanowiony przez sad
zakaz ma charakter bezterminowy a nie mozna wykluczy¢ podjecia przez powddke innej niz dotychczas dzialalnosci
publicznej, w celu unikniecia watpliwo$ci odno$nie zakresu ustanowionego przez sad zakazu jego doprecyzowanie w
sposob wskazany wyzej jest zdaniem Sadu Apelacyjnego uzasadnione.

W pozostalym zakresie apelacja pozwanego odno$nie rozstrzygniecia zawartego w punkcie pierwszym zaskarzonego
wyroku nie jest zasadna i ulegla oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Rozpowszechnianie informacji z zakresu zycia prywatnego, a tym bardziej intymnego, wbrew warunkom
zdefiniowanym w art. 14 ust. 6 prawa prasowego jest bezprawne.

Wbrew wywodom apelacji art. 24 k.c. nie wprowadza ochrony wylacznie w razie naruszenia dobra osobistego, lecz
takze ochrone prewencyjna w sytuacji, gdy dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem. Okoliczno$¢, ze



powddka juz urodzila a jej zwiazek z J. H. zostal upubliczniony przez osoby trzecie nie oznacza, iz zagrozenie
naruszania dobr osobistych powddki przez pozwanego przestalo istnie¢. Pozwany nie wykazal faktu nieograniczonego
udostepnienia przez powddke swojej prywatnosci mediom przez wywiady i wypowiedzi zawierajace dane z jej zycia
osobistego udzielane innym wydawcom w tym wydawcy miesiecznika (...). Bezsporne jest, ze powodka zglosita
zdecydowany sprzeciw wobec publikowania informacji dotyczacych prywatnej sfery jej zycia przez pozwanego.

Racje ma sad I instancji, ze przejawiajac aktywno$§¢ w kontaktach z mediami, ktérym powodka udzielala wypowiedzi
i wywiadow, pozbawila sie prywatnoSci, ale tylko tej, ktoéra zostala przez nig udostepniona. Takie dzialanie powddki
nie oznacza, ze bariery dostepu do sfery jej prywatnoSci przestaly istnie¢. Tre$¢ publikacji autoryzowanych przez
powddke wskazuje w jakim zakresie wyrazila zgode na publikacje faktow z Zycia prywatnego, intymnego i osobistego;
przekroczenie ram tej zgody rodzi bezprawno$¢. Zgoda na publikacje nie ma charakteru absolutnego i nie rozcigga sie
na wszelkie informacje przynalezne do sfery zZycia prywatnego celebryty.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 316 § 1 w zw. art. 325 i z art. 804 k.p.c. w zw. z art. 45 ust. 1 Konstytucji
RP, polegajacy na sformulowaniu zakazu publikacji w taki sposob, ze obejmuje on réwniez informacje i tematy
nieujawnione w niniejszym postepowaniu do chwili zamkniecia rozprawy. Ochrona udzielona powo6dce nie moze
by¢ zawezona do zakazu publikowania informacji o wydarzeniach z przeszto$ci, ktore stanowily przedmiot publikacji
objetych niniejszym postepowaniem. Taka ochrona mialaby charakter iluzoryczny. Zaskarzony wyrok ma na
celu udzielenie ochrony uniwersalnej, obejmujacej wszelkie informacje z zycia prywatnego i osobistego powddki,
ktore jak wiadomo podlega zmianom i w okreSlonej przestrzeni czasowej moze obfitowa¢ w szereg wydarzen
nie zwigzanych bezposrednio z praca zawodowa i charytatywna powddki, a ktére nie sposob jest przewidzieé i
enumeratywnie wymieni¢ w wyroku definiujacym zakaz publikowania i rozpowszechniania bez zgody powo6dki tego
rodzaju informacji. Sad I instancji wyraZnie wskazal, ze chodzi o informacje dotyczace zycia rodzinnego powddki,
jej relacji z dzieé¢mi, a takze zawieranych relacji osobistych. Orzeczony zakaz nie ma zatem charakteru nieostrego,
wymagajgcego wykladni. Ocena, czy okre$lona publikacja zakaz ten narusza z oczywistych wzgledéw naleze¢ musi
do organu egzekucyjnego, ktérego zadaniem jest nadzér nad respektowaniem zakazu. Zarzut naruszenia art. 804
k.p.c. jest chybiony. Zadanie organu egzekucyjnego polegaé bedzie na wykonaniu tytulu wykonawczego, a nie na
weryfikowaniu zasadno$ci i wymagalno$ci obowigzku objetego tym tytulem. O zasadnoSci i wymagalnoSci takiego
obowiazku rozstrzygnal sad w niniejszym postepowaniu. Wykonanie wyroku odbywac sie bedzie w trybie z art. 1051
k.p.c., a zatem organ egzekucyjny bedzie obowigzany i uprawniony do stwierdzenia, czy pozwany jako dluznik dzialal
wbrew natozonemu na niego obowigzkowi, nie bedzie natomiast rozstrzygal o tym, czy opublikowanie bez zgody
powddki informacji o jej relacjach z dzie¢mi, o relacjach osobistych czy o zyciu rodzinnym doprowadzito do naruszenia
jej dobr osobistych.

Zgoda na publikacje informacji dotyczacych zycia prywatnego musi wskazywa¢ zakres informacji, ktére moga byé
publikowane oraz sposéb ich publikacji. Jesli pozwany dokona publikacji w oparciu o taka zgode to oczywistym jest, ze
bedzie mogl sie owa zgoda wylegitymowa¢é przed organem egzekucyjnym. Jesli opublikuje informacje, ktére zostang
w przyszlosci podane do publicznej wiadomosci przez sama powodke, to bedzie mogl wskazaé Zrodlo tych informacji i
powolac sie na zgode domniemang. W razie sporu pozwany jako dluznik ma mozliwo$¢ wystapienia z powodztwem z
art. 840 k.p.c. Nalezy pamietaé, ze zgoda na ujawnienie przez wybrane przez powddke media okre§lonych informacji
dotyczacych jej zycia prywatnego nie moze by¢ utozsamiana z domniemanag zgoda na przedstawianie tych informacji
w sposéb dowolny i przeklamany.

W istocie zakaz orzeczony przez sad I instancji stanowi doprecyzowanie zakazu okreslonego w art. 14 ust. 6 Prawa
prasowego. Juz tylko z tego wzgledu nietrafny jest poglad, ze zakaz ten dotyczy¢ moze jedynie dalszego publikowania
informacji objetych podstawg faktyczng powodztwa i nie moze odnosic sie do tematow z Zycia prywatnego, osobistego
i intymnego powddki, ktore nie byly przedmiotem niniejszego postepowania. Istota zakazu jest to, ze obejmuje
informacje zaréwno o zdarzeniach objetych postepowaniem jak i o zdarzeniach, ktoére dopiero nastapia w przyszlosci.
Relacje z dzieémi, relacje osobiste (prywatne), zycie rodzinne, to pojecia szerokie ale wystarczajaco precyzyjne dla
przypisania okreslonych informacji jako przynaleznych do w/w katalogu.



Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z 19.05.2011r. ICSK 497/10 samo zaliczenie kogo$ do kategorii oséb
publicznych bez wykazania bezposéredniego zwiazku publikowanych informacji oraz danych z dzialalnoscia publiczng
danej osoby nie skutkuje, z mocy art. 14 ust. 6 ustawy z 1984 r. - Prawo prasowe, zwolnieniem z obowigzku
uzyskania zgody takiej osoby zainteresowanej na publikacje dotyczaca prywatnej sfery jej zycia. Okolicznosé w postaci
uprzedniego upublicznienia tych informacji nie stanowi ustawowej przestanki zwalniajacej z obowiazku uzyskania
zgody na publikacje, jesli nie zostato wykazane, ze zachowanie takie wigzalo sie bezposrednio z dzialalnoScig publiczng
danej osoby. Podzielajac powyzszy poglad przyjac¢ nalezy, ze zarzut naruszenia art. 24 par. 1 k.c. i art. 60 k.c. jest
niezasadny.

Jednym z roszczen przystugujacych powodce na mocy art. 24 k.c. jest zadanie zaniechania bezprawnych dzialan
grozacych naruszeniem dobr osobistych. W art. 14 ust.6 Prawa Prasowego przesadzone zostalo, iz publikowanie
informacji oraz danych dotyczacych prywatnej sfery zycia niezwiazanych bezposrednio z publiczng dzialalnoécia
danej osoby jest zabronione. Pozwany z publikowania informacji o ktérych mowa w art. 14 ust. 6 Prawa prasowego
dotyczacych powddki uczynit swoisty serial, o czym $wiadczy ilo§¢ publikacji i ich czasokres. W tej sytuacji odmowa
udzielania powodce ochrony prawnej w postaci natozenia na pozwanego stosownego zakazu, oznaczalaby zmuszenie
powddki do wystepowania na droge sadowa w przypadku kazdego kolejnego artykulu pozwanego dotyczacego
sfery prywatnej powodki. Jednocze$nie powddka moglaby wystapi¢ o ochrone jedynie w przypadku dokonanego
naruszenia a wiec upublicznienia konkretnych informacji, co czyniloby ochrone jej débr osobistych niepelna i
niewystarczajaca. Informacje z zycia rodzinnego, osobistego, ktorych powo6dka nie chee ujawnia¢ uleglyby ujawnieniu
bez jej zgody, co pociaga za soba nieodwracalne skutki. Nalozenie na pozwanego obowigzku zaniechania dalszych
naruszen dobr osobistych powddki ma na celu rzeczywista a nie jedynie potencjalng ochrone jej prywatnosci.
Niemozliwe jest kazuistyczne wymienienie informacji objetych zakazem. Wymoég okreSlenia zakazu w sposob
precyzyjny zostaje spelniony w sytuacji zawezenia przedmiotu informacji do okreslonych sfer zycia badz okre$lonych
relacji personalnych.

Jesli chodzi o publikacje wizerunku powodki, w zaskarzonym wyroku nie ma zakazu publikowania wizerunku
powddki, zatem wywody jakoby wyrok ten naruszal ustawowe upowaznienie pozwanego do publikacji tego wizerunku
w przepisanych prawem sytuacjach, nie wymagaja szerszej analizy jako nie pozostajace w bezposrednim zwigzku z
trescia rozstrzygniecia.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny oddalil dalej idaca apelacje pozwanego na podstawie art. 385 k.p.c.

Jedli chodzi o rozstrzygniecie o kosztach procesu za I instancje, wobec cze$ciowej zmiany zaskarzonego wyroku,
rozstrzygniecie to takze wymaga zmiany.

Jesli chodzi o roszczenie uwzglednione w punkcie pierwszym wyroku, koszty obciazaja Wydawnictwo (...) spotka z
0.0. spotke komandytowa i wynosza 960 zl tj. 600 zl. tytulem zwrotu oplaty od pozwu od roszczenia zakazowego i
360 zk. wynagrodzenie pelnomocnika. W zakresie tego roszczenia powddke uznaé nalezy za nieznacznie przegrywajaca
spor ( art. 100 k.p.c.).

W zakresie roszczenia majatkowego oboje pozwani ponosza koszty solidarnie. Powodka w tej czedci wygrala spor
W 55% a pozwani w 45% i w takich proporcjach rozliczono koszty postepowania. Powodka poniosta 8117 zl. ( 4500
z}. oplata od pozwu i 3617 zl. oplata od pelnomocnictwa i wynagrodzenie pelnomocnika), pozwani poniesli 3617 zt.
( oplata od pelnomocnictwa i wynagrodzenie pelnomocnika). Pozwanym nalezy sie 2009,24 z}. a powddce 4508,99
z}. Po kompensacie pozwani winni zaplaci¢ powodce 2.499,75 z1. na zasadzie art. 100 k.p.c.

Jesliidzie o koszty procesu za Il instancje, Sad Apelacyjny na zasadzie art. 102 k.p.c. nie obciazyl powodki obowigzkiem
zwrotu kosztow procesu na rzecz E. T., majac na wzgledzie iz pozwana naruszyta dobra osobiste powo6dki a wadliwosé
orzeczenia sadu I instancji wobec pozwanej wynika z naruszenia przez sad art. 321 k.p.c.



Jedli idzie o Wydawnictwo (...) spotka z o.0. spotke komandytowa, Sad Apelacyjny przyjal, iz powodka ulegla w
nieznacznej czedci i na zasadzie art. 100 k.p.c. obciazyl pozwana obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz
powodki. Na koszty te sklada sie wynagrodzenie pelnomocnika wedlug norm przepisanych obowigzujacych w dacie
wniesienia apelacji.

Jerzy Paszkowski Ewa Kaniok Bernard Chazan



