Sygn. akt V ACa 247/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2018 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Marta Szerel

Sedziowie: SA Robert Obrebski (spr.)

SO (del.) Katarzyna Parczewska

Protokolant: sekretarz sadowy Izabela Katrynska

po rozpoznaniu w dniu 20 lutego 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa P. W.

przeciwko R. W. (1) i Skarbowi Panstwa - Prezesowi Sadu Rejonowego (...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I C 351/12

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od P. W. narzecz R. W. (1) i Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej
Polskiej kwoty po 2700 (dwa tysiqce siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Katarzyna Parczewska Marta Szerel Robert Obrebski

Sygn. akt VA Ca 247/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 24 kwietnia 2012 r. R. W. (2) wniésl o zasadzenie solidarnie od komornika sgdowego R. W. (1)
oraz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego dla (...)kwoty 86635,16 zl z odsetkami ustawowymi od dnia wniesienia
pozwu do daty zaplaty tytulem odszkodowania za szkode wyrzadzona przez pozwanego komornika przy prowadzeniu
egzekucji przeciwko dtuznikom, w trakcie ktorej doszlo do sprzedaz samochodu B. nr rejestracyjny (...) po zanizonej
warto$ci, wskutek prowadzenia egzekucji w sposob przewlekly, o okre$lona przez powoda w toku postepowania kwote
55000 zl, jak rowniez w wyniku zaniechania serwisowania tego samochodu w jej trakcie, niemoznoéci korzystania
z niego przez powoda, pokrycia ceny jego holowania i przechowywania przez 34 miesiace przez (...) spélka z o.o.,
dopozwanej w trakcie postepowania przez Sad Okregowy, ktory ostatecznie, po tym jak powod cofnal skutecznie pozew
ponad wskazana kwote 55000 zl wraz z odsetkami, postanowieniem, zawartym w pierwszym punkcie wyroku z dnia
5 pazdziernika 2015 r., umorzyt postepowanie.



Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa opartego na art. 23 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sagdowych
i egzekucji w stosunku do R. W. (1) i pozwanego Skarbu Panstwa. Zaprzeczali, aby dzialania, ktore byly podejmowane
w toku egzekucji prowadzonej przeciwko dtuznikom, takze przez pozwang spotke jako dozorce zajetego pojazdu, byly
bezprawne oraz by doprowadzily do powstania opisanej w pozwie szkody w majatku dtuznikow.

Wyrokiem z podanej daty, Sad Okregowy oddalil powodztwo o zaplate odszkodowania w kwocie 55000 zl wraz z
odsetkami z tytulu szkody majacej wynika¢ ze sprzedazy podanego pojazdu ponizej jego wartoéci. Sad Okregowy
zasadzil ponadto po powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa oraz na rzecz R. W.
(1) kwoty po 3600 zl, za$ na rzecz pozwanej spolki kwote 2417 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

Na podstawie zebranych dowodéw, w tym w oparciu o akta egzekucyjne, Sad Okregowy ustalil, ze w ramach egzekucji
prowadzonej przez pozwanego R. W. (1) - komornika sadowego dzialajacego przy Sadzie Rejonowym dla Warszawy —
Woli w Warszawie pod sygn. Km 2893/08 doszlo do zajecia nalezacego do A. i K. W. samochodu (...) nr rejestracyjny
(...), przy czym dluznicy oéwiadczyli, ze nabyli potowe udzialu w prawie wlasnosci samochodu nabytego na kredyt,
ze wzgledu na ktory udzial w drugiej polowie jego wlasno$ci pozostal przy banku (...) S.A. Informacja odpowiadala
zapisom w dowodzie rejestracyjnym samochodu, przy zajeciu ktérego, ani tez przez znaczny okres dalszych czynnoéci,
dluznik nie wydal komornikowi kluczy do pojazdu, ktéry zostal odholowany i oddany pod dozér pozwanej spolki.
Sad Okregowy ustalil, ze jego zajecie byly skuteczne w zakresie szeéciu postepowan egzekucyjnych, sposrod ktorych
umorzone zostalo postepowanie Km 1368/09 wobec cofniecia wniosku przez wierzyciela. Pozostate byly natomiast
nadal prowadzone. K. W. kierowala do komornika wnioski o wylgcznie pojazdu spod zajecia ze wzgledu na przejecie
jego wlasnosci w calosci przez bank kredytujacy jego zakup ze wzgledu na wypowiedzenie kredytu. Informacja tego
rodzaju zostala potwierdzona przez Bank (...) S.A. jako nastepce banku (...) S.A., pismem z 22 lipca 2009 r. Pismem
za$ z 8 lutego 2011 r., jak ustalil Sad Okregowy, podany bank o$wiadczyl, Ze nie zglasza zastrzezen dotyczacych
sprzedazy spornego samochodu w calo$ci. Wierzyciel popieral ponadto wniosek egzekucyjny. Sad Okregowy ustalit
ponadto, ze 24 sierpnia 2009 r. dokonano obwieszczenia o licytacji zajetego samochodu, ktéra zostala odwolana z
powodu skargi dluznikéw. Nastepny jej termin zostalo wyznaczony na 19 lutego 2010 r. Uwzgledniony tez zostal
wniosek dluznikéw o ponowna jego wycene. Dluznicy ponownie wniesli skarge, takze na przewleklo$é postepowania
egzekucyjnego. Jedna z egzekucji zostala zawieszona. Licytacja zostala wiec odwolana. Dalsze skargi dluznikow nie
zostaly jednak uwzglednione. Nowy termin licytacji zostal wyznaczone, jak podal Sad Okregowy, na 23 stycznia
2012 r. W terminie tym samochdd zostal sprzedany. W dniu nastepnym samochéd wydano nabywcy z parkingu.
Postanowieniem z 5 marca 2012 r., jak ustalil Sad Okregowy, Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa oddalil skargi
dluznikéw na ogloszenie o licytacji oraz na oszacowanie spornego samochodu. Sad Okregowy ustalil tez, ze 2 kwietnia
2012 1. K. oraz A. W. zawarli z powodem P. W. umowe cesji wierzytelno$ci o naprawie szkody opisanej w pozwie.

Oceniajac znaczenie prawne dokonanych ustalen w stosunku do R. W. (1) i pozwanego Skarbu Panstwa pod katem
przestanek odpowiedzialnoSci przewidzianej art. 23 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r., Sad Okregowy nie znalaz}
podstaw do uwzglednienia powddztwa ze wzgledu na zgodne z prawem i wlasciwie sprawne przeprowadzenie przez
pozwanego komornika sagdowego czynnoéci egzekucji ze spornego samochodu, na dlugi okres ktorych, jak tez na stan
pojazdu, istotne znaczenie mialty dzialania dluznikéw, majace na celu jak najskuteczniejsze przedtuzenie postepowania
egzekucyjnego licznymi skargami, ktore, z jednym wyjatkiem, dotyczacym zawieszenia jednej z egzekucji, skutku nie
odniosly, réwniez w zakresie stwierdzenia jego przewleklosci, a ponadto ze wzgledu na to, ze dluznicy nie wydali
kluczy do pojazdu i jego dokumentéw. W ten sposéb doprowadzili do tego, ze samochdd nie mogt by¢ serwisowany,
ani tez uruchamiany przed jego sprzedaza. Z powoddw obciazajacych dluznikéw, jak podal Sad Okregowy, nie
bylo mozliwe wykonanie czynno$ci wlaSciwego jego zaopatrywania i zabezpieczenia przez skutkami uplywu czasu,
w tym takze spadkiem wartoSci samochodu, prawidlowo ustalonej w toku postepowania egzekucyjnego. Skarga
dluznikéw na jego oszacowanie zostala bowiem przez wlasciwy sad oddalona. Nie doszlo wiec do naruszenia przepiséw
postepowania egzekucyjnego w zakresie zajecia i sprzedazy licytacyjnej spornego samochodu, ani tez do przewlekloéci
postepowania egzekucyjnego. Sad Okregowy podal tez przyczyny nieuwzglednienia wniosku powoda o oszacowanie
spornego pojazdu na date jego sprzedazy egzekucyjnej. O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 98
k.p.c. Nie znalazl bowiem podstaw do tego, aby na korzy$¢ powoda zastosowac w tej sprawie art. 102 k.p.c.



Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost powdd. Zaskarzajac ten wyrok w zakresie oddalenia przez Sad Okregowy
powddztwa o zaplate kwoty 55000 zl z tytulu obniZenia wartoSci samochodu wskutek prowadzenia egzekucji w
stosunku do pozwanego Skarbu Panistwa i R. W. (1), zarzucil Sagdowi Okregowemu bledne ustalenie, ze powdd nie
wykazal, aby doznal szkody z tej przyczyny, podczas gdy realna strata w majatku dluznikéow wynikala ze spadku
wartoSci zajetego pojazdu wskutek zaniechania przez komornika dzialan, ktére moglyby doprowadzi¢ do szybkiej
licytacji samochodu. Drugi zarzut apelacji dotyczyt niepowolania bieglego, ktéry moglby ustali¢ warto$¢ samochodu
przed jego zajeciem oraz w dacie przeprowadzonej licytacji. Na podstawie podanych zarzutéow, powod wnosit o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy.

W odpowiedziach na apelacje pozwani wnosili o jej oddalenie w calo$ci i obciazenie powoda poniesionymi kosztami
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisach.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie. Ustalenia, na ktérych Sad Okregowy oparl zaskarzony wyrok, byly w
pelni prawidlowe. Poczynione tez zostaly wylacznie na dokumentach znajdujacych sie w aktach wymienionych
postepowan egzekucyjnych, dotyczacych zajecia oraz licytacyjnej sprzedazy, do ktérej doszlo 23 stycznia 2012 r.
Wszystkie odpowiadaly tresci postanowien i zaje¢ dokonanych przez R. W. (1) w okresie prowadzenia tych egzekucji,
jak rowniez treéci powolanych przez Sad Okregowy orzeczen sagdowych, ktore dotyczyly wnioskéw i skarg skladanych
przez dluznikéw. Uwzgledniona zostala tylko jednak skarga dotyczaca zawieszenia jednej z egzekucji, w skutek
ktérej odwolany zostal jeden z terminéw licytacji. Wszystkie pozostale skargi, w tym na wyznaczenie licytacji na
23 stycznia 2012 r., jak réwniez na oszacowanie samochodu, zostaly oddalone. Okolicznoé¢ sprzeczno$ci dzialan
pozwanego z przepisami prawa nie zostala wiec potwierdzona we wlaéciwym trybie. Z tego samego powodu nie doszlo
takze do stwierdzenia przewleklo$ci postepowania egzekucyjnego dotyczacego licytacyjnej sprzedazy samochodu. Nie
dopatrzy! sie jej rowniez Sad Okregowy, ktory byt uprawniony do samodzielnej oceny jego sprawnosci i prawidlowo
przyjal, ze przedluzanie czynno$ci zmierzajacych do licytacyjnej sprzedazy pojazdu bylo wywolane dzialaniami
dluznikéw, a nie uchybieniami lub zaniechaniami ze strony komornika sgdowego. Oceniajace we wlasnym zakresie
ustalony przez Sad Okregowy przebieg tych czynnoéci, Sad Apelacyjny rowniez nie dopatrzyl sie zadnych uchybien w
dzialaniach R. W. (1) jako komornika sadowego, ani tez zaniechania, ktore mogloby zosta¢ uznane za przewleklo$c¢
majaca wplyw na obnizenie wartoSci pojazdu pomiedzy jego zajeciem a sprzedaza licytacyjna. Nie zostala wiec
spelniona podstawowa przestanka niezgodnego z prawem prowadzenia egzekucji przez komornika z art. 23 ust. 1
powolanej ustawy z 29 sierpnia 1997 r.

Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw apelacji, wskazac¢ tylko nalezy, ze w gruncie rzeczy nie zostaly w nim ani
wskazane, ani tez skutecznie podwazone konkretne ustalenia dokonane przez Sad Okregowy w zakresie przebiegu oraz
wyniku egzekucji prowadzonej ze spornego pojazdu, ktéra zakonczyla sie jego sprzedaza licytacyjna. Konkretny zarzut
dotyczyt tylko ustalenia, ze powod nie wykazal doznania szkody przez dluznikow z podanej przyczyny. Wykazanie
zasadnosci takiego zarzutu nie moglo jednak zostaé ograniczone do twierdzenia, ze dniu sprzedazy pojazd mial
mniejsza warto$¢ niz w dacie zajecia. Oczywiste jest bowiem, ze po uplywie ponad trzech lat, samochod osoby
traci na wartoSci. Skuteczne podniesienie takiego zarzutu wymagaloby jednak wykazania nie tyle oczywistej utraty
wartoSci pojazdu wskutek uplywu wskazanego okresu od daty jego zajecia, lecz udowodnienia, ze duzo wcze$niej
moglo dojéc¢ do jego zbycia w trakcie egzekucji, a przede wszystkim ze komornika obciazalo przewlekle prowadzenie
postepowania egzekucyjnego. Skarzacy nie podat jednak w tresci apelacji na jakim etapie czynnosci podejmowanych
przez komornika doszlo do naruszenia przepisow egzekucyjnych skutkujacych przedluzeniem egzekucji do stopnia
uzasadniajgcego powstanie szkody opisanej w pozwie. Nie zostalo tym samym wykazane, aby dzialania pozwanego
komornika naruszaly przepisu oraz by przyczynily sie do powstania wskazanej szkody. W zakresie oceny kolejnych
czynnosci, ktore byly podejmowane przez komornika i zakl6cane dzialaniami dtuznikéw, w tym licznymi skargami i
wnioskami, Sad Apelacyjny w caloSci podzielil argumentacje zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Bezzasadno$¢ pierwszego zarzutu apelacji przesadzala o braku podstaw do uwzglednienia drugiego, dotyczacego
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegltego, ktéry by mogt ustali¢ ile sporny samochéd stracil na wartoéci



miedzy data jego zajecia a dniem, w ktérym zostal sprzedany po licytacji wyznaczonej na 23 stycznia 2012 r.
Nie dostrzegajac naruszenia prawa przez komornika, ani tez przewleklo$ci postepowania dotyczacego egzekucji ze
spornego samochodu, a tym samym zwigzku pomiedzy dzialaniem komornika a powstaniem szkody tego rodzaju
w majatku dluznikéw, Sad Okregowy trafnie uznal, Ze ustalenie, o ile ten samochdd stracil na warto$ci z podanej
przyczyny, bylo zupelnie zbedne. Nie moglo bowiem samodzielnie przesadzi¢ o zasadnoséci powodztwa. Dodaé tez
nalezy, na co trafnie zwrocil uwage Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku objetego apelacja, ze zgloszony przez
powoda wniosek nie zostal zaopatrzony w prawidlowa teze dowodowa, ktéra powinna dotyczyé ustalenia wartosci
pojazdu w dniu zajecia w poréwnaniu do momentu, w ktéorym mozliwe byloby zbycie pojazdu w postepowaniu
egzekucyjnym prowadzonym bez zaklocen, ktore byly efektem aktywnoéci dluznikéw, nie zas§ w poréwnaniu do
daty, w ktorej pojazd zostal faktycznie sprzedany. Za oczywiste nalezalo bowiem uznaé, ze samochdd nie mogt
zostaé sprzedany w dniu zajecia. Niezbedne bylo przeprowadzenie w tym postepowaniu czynnoéci zwigzanych z
obwieszczeniem o licytacji oraz jej przeprowadzeniem. Z ustalenn Sadu Okregowego, ktore nie zostaly podwazone
w apelacji, wprost jednak wynika, ze przedluzanie okresu pomiedzy zajeciem a sprzedaza pojazdu byto wywolane
skargami i wnioskami dtuznikéw, nie za$ bledami albo zaniechaniami ze strony pozwanego komornika sagdowego.

Dodatkowo, z urzedu, chodzi bowiem o zastosowanie prawa materialnego zwigzanego z pojmowaniem szkody, ktorej
naprawienia powod domagal sie w tej sprawie, nalezy wskaza¢, ze powodztwo zostalo oparte na wadliwych per se
zalozeniach konstrukecyjnych. Podstawowym zarzutem, z ktérym oboje dtuznicy wystepowali w trakcie postepowania
egzekucyjnego dotyczacego samochodu, bylo twierdzenie, ze zostal on przejety przez bank kredytujacy w zwiazku z
tym, ze doszlo do wypowiedzenia kredytu. Na tym twierdzeniu dluznicy opierali tez wniosek o wylaczenie samochodu
spod zajecia jako stanowiacego wlasno$¢ tego banku. Wskazaé wiec przede wszystkim nalezy, ze do przejecia dlugiej
polowy udzialu we wlasnosci pojazdu przez bank doszlo po jego zajeciu. Czynno$¢ tego rodzaju nie byla wiec
bezskuteczna w stosunku do wierzyciela egzekwujacego, stosownie do art. 848 k.p.c., ktéry byt uprawniony do
zgloszenia wniosku o sprzedaz calego prawa do pojazdu, zgodnie z art. 846 § 1 k.p.c. Z uprawnienia tego zreszta
skorzystal, jak ustalil Sad Okregowy. Pismem z 8 lutego 2011 r., nie zglaszal bowiem zastrzezen do sprzedazy
pojazdu w caloéci. Przy zalozeniu, Ze po zajeciu samochodu istotnie doszlo do wypowiedzenia kredytu i przejecia
przez bank udzialu w jego wlasnosci, ktory przystugiwal dluznikom przed jego zajeciem, jak wynikalo z dowodu
rejestracyjnego spornego pojazdu, mozna bylo tylko stwierdzi¢, ze spadek wartoSci, wywolany dalszymi czynno$ciami,
ktoére doprowadzity do jego sprzedazy dopiero wskutek licytacji przeprowadzonej 23 stycznia 2012 r., mogl stanowié
samodzielne Zrodlo szkody doznanej przez bank jako wylacznego wlasciciela sprzedanego samochodu. W majatku
dluznikéw szkoda mogla za$ polega¢ wylacznie na zanizeniu kwoty, do ktérej wierzyciel egzekwujacy mogl zostac
zaspokojony wskutek rozliczenia ceny uzyskanej ze sprzedazy spornego pojazdu, nie za$ ze spadku jego wartoSci.
Powod powolal sie wiec w pozwie na szkode, ktorej zrodlo zostalo wadliwie ustalone. Zakres ustalen, ktoére Sad
Okregowy poczynil w tej sprawie, nie pozwalal natomiast na uznanie, ze wierzytelno$¢ zaspokojona z ceny uzyskanej ze
sprzedazy pojazdu zostala w ten sposéb zanizona z powodow obciazajacych komornika. Ustalenia Sgdu Okregowego
musialy bowiem zosta¢ ograniczone do okoliczno$ci, ktore zostaly podane na uzasadnienie powodztwa. W ogoble nie
obejmowaly wiec tego, czyja wierzytelno$¢ i w jakim stopniu zostala zaspokojona z ceny uzyskanej ze sprzedazy
spornego samochodu. Na etapie postepowania apelacyjnego nie bylo wiec mozliwie ustalenie, czy oraz w jakim
zakresie dluznicy doznali wlaéciwie rozumianej szkody z tytulu rozliczenia innych dlugéw niz w stosunku do banku,
ktéry udzielil dluznikom kredytu na zakup spornego pojazdu. Apelacja nie byla wiec uzasadnione. Z podanych
powodow podlegala oddaleniu w caloSci.

Oddalenie apelacji uzasadnialo obcigzenie skarzacego kosztami procesu za druga instancje, poniesionymi przez
pozwanych w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym. Na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c.
i § 10 ust. 1 pkt w zw. z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieuplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, Sad Apelacyjny zasadzil od powoda na rzecz R. W. (1) i Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej
Rzeczypospolitej Polskiej kwoty po 2700 zt tytulem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w wysoko$ci odpowiadajacej
stawce minimalnej wlaéciwej dla tego rodzaju spraw, daty wniesienia apelacji i podanej w niej warto$ci przedmiotu
zaskarzenia.



Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw oraz art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekt jak w
sentencji.

Robert Obrebski Marta Szerel Katarzyna Parczewska



