Sygn. akt III AUa 537/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Anna Michalik

Sedziowie: SA Danuta Malec

SO del. Marcin Graczyk (spr.)

Protokolant: protokolant sqdowy Joanna Kolatek

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 lutego 2019 r. w W.

sprawy A. D. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W.

o przeniesienie odpowiedzialnosci za zobowigzania z tytulu skladek

na skutek apelacji A. D. (1)

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie XIV Wydzial Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 20 grudnia 2016 r. sygn. akt XIV U 3328/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 i poprzedzajgcqa go decyzje Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzial w W. z dnia 18 sierpnia 2015 r. Nr (...) w ten sposoéb, ze ustala, ze A. D. (1)
nie ponosi odpowiedzialnosci za zobowigzania platnika skladek (...) Sp. z o.0. w W. o numerze
NIP (...) REGON (...) solidarnie ze spétkq z tytulu nie oplaconych skladek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowoitne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke w lgcznej kwocie 741.072,89 (siedemset czterdziesci
Jeden tysiecy siedemdziesiqt dwa zlote 89/100) zl,

II. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposoéb, ze zasqdza od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzial w W. na rzecz A. D. (1) zwrot kosztéow postepowania pozostawiajqc ich
szczegolowe wyliczenie referendarzowi sqdowemu,

III. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. na rzecz A. D. (1) zwrot kosztow
postepowania w instancji odwolawczej pozostawiajqc ich szczegolowe wyliczenie referendarzowi
sqgdowemu.

Danuta Malec Anna Michalik Marcin Graczyk
Sygn. akt I AUa 537/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 18 sierpnia 2015r. Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I Oddzial w W. na podstawie art. 108 § 1 w zw. z
art. 107 § 1, § 2 pkt. 21 4 i art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U.2015.613), w



zwiazku z art. 311 art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.2015.121),
orzekl o odpowiedzialno$ci A. D. (1) za zobowigzania platnika (...) Sp. z 0.0. 0 numerze NIP (...), REGON (...)
zarejestrowang w Krajowym Rejestrze Sagdowym pod numerem (...) solidarnie ze spétka z tytulu nieoplaconych
skladek na ubezpieczenie spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczeh Pracowniczych wraz z odsetkami za zwloke w lacznej kwocie 741.072,89 zl.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze 8 listopada 2012r. ogloszona zostala upadlosé¢ spoiki (...) Sp.
z 0.0. obejmujaca likwidacje majatku dluznika. Spotka nie regulowala swoich zobowigzan z tytulu skladek. Organ
rentowy 8 lutego 2013 r. zglosil swoja wierzytelno$é do prowadzonego postepowania upadloSciowego w lacznej
kwocie 2.845.308,10 zl. W wyniku prowadzonego postepowania upadlo$ciowego organ rentowy otrzymat srodki z
postepowania upadlo$ciowego w kwocie 452.217,76 zl. Ponadto, organ rentowy wskazal, iz w przypadku A. D. (1)
stwierdzono, iz zaistnialy przeslanki uzasadniajace przeniesienie na niego odpowiedzialnoéci za zobowiazania (...) Sp.
Z 0.0., poniewaz egzekucja wobec tej spotki okazala sie catkowicie bezskuteczna, penit on funkcje cztonka zarzadu w
okresie, kiedy powstalo wymienione w sentencji zadluzenie, nie ztozyl wniosku o ogloszenie upadlosci ,,we wlasciwym
czasie", czyli w terminie kiedy bylaby mozliwa calkowita splata zadluzenia z tytutu sktadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczei Pracowniczych w wyniku
prowadzonego postepowania upadloSciowego, ponadto nie wskazal mienia, z ktérego mozliwe byloby zaspokojenie
zobowiazan w znacznej czesSci.

Odwolanie od decyzji wnidst A. D. (1), ktory zaskarzyl ja w caloSci, wnoszac o jej zmiane w calo$ci i orzeczenie co
do istoty poprzez zwolnienie go z odpowiedzialno$ci za zobowigzania (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. z tytulu skladek
na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za sierpienn 2012 r. wraz z odsetkami za zwloke. Zaskarzonej decyzji zarzucil naruszenie prawa
materialnego, tj.: art. 116 § 1 pkt 1 lit. a ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 8 kwietnia 2015
I., poz. 613) w zw. z art. 31 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczenn spolecznych (Dz. U. z 2013r.
poz. 1442) poprzez bledna wykladnie i niewla$ciwe zastosowanie, poprzez uznanie, ze wniosek o ogloszenie upadtoéci
(...) sp. z 0.0. nie zostal zlozony w czasie wlasciwym, podczas gdy wniosek zlozony w dniu 31 lipca 2012 r. przez
owczesnego prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. A. D. (1) byl wnioskiem zlozonym w czasie wlaSciwym w rozumieniu
art. 116 Ordynacji Podatkowej w zw. z art. 21 ust. 1i 2 oraz w zwiazku z art. 11 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze (Dz. U. z dnia 28 czerwca 2012 r., poz. 1112), jako ze wniosek ten zostal
zlozony w terminie dwoéch tygodni od dnia, kiedy (...) sp. z 0.0. w sposdb trwaly utracila mozliwo$¢ wykonywania
wiekszoSci swoich wymagalnych zobowiazan pienieznych (tj. nie wezedniej niz dnia 18 lipca 2012 r.), przy czym A. D.
(1) pekil funkcje czlonka (prezesa) zarzadu ww. sp6tki poczawszy od dnia 13 lipca 2012 r. do dnia 18 wrzeénia 2012
r. Ponadto odwolujacy sie zarzucil w/w decyzji naruszenie art. 116 § 1 pkt 1) lit. b) ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
- Ordynacja Podatkowa w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,
poprzez jego bledne zastosowanie, polegajace na wadliwym przyjeciu, ze niezgloszenie przez A. D. (1) wniosku o
ogloszenie upadtoSci (...) sp. z o.0. z siedzibg w W. przed dniem 29 paZzdziernika 2012 r. nie nastapilo bez winy A.
D., podczas gdy wniosek o ogloszenie upadlosSci z dnia 31 lipca 2012 r. zostal zlozony przez A. D. (1) skutecznie, za$
jego prawomocne oddalenie przez sad nastapilo dopiero z dniem 2 pazdziernika 2012 r., przy czym drugi wniosek
o ogloszenie upadlo$ci z dnia 26 pazdziernika 2012 r. (zlozony w dniu 29 pazdziernika 2012 r.) zostal zlozony
jeszcze przed uprawomocnieniem sie postanowienia Sadu oddalajacego pierwszy wniosek, tym samym zachowana
zostala ciaglo$¢ w zlozeniu wnioskow o ogloszenie upadlosci w czasie wlasciwym. Odwolujacy sie wskazal, ze nawet
przy zalozeniu, ze A. D. (1) mial mozliwo$é¢ i obowigzek zlozenia wniosku o ogloszenie upadloSci (...) najpdzniej w
czternastym dniu petlnienia funkeji prezesa zarzadu ww. sp6lki, tj. nie p6Zniej niz w dniu 27 lipca 2012 r. ( w zwigzku
z powolaniem skarzacego na funkcje prezesa zarzadu dopiero ze skutkiem na dzien 13 lipca 2012 r.), to i tak zlozenie
przez A. D. wniosku o ogloszenie upadlo$ci zaledwie cztery dni péZniej, tj. w dniu 31 lipca 2012 r. wyklucza mozliwoéé
przypisania czlonkowi zarzadu winy w niezgloszeniu wniosku w czasie wlasciwym. Odwolujacy sie zarzucil decyzji
réwniez naruszenie art. 7 art. 77, art. 80 i art. 84 k.p.a. w zw. z art. 123 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spolecznych, poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego w celu
ustalenia daty, w ktorej (...) sp. z 0.0. stala sie niewyplacalna w rozumieniu art. 11 ust. 1 lub 2 ustawy z dnia 28 lutego



2003 1. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, a tym samym zaniechania ustalenia, czy wniosek o ogloszenie upadtosci
zostat zlozony w czasie wlasciwym w rozumieniu art. 116 § 1 pkt 1) lit. a) Ordynacji Podatkowe;j - tj. w terminie dwoch
tygodni od dnia, w ktéorym wystapila podstawa do ogloszenia upadloéci, jak réwniez poprzez brak zgromadzenia i
wszechstronnej oceny materialu dowodowego istotnego dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a to w odniesieniu do
akt postepowania w przedmiocie ogloszenia upadlosci (...) sp. z 0.0., sygn. akt (...) (odwolanie k. 2-34 a.s.)

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych wnidst o oddalenie odwolania, poniewaz zaskarzona
decyzja jest faktycznie oraz prawnie uzasadniona oraz zasadzenie kosztow postepowania, a w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu organ rentowy podtrzymal stanowisko wskazane w decyzji
oraz stwierdzil, iz zarzuty z odwolania jako niezasadne pozostaja bez wplywu dla prawidlowo$ci decyzji. Ponadto, w
ocenie organu rentowego odwolujacy sie nie wykazal istnienia przestanek egzoneracyjnych skutkujacych mozliwos$cig
zmiany decyzji poprzez zwolnienie go od obowiazku zaspokojenia wskazanych w decyzji naleznoéci. ( odpowiedZ na
odwolanie k. 99-100 a.s.)

Sad Okregowy ustalil, ze (...) sp. z o0.0. z siedzibg W. (KRS (...)) zostala wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow
Krajowego Rejestru Sadowego 16 wrzesnia 2009 r., poczatkowo jako (...) sp. z 0.0. w W.. Glownym przedmiotem
dzialalnoSci spdétki byl transport lotniczy pasazerski i towardéw. Spotka miala docelowo uzyska¢ Koncesje na
Wykonywanie Przewozu Lotniczego oraz Certyfikat Przewoznika Lotniczego (AOC) i wykonywac operacje czarterowe
gléwnie dla polskich touroperatoréow. Jednym z jej glownych udzialowcow i pierwszym dlugoletnim prezesem
jednoosobowego zarzadu byt J. E.. (...) sp. z 0.0. w W. uzyskala Koncesje na Wykonywanie Przewozu Lotniczego i
AOC wiosng 2011 r., z uwagi na trudnoéci w pozyskaniu umoéw z touroperatorami na przelomie 2009 i 2010 roku, co
uniemozliwialo rozpoczecie dzialalno$ci operacyjnej w sezonie letnim roku 2010. (...) rozpoczela operacje lotnicze
wiosng 2011 roku dwoma, a p6zniej trzema samolotami typu (...) pozyskanymi w ramach leasingu operacyjnego.
Poniewaz dwa z trzech leasingowanych przez (...) samolotow ulegly awariom, dlugotrwale i kosztowne naprawy
zmusily spotke do wynajmowania w szczycie sezonu letniego samolotéw od obcych przewoznikoéw. Powyzsze
skutkowalo pogorszeniem sytuacji finansowej sp6lki jesienia 2011 roku. W rezultacie udzialy i naklady finansowe
spotki nabyla (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., przez co spdlka ta stala sie udzialowcem (...) jako inwestor strategiczny.
W ten sposob (...) wraz z pozostalymi spotkami z grupy (...) to jest (...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. - stala sie czeScia
zarzadzanego i koordynowanego przez (...) sp. z 0.0. projektu lotniczego. (...) sp. z o. 0. rozpoczeli wsp6lny projekt
przewozow krajowych, nazywany powszechnie projektem (...), ktory bazowal na A. wydanym na rzecz (...) sp. z o.0.
(...) sp. zo.0. byla zwigzana z (...) umowa (...) tzn. (...) wykonywatla operacje uzytkowanymi przez siebie samolotami
(...)narzecz (...) sp. z0.0., a dodatkowo wykonywala w pewnym zakresie na swdj wlasny rachunek operacje czarterowe
dla touroperatoréw, a zatem zgodnie z pierwotnym profilem dzialalnoéci operacyjnej (...). Spoéika (...) otrzymywata
finansowanie bezposrednio od udzialowca (...) Sp. z 0.0. z przeznaczeniem na rozwdj floty i inwestycje zwigzane z
rozwojem Spolki na podstawie umowy o wspélnej inwestycji, dzieki czemu flota Spo6lki rozwinela sie do 11 samolotow,
ktbre znajdowaly sie w leasingu operacyjnym.

(...) Sp. z 0.0. w W. posiadala 3 zrodla przychodow: przychody z wykonywania lotéw dla tour operatoréw, przychody
z wykonywania lotéw (...) na trasach krajowych dla (...) na podstawie umowy (...) pomiedzy firmami oraz przychody
z wykonywania lotéw (...) dla innych linii lotniczych na podstawie uméw ad-hoc.

Zwyczajne Zgromadzenie Wspolnikow Spolki (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. w dniu 21 czerwca 2012 r. w Uchwale
Nr (...) po rozpatrzeniu sprawozdania Zarzadu z dziatalno$ci sp6tki w roku 2011 oraz sprawozdania finansowego za
rok obrotowy 2011, zatwierdzilo sprawozdanie z dzialalno$ci sp6tki w roku 2011 oraz sprawozdanie finansowe spotki
za rok 2011 obejmujace: bilans na dzien 31 grudnia 2011 r. zamykajacy sie po stronie aktywow i pasywdéw kwota
22.579.174 zk, rachunek zyskow i strat za okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2011 r. zamykajacy sie strata
netto w wysokoéci 18.708.713 zl, informacje dodatkows do sprawozdania finansowego spoélki za rok 2011, natomiast
w uchwale nr (...)postanowilo pokry¢ strate bilansowa netto spdtki za rok 2011 w kwocie 18.708.713 zt z zyskow lat
przyszlych.



Nadzwyczajne Zgromadzenie Wsp6lnikow (...) Sp. z 0.0. w W. w dniu 27 czerwca 2012 r. w Uchwale Nr (...)
postanowilo, iz z dniem 13.07.2012 r. odwolalo dotychczasowy zarzad spotki w osobie Prezesa Zarzadu - J. L. i powotalo
nowy zarzad spdlki w osobach: A. D. (1) - jako Prezesa Zarzadu, J. L. - jako Czlonka Zarzadu i R. O. - jako Czlonka
Zarzadu.

W zwiazku z tym, iz spoélka (...) nie placila za wykonane przeloty, pojawily sie pierwsze problemy z plynnoScia
finansowa z A. G. w stosunku do spo6lki (...), co nastepnie wplynelo na réwnowage finansowa (...).

W dniu 18 lipca 2012 r. prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. w G. w osobie M. P. poinformowat zarzady spolek (...) oraz
(...) sp. z 0.0., jak réwniez J. R. (1) — udzialowca (...) oraz J. F., ze zaprzestaje calkowicie finansowania dzialalno$ci
operacyjnej spolek z grupy (...) w tym spoiki (...). Oznaczalo to, iz spolka (...) bez finansowania inwestora, nie bedzie
mogla dzialac.

W zwigzku ze stanowiskiem prezesa zarzadu (...) sp. z 0.0. w G., od dnia 18 lipca 2012 r. zarzad spotki (...) probowal
znalez¢ inwestora, ktory moglby odkupi¢ udzialy w Spoétee od (...) Sp. z 0.0. Prowadzone byly rozmowy z linig (...)
na temat przejecia udzialéw A. G. w zamian za kontynuowanie inwestowania, w celu pokrycia zaleglych zobowigzan i
naprawy plynnoéci oraz kontynuowania rozwoju Spolki, jednak linie te wycofaly sie ze wspdlpracy. Ponadto czlonek
zarzadu spolki (...) negocjowal z prezesem A. G. warunki przejecia udzialéw od A. G., jednak do realizacji tego przejecia
nie doszlo.

Nastepnie spolka (...) zawiesila wykonywanie wszystkich lotéw i 31 lipca 2012 r. oddata wszystkie samoloty do
lessorow.

Whnioskiem z dnia 31 lipca 2012 r. zarzad (...) spdtka z 0.0. z siedziba w W. w osobach A. D. (1), J. L. i R. O. zwrdcil sie
do sadu o ogloszenie upadloéci spolki obejmujacej likwidacje majatku upadlego. Rejonowy dla m.st. Warszawy Sad
Gospodarczy X Wydzial Gospodarczy dla sprawa upadloéciowych i naprawczych postanowieniem z dnia 14 sierpnia
2012 r. powyzszy wniosek oddalil na podstawie art. 13 ust. 1 Prawa upadloéciowego i naprawczego, co oznaczalo
w myS$l wskazanego artykulu, ze spolka nie posiadala majatku na pokrycie kosztéw postepowania upadloéciowego.
Wedlug stanu na dzien 10 sierpnia 2012 r., spdélka (...) zatrudniala 207 pracownikéw na podstawie umoéw o prace
oraz 120 pilotéw na podstawie uméw kontraktowych. Stan srodkéw pienieznych w kasie i na rachunkach bankowych
Spolki wynosit 658.801,95 zl, a przewidywane wstepnie koszty postepowania upadlo$ciowego zostaly okreslone przez
tymczasowego nadzorce sadowego na taczna kwote 5.772.439,74 zl. Na powyzsze postanowienie (...) Sp. z 0.0. zlozyla
zazalenie, ktére postanowieniem z dnia 02 pazdziernika 2012 r. sygn. akt (...) Sad Okregowy w Warszawie oddalil.
Odpis postanowienia z uzasadnieniem zostal wystany do doreczenia (...) Sp. z 0.0. w dniu 30 pazdziernika 2012r.

W dniu 18 wrze$nia 2012 r. A. D. (1) zlozyl rezygnacje z funkcji Prezesa Zarzadu spétki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W..

W zwiazku z oddaleniem wniosku o ogloszenie upadlo$ci, zarzad spotki (...) sp. z 0.0. w W. powzial dzialania w
celu pozyskania niezbednych $§rodkéw, m.in. zwolnil pracownikéw i rozliczyt z kontrahentami przedplaty. W dniu 29
pazdziernika 2012 r. zarzad spotki (...) spotka z 0.0. w osobach J. L. i R. O. zlozyt ponowny wniosek o ogloszenie
upadlo$ci. Postanowieniem z dnia 08 listopada 2012 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy, Sad Gospodarczy X Wydzial
Gospodarczy dla Spraw Upadlo$ciowych i Naprawczych oglosil upadlo$é¢ spolki (...) sp. z 0.0. obejmujaca likwidacje
majatku dluznika. Wedlug stanu na dzien 6 listopada 2012 r. (...) sp. z 0.0. zatrudniala 18 pracownikdow na podstawie
umow o prace, a stan Srodkow pienieznych w kasie i na rachunkach bankowych Spotki wynositlacznie 1.004.708,18 zt.
Z dniem ogloszenia upadlo$ci majatek upadlego zostal oszacowany na kwote co najmniej 1.024.709,00 zl, natomiast
wszystkie wymagalne zobowigzania wynosily lacznie ponad 122.000.000,00 zi. W prowadzonym postepowaniu
upadlo$ciowym ostateczny plan podzialu obejmowal w niewielkiej czeéci zaspokojenie wierzycieli z kategorii II
(ponizej 20% zaspokojenia).

Sad I instancji ustalit ponadto, ze Spdtka (...) zatrudniala pracownikéw i z tego tytulu byla zobowigzana
do oplacania naleznych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i



Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych. Poniewaz Spélka nie wywigzala sie z tego obowigzku w
sposéb prawidlowy, na jej koncie powstalo zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych.

W dniu 08 lutego 2013 r. I Oddzial Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych w W. zglosil swoja wierzytelnosé
do prowadzonego postepowania upadlo$ciowego w lacznej kwocie 2.845.308,10 zl. W wyniku prowadzonego
postepowania upadlo$ciowego Zaktad Ubezpieczenn Spolecznych otrzymal Srodki z postepowania upadlosSciowego w
kwocie 452.217,76 zl.

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy, Sadu Gospodarczego X Wydzialu Gospodarczego dla Spraw
Upadlo$ciowych i Naprawczych z dnia 02 pazdziernika 2014 r. zakonczono postepowanie upadlosciowe spoiki (...) Sp.
7 0.0. wupadloéci likwidacyjnej. W dniu 14 stycznia 2015 r. spétka zostala wykre§lona z Krajowego Rejestru Sadowego,
postanowienie o wykresleniu uprawomocnilo sie w dniu 27 stycznia 2015 .

Pismem z dnia 20 maja 2015 r., ktére A. D. (1) odebral osobiScie w dniu 25 maja 2015 r. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzial w W. zawiadomil o wszczeciu z urzedu postepowania o przeniesieniu na niego jako czlonka
zarzadu w spdlce (...) sp. z 0.0., odpowiedzialnoSci za zobowigzania ww. spolki z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych. Pismem z dnia 03 czerwca 2015 r. A. D. (1) udzielil odpowiedzi na pismo wszczynajace postepowanie
wraz z informacja o ustanowieniu w kraju pelnomocnika dla doreczen. Pismem z dnia 24 czerwca 2015 r., ktore zostato
doreczone pelnomocnikowi w dniu 30 czerwca 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. zawiadomil
A.D. (1) o zakoniczeniu postepowania w sprawie ustalenia os6b odpowiedzialnych za zobowigzania (...) Sp. z o0.0.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w zaskarzonej decyzji, iz za zaleglo$ci powstale z tytulu niezaplaconych skladek
ubezpieczeniowych za sierpien 2012r. odpowiada peligcy w tym czasie funkcje prezesa zarzadu w spdlce (...) sp. z
0.0. A. D. (1).

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie dokument6éw znajdujacych sie w aktach sagdowych, w aktach organu
rentowego, w tym kserokopii dokumentbéw z akt (...), wypisu z KRS, jak rowniez w aktach sprawy Sadu Okregowego
XIV U 3382/15 i dal wiare zgromadzonym w sprawie dokumentom tak co do ich autentycznosci, jak i zupelnoséci. Sad
Iinstancji uznal réwniez za wiarygodne zeznania §wiadkéw J. L., R. D., J. R. (2) oraz odwolujacego sie A. D. (1), ktorzy
formulowali swoje wypowiedzi w sposob jednoznaczny, zdecydowany i jasny. Zeznania tych osob, byly w ocenie Sadu
Okregowego spojne ze zgromadzonym materialem dowodowym, wzajemnie sie uzupelnialy i potwierdzaly. Zadna ze
stron nie kwestionowala warto$ci dowodowej dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy oraz aktach organu
rentowego, a nadto brak bylo jakichkolwiek podstaw by podwazac ich rzetelnoéc¢ czy prawidlowos$c. W ocenie Sadu I
instancji zebrane w aktach sprawy dowody byly wiarygodne, nie budzily zastrzezen ani watpliwosci.

Sad Okregowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowos$ci na okoliczno$é
ustalenia, czy wniosek o ogloszenie upadtosci (...) sp. z 0.0. z dnia 31 lipca 2012 r. zostal zlozony w czasie wladciwym
oraz ustalenia, czy w okresie od dnia 13 lipca 2012 r. do dnia 31lipca 2012 . (...) sp. z 0.0. byla niewyplacalna, poniewaz
okoliczno$ci te nie byly zdaniem Sadu kwestionowane.

Sad Okregowy zwazyl, ze odwolanie bylo bezzasadne. Jako podstawe rozstrzygniecia Saqd I
instancji wskazal przepis art. art. 107 § 11 art. 116 § 1i 2 ustawy z 29 sierpnia 1997r. Ordynacji podatkowe.

Sad I instancji podkreslil, ze do ustalenia odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu spolki kapitalowej konieczne jest
zaréwno ustalenie pozytywnych jej przeslanek, czyli bezskutecznosci egzekucji zalegloSci z majatku spotki oraz
wykazanie, ze termin platno$ci zobowiazan uplywal w czasie pelnienia przez niego obowiazkéw czlonka zarzadu,
jak réwniez stwierdzenie, ze nie zachodza przestanki wylgczajace te odpowiedzialnoé¢. Jednoczesnie z tredci art.
116 o.p. jednoznacznie wynika, iz do orzeczenia o odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spolki spoéréd powyzszych
przestanek na organie podatkowym (odpowiednio -organie rentowym) spoczywa ciezar udowodnienia okoliczno$ci
pelienia obowigzkow czlonka zarzadu w czasie gdy uplywal termin platnosci zobowigzania podatkowego (czy



tez zobowigzania z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne oraz FP i FGSP), ktére przerodzilo
sie w dochodzona zaleglo$¢ spotki oraz bezskutecznosé egzekucji przeciwko spdlce. Natomiast ciezar wykazania
ktorejkolwiek okoliczno$ci uwalniajacej od odpowiedzialno$ci spoczywa na czlonku zarzadu. Z powyzszego wynika,
iz czlonek zarzadu, broniac sie przed nalozeniem odpowiedzialnoéci z art. 116 o.p. w zw. z art. 31 i art. 32 ustawy o
s.u.s., moze zar6wno kwestionowa¢ fakt istnienia pozytywnych przestanek swej odpowiedzialnosci, jak i wskazywac
na zaistnienie okolicznos$ci ekskulpujacych.

Odnoénie bezskutecznosci egzekucji Sad Okregowy przywolal poglad Sadu Najwyzszego zawarty w uzasadnieniu
uchwaly siedmiu sedziéw z 13 maja 2009r. (I UZP 4/09),w ktérym wskazano, ze bezskuteczno$¢ egzekucji przeciwko
spoélce moze zostaé stwierdzona nie tylko aktem uprawnionego organu wydanym w toku postepowania egzekucyjnego,
ale rowniez orzeczeniem sagdu wydanym w toku postepowania upadlo$ciowego.

Sad Okregowy podkredlil, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz z dniem ogloszenia
upadlo$ci majatek spolki (...) Sp. z 0.0. zostal oszacowany na kwote co najmniej 1.024.709,00 zl, natomiast wszystkie
wymagalne zobowiazania wynosily lacznie ponad 122.000.000,00 zl. W prowadzonym postepowaniu upadlosciowym
ostateczny plan podzialu obejmowal w niewielkiej czeéci zaspokojenie wierzycieli z kategorii tej co ZUS - ponizej 20%
zaspokojenia. W toku postepowania upadlo$ciowego organ rentowy zlozyl wniosek o zgloszenie wierzytelnosci z tytutu
nieoplaconych sktadek w lacznej kwocie 2.845.308,10 zl, jednak zaspokoil sie na kwote 452.217,76 zl. Z uwagi na
fakt, iz pozostale zadtuzenie spolki (...) Sp. z 0.0. w W. z tytulu nieoplaconych sktadek na dzien wydania zaskarzonej
decyzji wynosi 741.072,89 zl, Sad I instancji stwierdzil, ze egzekucja z majatku sp6lki okazala sie w znacznej czeSci
bezskuteczna.

Ponadto Sad Okregowy podkreslil, ze dla oceny prawidtowosci zachowania odwolujacego sie w czasie pelnienia funkeji
prezesa zarzadu spolki (...) Sp. z 0.0. w W. w aspekcie zgloszenia we wladciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci
Spolki, kluczowe znaczenie maja przepisy ustawy z 28 lutego 2003 r. Prawo upadlos$ciowe i naprawcze. Zgodnie z art.
10 ust. 1 tej ustawy, upadlosé oglasza sie w stosunku do dtuznika, ktoéry stat sie niewyplacalny. Z treSci przepisu art. 11
ust. 1 (w brzmieniu obowigzujacym w okresie powstania zalegloSci sktadkowych wskazanych w zaskarzonej decyzji)
wynika natomiast, ze dluznik jest niewyplacalny, jezeli nie wykonuje swoich wymagalnych zobowiazan. Dtuznika
bedacego osoba prawna albo jednostka organizacyjng nieposiadajaca osobowo$ci prawnej, ktérej odrebna ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawng, uwaza sie za niewyplacalnego takze wtedy, gdy jego zobowigzania przekrocza warto$é
jego majatku, nawet wowczas, gdy na biezaco te zobowigzania wykonuje (ustep 2). Natomiast przepis art. 21 ust. 1
stanowi, ze dluznik jest obowiazany, nie p6zZniej niz w terminie dwoch tygodni od dnia, w ktorym wystgpita podstawa
do ogloszenia upadloéci, zglosi¢ w sadzie wniosek o ogloszenie upadlosci.

Z powyzszych uregulowan prawnych wynika jasno, ze zastosowanie mechanizmu przewidzianego norma art. 116 § 1
Ordynacji podatkowej bedzie mozliwe dopiero po niebudzacym watpliwosci ustaleniu stanu faktycznego, w tym m.in.
ustaleniu, ze w okresie pelnienia przez dang osobe funkcji czlonka zarzadu spéiki z ograniczong odpowiedzialnoécia
zaszlty okoliczno$ci uzasadniajace zgloszenie wniosku o ogloszenie upadtoSci lub postepowania zapobiegajacego
upadlo$ci (postepowanie ukladowe), a dopiero w przypadku uznania, ze taki wniosek nie zostal zgloszony we
wlasciwym czasie - po wykazaniu, ze niedokonanie tej czynno$ci nastapilo bez winy czlonka zarzadu spotki.

Czlonek zarzadu moze uwolni¢ sie od odpowiedzialnosci za zobowigzania podatkowe, gdy wykaze, ze we wlasciwym
czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace upadlosci albo, ze
niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci oraz niewszczecie postepowania uktadowego nastgpito nie z jego winy,
badz tez wskaze on mienie, z ktérego egzekucja jest mozliwa. Sad Okregowy zwazyl, ze w rozpoznawanej sprawie
powyzsze przestanki uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu nie zostaly spelnione. Sad wskazal, ze
zgodnie z obowiazujaca linig orzecznicza przyjmuje sie, ze nie jest spelniona przestanka wylaczajaca odpowiedzialnoéc
czlonka zarzadu wowczas, gdy nie nastapito skuteczne zgloszenie wniosku, wskazujac, iz przepis art. 116 § 1 Ordynacji
Podatkowej stanowi o zgloszeniu wniosku, a nie o jego zlozeniu, (por. wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 30 czerwca 2005 r. III SA/WA 629/04).



Pierwszy wniosek spolki (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. z dnia 31 lipca 2012 r. o ogloszenie upadlosci, zlozony przez
zarzad spo6lki w tym przez odwolujacego sie zostal przez Sad oddalony, z uwagi na to, iz spotka nie posiadala majatku
na pokrycie kosztéw postepowania upadlo$ciowego.

Zdaniem Sadu nie mozna wiec przyjac, iz wniosek spolki zostal zgloszony skutecznie. Ze zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w tym z zeznan Swiadkow i odwolujacego sie, a zwlaszcza ze sprawozdan finansowych
wynika, ze sp6tka miala problemy finansowe jeszcze przed zlozeniem przez prezesa A. G. o§wiadczenia o zaprzestaniu
finansowania spéiki. Z Uchwaly nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia Wspo6lnikow Spolki (...) z dnia 21 czerweca 2012
r. wynika, iz zarzad zatwierdzit sprawozdanie sp6lki za rok 2011 r. wykazujace strate netto w wysokoéci 18.708.713 zt.
Ponadto, jak to potwierdzit $wiadek J. L., na rownowage finansowa (...) w tamtym czasie przede wszystkim wplynatl
brak platnoéci przez spolke (...) za wykonane przeloty - nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze A. D. (1) dzialal w tym
czasie rowniez w zarzadzie (...) i mial $wiadomo$¢ braku platnoéci za wykonane przeloty. Spotkanie w dniu 18 lipca
2012 1., na ktérym prezes A. G. poinformowal zarzad sp6lki o zaprzestaniu jej finansowania przesadzilo o dalszych jej
losach. W tym momencie zarzad spo6lki, jak to wynika z zeznan odwolujacego sie i zeznan §wiadkow, mial §wiadomosé,
iz bedzie konieczne zlozenie wniosku o upadlosé.

W ocenie Sgdu Okregowego odwolujacy sie A. D. (1), doskonale orientowal sie w rzeczywistej sytuacji finansowej
spotki. Wobec powyzszego odwolujacy sie jako prezes zarzadu Spoéiki powinien podja¢ wszelkie dzialania w celu
zgromadzenia $rodkéw umozliwiajacych przeprowadzenie postepowania upadlo$ciowego, poprzez m.in. rozliczenie
przedplat z kontrahentami, co umozliwiloby zlozenie skutecznego wniosku o upadlo$é. Tymczasem zarzad probowal
znaleZ¢ sposéb na kontynowanie dzialalnoéci spotki, poprzez przejecie udzialow od A. G.. Istotne jest rowniez to,
ze zarzad podjal dzialania w celu odzyskania przedplaconych Srodkéw spolki (...) dopiero po oddaleniu przez sad
pierwszego wniosku o ogloszenie upadloéci, dzieki czemu drugi wniosek z 29 pazdziernika 2012 r. okazal sie skuteczny.

Zdaniem Sadu I instancji odwolujacy sie nie dowi6dt zaistnienia przestanek egzoneracyjnych, bowiem nie wykazal,
iz skutecznie zglosil wniosek o ogloszenie upadloéci spoltki, ani nie wskazal mienia spolki, z ktérego egzekucja
umozliwilaby zaspokojenie wierzytelno$ci Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych przynajmniej w znacznej czesci. Organ
rentowy dowiédl natomiast, ze spelniona zostala okres§lona w art. 116 Ordynacji podatkowej przestanka pozytywna,
tj. egzekucja z majatku spolki okazala sie bezskuteczna.

Nie ulega watpliwo$ci, iz nie mozna odmoéwic cztonkowi zarzadu prawa do podjecia ryzyka i niezgloszenia skutecznego
wniosku o upadlo$é, jesli w jego ocenie uda sie opanowac sytuacje finansowa i w konsekwencji splaci¢ calosé
zobowigzan. Jednak w wypadku gdy zarzadzajacy spdlka takie ryzyko podejmuje, musi to czyni¢ ze $wiadomoécia
odpowiedzialno$ci z tym zwiazanej i liczy¢ sie z mozliwo$cia, iz w razie dokonania btednej oceny sytuacji bedzie musiat
w przyszlo$ci ponie$é subsydiarna odpowiedzialnoé¢ finansowa za niewykonane zobowiazania spoiki.

W ocenie Sagdu Okregowego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. zaskarzona decyzjg shusznie stwierdzit,
iz A. D. (1) ponosi odpowiedzialno$¢ za nieoplacone naleznosci z tytulu sktadek na ubezpieczenia spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczei Pracowniczych nalezne za sporne
okresy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c. w punkcie 1 wyroku oddalil odwolanie.

Kosztami procesu na podstawie art. 98 k.p.c. obciazony zostal odwolujacy sie, zgodnie z zasada odpowiedzialnos$ci
za wynik procesu, przy czym Sad Okregowy w Warszawie pozostawil jednocze$nie, na mocy art. 108 § 1 k.p.c., ich
szczegblowe wyliczenie referendarzowi sgdowemu.

Odwolujqcy sie z askarzyl w calosci wyrok Sqdu Okregowego zarzucajqe zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, naruszajaca zasady logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego ocene
materiatu dowodowego w postaci dowodéw z zeznan $§wiadkow J. L., R. O. (blednie oznaczonego w uzasadnieniu



wyroku jako R. D.) oraz dowodu z przestuchania skarzacego A. D. (1), poniewaz Sad I instancji expressis verbis uznat je
za wiarygodne, a nastepnie wbrew nim ustalil, ze sytuacja (...) jeszcze przed 18 lipca 2012 r. zwiastowala konieczno$é
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci, podczas gdy wszyscy Swiadkowie oraz skarzacy zgodnie twierdzili, ze do
18 lipca 2012 r. (...) nie miala probleméw z regulowaniem zobowiazan, szczeg6lowo opisali specyfike dziatalno$ci
przedsiebiorstwa lotniczego, w tym ze przedsiebiorstwo lotnicze posiada warto$¢ o ile ,pozostaje w ruchu" i w zwigzku
ztym jest zdolne obslugiwa¢ umowy leasingu samolotéw, co w stanie faktycznym sprawy gwarantowalo z jednej strony
stale dofinansowanie od udzialowca (do dnia 18 lipca 2012 r.), a z drugiej wplywy z biezacej dzialalno$ci operacyjnej,
za$ zaprzestanie finansowania oznaczalo wstrzymanie dzialalnoéci i w konsekwencji konicznoé¢ zlozenia wniosku o
ogloszenie upadlosci

- co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednej konkluzji o niezlozeniu skutecznie przez skarzacego
wniosku o ogloszenie upadlosci we wlasciwym czasie,

2. art. 278 § 1 k.p.c. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu wyceny i
analizy finansowej przedsiebiorstw, ksiegowo$ci oraz rachunkowosci, na okoliczno$é ustalenia daty, w ktérym (...)
popadl w stan niewyplacalnosSci, a w konsekwencji ustalenie, czy wniosek o ogloszenie upadloSci zostal zlozony w
czasie wlasciwym, podczas gdy: (i) po pierwsze, nie jest prawda, ze okoliczno$é w postaci terminowego zlozenia
wniosku o ogloszenie upadloSci nie byla sporna pomiedzy stronami, (ii) po drugie, ustalenie ww. okolicznoSci
faktycznych wymaga wiadomosci specjalnych z uwagi na specyfike prowadzenia dzialalno$ci lotniczej, w ktorej gtowna
wartoScia przedsiebiorstwa jest potencjat §wiadczenia ustug lotniczych, a nie Srodki trwate (jako, ze szeroko przyjeta
praktyka jest leasingowanie, a nie nabywanie samolotéw), przez co oszacowanie sytuacji finansowej i majatkowej (...),
dokonane przez sad upadloéciowy (na ktérym opart sie Sad I instancji) po zwrdceniu samolotéw do leasingodawcow,
w zadnej mierze nie oddaje sytuacji finansowej i majatkowej, wjakiej (...) znajdowala sie przed ogloszeniem upadlosci
i w jakich warunkach skarzacy podejmowal decyzje o zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlo$ci, a zatem nie sposéb
ustali¢ precyzyjnie, kiedy spotka zaprzestala regulowania wiekszo$ci wymagalnych zobowigzan pienieznych, gdyby
przyja¢ — ja chce tego Sad meriti — ze bylo to wezeéniej niz 18 lipca 2012 r.

- co uniemozliwilo prawidlowe okreSlenie czasu wlaéciwego na zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci, a w
konsekwencji dokladne okreslenie czy wniosek zostal zgloszony w terminie,

3. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna, naruszajaca zasady logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego ocene
materialu dowodowego w postaci uchwal Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow (...) z dnia 21 czerwca 2012 r.
poprzez wywodzenie z nich, ze juz w tym czasie znana byla konieczno$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci,
podczas gdy okoliczno$¢ poniesienia straty przez (...) za rok 2011 jest zjawiskiem normalnym dla podmiotéw
wchodzacych na rynek i inwestujacych w jak najszybszy rozwdj wlasnej floty samolotowej, a przede wszystkim za$
pojecie ,starty" nie jest tozsame z pojeciem ,niewyplacalnosci”

- co w konsekwencji doprowadzilo Sad I instancji do blednej konkluzji o niezlozeniu skutecznie przez skarzacego
wniosku o ogloszenie upadtoSci we wlasciwym czasie,

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, poprzez pominiecie
podnoszonych przez skarzacego argumentéw i dowoddw na okoliczno$é braku winy w niezlozeniu wniosku w terminie
(o ile by przyjaé, ze doszlo do spdzZnienia), a w konsekwencji nierozpoznanie sprawy co do istoty poprzez: (i) po
pierwsze, zaniechanie ustalenia czasu wlasciwego do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci przez skarzacego
(a nalezy zwrdci¢ uwage, ze skarzacy funkcje w zarzadzenie (...) pelil od 13 lipca 2012 r.), (ii) po drugie, przy

ewentualnym uznaniu, ze wniosek zlozono z kilkudniowym opoZnieniem, zaniechanie zbadania czy skarzacy ponosi
wine w uchybieniu terminowi;

Ponadto, zaskarzonemu wyrokowi zarzucono naruszenie przepiséw prawa materialnego:



1. art. 116 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa (dalej jako ,,0.p.") poprzez jego bledne zastosowanie i orzeczenie o
solidarnej odpowiedzialnoSci skarzacego, pomimo, ze w realiach niniejszej sprawy ziScila sie przestanka uwalniajaca
od odpowiedzialno$ci, w postaci dochowania terminu na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadloéci,

2. art. 116 § 1 pkt 1lit. a 0.p. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze dla ziszczenia sie przestanki
ekskulpujacej konieczne jest by wniosek o ogloszenie upadlosci wywolal skutek w postaci ogloszenia upadlosci,
podczas gdy skuteczne zgloszenie wniosku, to takie, w wyniku, ktére zostanie on merytorycznie rozpoznany (a wiec
nie bedzie wnioskiem prawomocnie zwréconym lub odrzuconym),

3. art. 116 § 1 pkt 1lit. a 0.p. poprzez jego bledng wykladnie, polegajaca na przyjeciu, ze naklada on na czlonka zarzadu
obowiagzek podjecia przed zgloszeniem wniosku o ogloszenie upadlosci czynnoéci zmierzajacych do zgromadzenia
srodkéw majatkowych na pokrycie kosztow postepowania, w tym spieniezenie majatku w postaci nalezno$ci, podczas
gdy interpretacja taka w sposéb nieuprawniony rozszerza katalog przeslanek koniecznych do uwolnienia sie od
odpowiedzialnoSci positkowej i jest przykladem wykladni contra legem;

Powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez: zmiane decyzji zaskarzonej odwolaniem poprzez
zwolnienie A. D. (1) z odpowiedzialnoéci za zobowiazania (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba
w W. z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za sierpie 2012 roku wraz z odsetkami za zwloke.

W razie uznania przez Sad Apelacyjny, ze dla rozstrzygniecia postepowania konieczne jest dopuszczenie dowodu z
opinii biegltego sadowego oraz majac na wzgledzie nierozpoznanie istoty sprawy w zakresie przestanki egzoneracyjnej
w postaci ,braku winy" w rozumieniu art. 116 o.p., strona wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku w calosci i
przekazanie sprawy w caloSci do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Ponadto powdd wniost o zasadzenie od organu na rzecz skarzacego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym
kosztow zastepstwa prawnego, wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podkreslono, ze zaskarzone orzeczenie nie rozstrzyga, w ktorym momencie, zdaniem Sadu
Rejonowego, nastapil stan niewyplacalnoéci, wskutek czego zaktualizowal sie obowigzek czlonkoéw zarzadu do zlozenia
wniosku o ogloszenie upadlosci. Sad I instancji poprzestal na blednym ustaleniu, ze wniosek o ogloszenie upadlosci
zgloszono nieskutecznie, wobec czego kwestia terminowo$ci zeszla na drugi plan.

Apelujacy podkreslil, ze Sad I instancji pomimo explicite danej wiary osobowym $rodkom dowodowym, de facto
odrzucil ustalone w ten sposob okoliczno$ci. Wbrew tym dowodom Sad Okregowy ustalil, ze do niewyplacalnosci
platnika skladek doszlo przed 18 lipca 2012 r. Zdaniem apelujacego uchwala nr (...) Zwyczajnego Zgromadzenia
Wsp6lnikoéw (...) z dnia 21 czerwca 2011 r., stwierdzajaca strate netto za rok 2011 w wysokoéci 18.708.713 zl nie
powinna by¢ uznana za dowdd pozwalajacy na takie ustalenie faktyczne. Apelujacy podniosl, ze strata, jako pojecie
z zakresu rachunkowoSci, nie jest rownoznaczna z niewyplacalnoécia jako pojeciem z zakresu prawa upadlo$ciowego
(art. 11 p.u.). Co wiecej, nawet nie uprawdopodabnia istnienia niewyptacalnosci. Tak samo jak zysk nie implikuje braku
niewyplacalno$ci. Ponadto, Sad I instancji przeprowadzit ocene sytuacji (...) w wyraznej nieSwiadomosci realiow
rynku przewozéw lotniczych. W 2011 r. (...) dopiero rozpoczynala swoja dzialalnoé¢, co wiazalo sie w wysokimi
kosztami inwestycyjnymi, przeznaczonymi na szybkie powiekszenie floty samolotowej (z dwoch do jedenastu
jednostek), a takze budowe wizerunku i promocje swoich uslug. Dlatego straty w pierwszym roku dzialalnoSci nie
powinny dziwi¢. (...) zakladala, ze jest to wklad, ktéry w nastepnych latach sie zwroci, czemu dala wyraz w uchwale
nr 2, podjetej na Zwyczajnym Zgromadzeniu Wsp6lnikow (...) z dnia 21 czerwea 2011 r. Nie mozna zatem podzieli¢
pogladu Sadu, zgodnie, z ktérym fakt poniesienia przedmiotowej straty powinien sklonié¢ cztonkéw zarzadu do ztozenia
wniosku o ogloszenie upadlo$ci, przeto strate te widzieli jako konieczny element rozwoju spétki i gdyby nie wycofanie
sie glownego inwestora, w osobie A. G., zapewne w dalszych latach udaloby sie ja pokry¢.



Zdaniem odwolujacego sie, Sad wadliwie oddalit wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii biegltego
z zakresu wyceny i analizy finansowej przedsiebiorstw, ksiegowo$ci oraz rachunkowo$ci, na okoliczno$¢ terminowoséci
zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci z dnia 31 lipca 2012 r. Sad I instancji wadliwie stwierdzil, ze okoliczno$é
ta nie byla nigdy kwestionowana. Tymczasem skarzacy od samego poczatku podnosil, ze nie uchybil terminowi,
przez co twierdzenie to stanowi gtéwna o$ zawistego sporu. Skarzacy wielokrotnie i wyraznie zaprzeczal ustaleniom
poczynionym przez organ, a nastepnie podzielonym przez Sad. Totez oddalenie wniosku o dowod z opinii bieglego
nie znajduje uzasadnienia. Koniecznoé¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego wynikala ze szczegdlnej specyfiki
branzy lotniczej, w ktorej warto$¢ przedsiebiorstw zasadza sie przede wszystkim na zdolnos$ci §wiadczenia ustug. W
mniejszej mierze warto$¢ ta wyznaczana jest przez posiadane $rodki trwale, poniewaz samoloty s z reguly (tak tez
bylo w przypadku (...)) leasingowane. Szacowanie sytuacji majatkowej (...) dokonane na potrzeby postepowania
upadloéciowego (na czym swoje rozstrzygniecie opart takze Sad I instancji) nie moze by¢ podstawa do ustalania
momentu, w ktorym czlonkowie zarzadu powinni byli zorientowa¢ sie o nastaniu niewyplacalnosci. Jest tak z tej
przyczyny, ze w szacunkach tych nie uwzglednia sie warto$ci spotki wynikajacej z potencjalu §wiadczenia przez nig
ustug, czyli tego co jest zZrodlem rzeczywistej jej wartoéci. Po zwrdceniu samolotow leasingodawcom, co mialo miejsce
pod koniec lipca 2012 1., warto$¢ (...) drastycznie zmalala, co znalazlo odzwierciedlenie w oszacowaniu majatku spotki
na dzien ogloszenia upadloéci (tzw. likwidacyjna warto$¢ majatki dluznika). W celu zbadania, w ktérym momencie
skarzacy mogl uzyska¢ wiedze o niemozno$ci dalszego wykonywania zobowiazan przez spotke, nalezy wzia¢ pod
uwage, ze jeszcze w lipcu (...) wykonywala loty, zatem jej warto$¢ byla zdecydowanie wyzsza. Przyjecie perspektywy ex
post, zaprezentowanej przez Sad I instancji, jest oderwane od okolicznoSci, w jakich przyszto skarzagcemu decydowaé
o zgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci oraz od dostepnej mu woéwczas wiedzy.

W ocenie apelujacego rozwazania Sadu dotyczace skutecznosci wniosku o ogloszenie upadlosci byly chybione. J., na
ktéry w uzasadnieniu powolal sie Sad I instancji, wyraznie wskazuje, ze nie jest spelniona przeslanka wylaczajaca
odpowiedzialno$é czlonka Zarzadu wowczas, gdy nie nastgpilo skuteczne zgloszenie, tzn. gdy wniosek zostal zwrocony.
Zwrotowi podlega wniosek obarczony brakami formalnymi, przez co nie dochodzi do jego rozpoznania. Nie mozna
zatem przyjaé, ze wniosek zlozony prawidlowo, ktory zostat rozpoznany, byl wnioskiem zlozonym nieskutecznie (sad
myli sytuacje procesowa wynikajgca z art. 25 ust. 3 p.u. z sytuacja decyzji procesowej wydanej w oparciu o art. 13 ust.
1 p.u.). Argumentacja Sadu zasadza sie na blednym zrozumieniu sformulowania skutecznie zgloszony. Skutecznosé
odnosi sie do samego zgloszenia, a nie do wniosku. Tak wiec nie jest istotne merytoryczne rozstrzygniecie (a zatem
czy wniosek bedzie skuteczny - spowoduje to czego zada), a jedynie czy w ogodle zostanie rozpoznany (czyli czy
przedlozony zostal z dopelnieniem rygoréw, ktore gwarantuja przyjecie go do rozpoznania). Wskutek powyzszego
Sad wyszed} poza tresé normy z art. 116 § 1 pkt 1 lit. a o.p., ktora nie wigze skutku ekskulpujacego z powodzeniem
wniosku. A to z kolei wywotlalo kolejne bledne konkluzje: zaniechanie ustalenia, czy wniosek zgloszono w terminie,
skoro — w mniemaniu Sadu - w ogdle nie zgloszono go skutecznie, wykoncypowanie przez Sad dodatkowej przestanki
warunkujacej uwolnienie sie od odpowiedzialnoSci w postaci obowigzku zgromadzenia przez skarzacego majatku
wystarczajacego na zaspokojenie postepowania upadloSciowego, a takze uczynienie zarzutu wzgledem skarzacego
z faktu, ze zamiast kumulowaé $rodki na postepowanie upadlosciowe, zabiegal o uratowanie bytu (...). W orbicie
tej, jakze kuriozalnej, argumentacji, Sad I instancji odstapit od rozpoznania sprawy co do istoty, czyli ustalenia
terminowo$ci zgloszenia wniosku, ewentualnie — jezeli w pierwszej kolejnos$ci ustalilby przekonywajaco, ze terminowi
uchybiono - zbadania, czy niezgloszenie wniosku w terminie bylo zawinione.

Jedynym wymogiem dot. skutecznoéci, dajacym sie wywie$¢ z art. 116 § 1 pkt 1 lit. a o.p., jest wymog skutecznoSci
zlozenia wniosku, a nie samego wniosku. Natomiast, co oczywiste, skuteczne zlozenie nie jest uzaleznione od
posiadania przez spotke majatku wystarczajacego na zaspokojenie kosztow postepowania. Gdyby byto inaczej, sad
odrzucalby wniosek podmiotu dysponujacego niewystarczajacym majatkiem (art. 13 ust. 1 p.u.) albo majatkiem
nadmiernie zastawionym (art. 13 ust. 2 p.u.), a nie go oddalal. Skarzacy zwrdcil takze uwage, iz kazda powinno$c
nalozona na podmioty prawa prywatnego musi by¢ okre$lona w przepisach prawa. Jezeli Sad I instancji stwierdza,
ze skarzacy powinien podja¢ wszelkie dzialania w celu zgromadzenia §rodkoéw umozliwiajacych przeprowadzenie
postepowania upadloSciowego, winien wskazaé podstawe prawng tego obowigzku. W innym wypadku, sformulowane
przez Sad kryterium uwolnienia sie przez skarzacego od odpowiedzialno$ci, jest nie do przyjecia. Przeprowadzone



przez Sad rozumowanie nie jest nawet wykladnig rozszerzajacg, poniewaz w tre$ci normatywnej interpretowanego
przepisu nie ma elementu, z ktérego da sie wywie$¢ wyslowiony przez Sad obowiazek. Stad dojs$¢ nalezy do konstatacji,
iz Sad I instancji w sposéb bezpodstawny powiekszyt katalog przestanek warunkujgcych mozliwo$é uchylenia sie od
odpowiedzialnoSci przez czlonka zarzadu, stawiajac przed skarzacym przeszkody, ktérych prawodawca nie ustanowit.
Ponadto, sad wadliwie doszedl do wniosku, ze skarzacy winien przed zlozeniem wniosku rozliczy¢ przedplaty, a
jednocze$nie uchodzi uwadze sadu, ze rzeczone przedplaty sa niczym innym jak majatkiem spoiki, z tym ze na dzien
skladania wniosku nie w postaci §rodkéw pienieznych a w postaci nalezno$ci. Nie zmienia to jednak faktu, ze w
dalszym ciagu rzeczona przedplata pozostaje aktywem w majatku niewyptacalnej spoiki.

Apelujacy podkresdlil, ze calkowicie nieuzasadnione jest czynienie wobec skarzacego zarzutu z powodu podjecia
przezen staran o uratowanie bytu spotki, ktore mialy miejsce w okresie 14 dni, ktére ustawodawca przewidzial na
zlozenie wniosku o ogloszenie upadloéci. Takie postepowanie zastuguje na aprobate, poniewaz ogloszenie upadtoéci
stanowi swego rodzaju ultima ratio i wszelkie dzialania zmierzajace do niedopuszczenia do niej sa nie tylko dozwolone,
ale wrecz wskazane. Zauwazenia wymaga, ze proby ratowania (...) nie byly podejmowane zamiast zgloszenia wniosku,
lecz przed uplywem terminu na jego zgloszenie. Nie mozna zatem twierdzié, iz dzialanie to wigzalo sie przyjeciem przez
skarzacego ryzyka, ze w razie ich niepowodzenia i w konsekwencji ogloszenia upadloéci, bedzie on ponosil solidarng
odpowiedzialno$é za zobowigzania spolki.

Sad Okregowy poprzestal na wadliwym stwierdzeniu niezaistnienia przestanki skutecznego zlozenia wniosku w
terminie i na tej podstawie orzekl o odpowiedzialnoSci skarzacego za zobowiazania (...), nie badajac kwestii zawinienia
po stronie odwotlujacego sie.

Apelujacy podkreslil, ze jesliby uznaé, ze Spotka byla niewyplacalna juz w dacie obejmowania przez A. D. (1) funkcji
czlonka zarzadu, to wniosek o ogloszenie upadloéci zostal zlozony z 4-dniowym opo6znieniem (wniosek zlozono 31
lipca 2012 r., za$ 14 dzien od daty objecia funkcji mijal 27 lipca). Nalezy z calg stanowczo$cia zaznaczy¢, ze powolanie
A. D. (1) na funkcje prezesa zarzadu (...) ze skutkiem dopiero na dzien 13 lipca 2012 r. determinuje stanowisko,
wedlug ktérego obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadloéci powinien byé egzekwowany od skarzgcego,
jako reprezentanta (...), w terminie dwdch tygodni liczonych nie wcze$niej niz od dnia 13 lipca 2012 r. Przesadza
o tym nie tylko zasada indywidualizacji odpowiedzialno$ci subsydiarnej za zobowigzania spotki kapitalowej z tytul
skladek (art. 116 o.p. w zw. z art. 31 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o systemie ubezpieczen spolecznych), ale takze
konstrukcja indywidualnego obowiazku zgloszenia wniosku o ogloszenia upadloSci w ustawowym terminie. Nie ulega
wszak watpliwosci, ze obowiazek zgloszenia wniosku o ogloszenie upadtosci spoczywa na kazdym czlonku zarzadu
indywidualnie, dlatego niezaleznie od stanu finansowego (...) w dacie objecia stanowiska prezesa zarzadu przez
skarzacego, termin na zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci dla A. D. (1) uplywat nie wezeéniej niz dnia 27 lipca
2012 ., co jednak wymagalo ewentualnego ustalenia w drodze dowodu z opinii biegltego. Sad I instancji bezkrytycznie
podszed} do oceny przestanek egzenoracyjnych, o ktérych mowa w art. 116 o.p., i w istocie przeprowadzil wywod
prawny, ktéry pozostaje w catkowitym oderwaniu od reali6éw stanu faktycznego sprawy, mimo iz stan ten sad mog}
ustali¢ prawidlowo w oparciu o material dowodowy, ktorym dysponowal, wzglednie powola¢ dodatkowo dowod z
opinii bieglego sadowego (na co wskazywat skarzacy), o ile powzialby watpliwoSci co do momentu powstania stanu
niewyplacalnoéci w dacie innej niz 18 lipca 2012 1.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w W. w odpowiedzi na apelacje odwolujgcego sie
wniost o jej oddalenie i zasqdzenie od skariqcego na rzecz organu kosztéw postepowania
odwolawczego wedhug norm przepisanych. W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze zarzuty apelacyjne
odwolujacego nie s zasadne. Zdaniem organu rentowego w rozpoznawanej sprawie zostaly spelnione przestanki
pozytywne odpowiedzialnoSci os6b trzecich za zobowiazania spolki z ograniczong odpowiedzialnos$cia, nie zaistnialy
natomiast przestanki negatywne, umozliwiajace zwolnienie czlonka zarzadu z odpowiedzialnosci za zobowigzania
spotki. Odwolujacy nie dowiddl zaistnienia przestanek egzoneracyjnych, bowiem nie wykazal, iz skutecznie zglosit
wniosek o ogloszenie upadlosci spolki, ani nie wskazal mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwilaby zaspokojenie
wierzytelno$ci ZUS przynajmniej w znacznej cze$ci. Organ rentowy dowiodl natomiast, ze spelniona zostala okre$lona
w art. 116 Ordynacji podatkowej przeslanka pozytywna, tj. egzekucja z majatku spolki okazala sie bezskuteczna. W



ocenie organu rentowego Sad Okregowy w sposéb prawidlowy dokonat ustalen stanu faktycznego oraz przeprowadzit
wlaéciwa prawng ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Organ rentowy w peli podzielil i
zaakceptowal ustalenia oraz argumentacje prawna przedstawiong przez Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje. Apelacja jest zasadna i skutkuje zmiang zaskarzonego
wyroku i poprzedzajgcej go decyzji. Okoliczno$ci faktyczne sprawy i prawidlowa subsumpcja przepiséw prawa
materialnego powinna prowadzi¢ do wniosku, ze organ rentowy nie mial podstaw do przeniesienia odpowiedzialno$ci
za zaleglo$ci skladkowe platnika skladek na odwolujgcego sie A. D. (1).

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty sformulowane w apelacji sa czeSciowo uzasadnione. Sad Okregowy dokonatl
blednej oceny materialu dowodowego naruszajac przepis art. 233 § 1 k.p.c. uznajac, ze zeznania $wiadkoéw i
odwolujacego dawaly podstawe do ustalenia, ze sytuacja (...) jeszcze przed 18 lipca 2012 r. zwiastowala konieczno$é
zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlosci. Racje ma apelujacy wskazujac, ze wszyscy $wiadkowie oraz skarzacy
zgodnie twierdzili, ze do 18 lipca 2012 . (...) nie miala problemo6w z regulowaniem zobowiazan. Z zeznan tych wynikato
roéwniez, ze dopiero zaprzestanie finansowania spoétki przez inny podmiot oznaczalo wstrzymanie dzialalnoéci i w
konsekwencji koniczno$¢ zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

Racje ma apelujacy, ze kwestia ustalenia daty powstania niewyplacalnoSci platnika skladek byla sporna. Wobec
tego Sad I instancji powinien przeprowadzi¢ stosowne postepowanie dowodowe w tym zakresie. Pomimo wniosku
zlozonego przez odwolujacego sie, Sad I instancji nie dopus$cil dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu wyceny
i analizy finansowej przedsiebiorstw, ksiegowosci oraz rachunkowo$ci, na okoliczno$¢ ustalenia daty, w ktéorym (...)
popadl w stan niewyplacalno$ci. Doszlo w tym zakresie do naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. Przeprowadzenie dowodu
tego typu wymaga wiadomoSci specjalnych z uwagi na specyfike prowadzenia dzialalnoSci lotniczej, w ktoérej gléwna
wartoScia przedsiebiorstwa jest potencjal §wiadczenia uslug lotniczych, a nie $rodki trwale, przez co oszacowanie
sytuacji finansowej i majatkowej (...), dokonane przez sad upadloSciowy po zwr6ceniu samolotéw do leasingodawcow,
nie oddaje sytuacji finansowej i majatkowej, w jakiej (...) znajdowala sie przed ogloszeniem upadtosSci i w jakich
warunkach skarzacy podejmowal decyzje o zgltoszeniu wniosku o ogloszenie upadtoéci.

Niemniej jednak, przy uwzglednieniu caloksztaltu materialu dowodowego i rozwazan prawnych Sadu Apelacyjnego,
nalezy uzna¢, ze naruszenie to nie skutkowalo wbrew twierdzeniom apelacji nierozpoznaniem istoty sporu. Sad I
instancji ustalil (cho¢ blednie), ze wniosek o ogloszenie upadlosci powinien by¢ zgloszony jeszcze przed 21 czerwca
2012 r. i dokonat analizy prawnej stanu faktycznego przywolujac podstawe prawna rozstrzygniecia. Sad Okregowy
stosujac przepisy art. 116 ustawy Ordynacja podatkowa dokonat wadliwej interpretacji tego przepisu. Cho¢ wywody
prawne zawarte w pisemnym uzasadnieniu wyroku zostaly wysnute z przyjetej linii orzecznictwa, to jednak zostaly
dokonane w sposob pobiezny, bez uwzglednienia szczeg6lnego przedmiotu dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej
przez platnika skladek.

Co wiecej, Sad Okregowy rzeczywiScie wadliwie ocenil znaczenie uchwal Zwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow
(...) z dnia 21 czerwca 2012 r., naruszajac w tym zakresie przepis art. 233 § 1 k.p.c. Racje ma apelujacy, ze sam
fakt poniesienia straty za rok 2011 nie §wiadczy o utracie plynnoSci finansowej. Spotka rozpoczynajaca dziatalnosé
gospodarcza, inwestujaca w rozwoj, najczeSciej przez kilka pierwszych lat dzialania nie odnotowuje zyskéw, co nie
oznacza, ze jest zobowigzana do zgloszenia wniosku o ogloszenie upadlo$ci przy odnotowaniu strat.W takiej sytuacji
znajduje sie zapewne wiele podmiotéw wchodzgcych na rynek.

W ocenie Sqdu Apelacyjnego w postepowaniu przed Sqgdem I instancji doszlo do naruszenia art.
233 § 1 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialtu dowodowego, poprzez pominiecie podnoszonych
przez skarzacego argumentow i dowodow na okoliczno$¢ braku winy w niezlozeniu wniosku w terminie.

Wadliwe ustalenia faktyczne doprowadzily do naruszenia przepisdbw prawa materialnego a zwlaszcza art. 116 § 1
ustawy Ordynacja podatkowa. Skoro bowiem odwolujacy sie zglosil wniosek o ogloszenie upadlosci w odpowiednim



momencie, to ziScila sie przestanka uwalniajaca go od odpowiedzialnosci, w postaci dochowania terminu na zgloszenie
wniosku o ogloszenie upadlosci.

Nadto Sad Okregowy naruszylt przepis art. 116 § 1 pkt 1 lit. a o.p. poprzez jego bledna wykladnie, polegajaca na
przyjeciu, ze dla ziszczenia sie przestanki ekskulpujacej konieczne jest by wniosek o ogloszenie upadloéci wywolal
skutek w postaci ogloszenia upadlos$ci. Stusznie strona apelujace podkre§lila, ze skuteczne zgltoszenie wniosku, to takie,
w wyniku, ktorego zostanie on merytorycznie rozpoznany (a wiec nie bedzie wnioskiem prawomocnie zwréconym lub
odrzuconym).

Nieuzasadnione jest przyjecie przez Sad I instancji, ze czlonek zarzadu spo6lki powinien przed zgloszeniem wniosku
o ogloszenie upadlosci podja¢ czynnoéci zmierzajace do zgromadzenia Srodkéw majatkowych na pokrycie kosztow
postepowania, w tym spieniezenie majatku w postaci nalezno$ci. Obowiazek taki nie wynika z przepisu art. 116 § 1
pkt 1 lit. a ordynacji podatkowej. Nie wynika takze, z orzecznictwa. Racje ma apelujacy, ze taka interpretacja tego
przepisu w sposob nieuprawniony rozszerza katalog przestanek koniecznych do uwolnienia sie od odpowiedzialnoéci
positkowej i stanowi wykladnie contra legem.

Skoro Sad I instancji dokonal czeéciowo wadliwych ustalen faktycznych, to dla uporzadkowania tylko nalezy
przypomnieé, ze (...) sp. z 0.0. z siedzibg W. zostala wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego
Rejestru Sadowego 16 wrzesnia 2009 r., Glownym przedmiotem dzialalnoéci spotki byl transport lotniczy
pasazerski i towarow. Trudno$ci w pozyskaniu umoéw z touroperatorami na przelomie 2009 i 2010 roku
uniemozliwialo rozpoczecie dzialalnoSci operacyjnej w sezonie letnim roku 2010. (...) rozpoczela operacje
lotnicze wiosng 2011 roku dwoma, a p6Zniej trzema samolotami typu (...) pozyskanymi w ramach leasingu
operacyjnego. Poniewaz dwa z trzech leasingowanych przez (...) samolotow ulegly awariom, dtugotrwale i kosztowne
naprawy zmusily spotke do wynajmowania w szczycie sezonu letniego samolotéw od obcych przewoZnikéw. Jesienig
2011 roku udzialy i naklady finansowe spo6tki nabyla (...) sp. z 0.0. z siedziba w G., i stala sie udzialowcem (...)
jako inwestor strategiczny. Spoétka (...) otrzymywala finansowanie bezposérednio od udzialowca (...) Sp. z 0.0. z
przeznaczeniem na rozwdj floty i inwestycje zwigzane z rozwojem Spolki na podstawie umowy o wspoélnej inwestycji,
dzieki czemu flota Spolki rozwinela sie do 11 samolotow, ktore znajdowaly sie w leasingu operacyjnym.

(...) Sp. z 0.0. w W. posiadala 3 zrodta przychod6éw: przychody z wykonywania lotéw dla tour operatoréw, przychody
z wykonywania lotéw (...) na trasach krajowych dla (...) na podstawie umowy (...) pomiedzy firmami oraz przychody
z wykonywania lotéw (...) dla innych linii lotniczych na podstawie umoéw ad-hoc.

Bilans Spdélki na dzien 31 grudnia 2011 r. zamykat sie po stronie aktywdw i pasywow kwota 22.579.174 zl, rachunek
zyskow i strat za okres od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia 2011 r. zamykal sie strata netto w wysokosci 18.708.713
zl. Strata bilansowa netto spétki za rok 2011 w kwocie 18.708.713 zl z maila byé pokryta z zyskéw
lat przyszlych.

Nadzwyczajne Zgromadzenie Wspdlnikow (...) Sp. z 0.0. w W. w dniu 27 czerwca 2012 r. w Uchwale Nr(...) z dniem
13.07.2012 r. odwolalo dotychczasowy zarzad spo6tki w osobie Prezesa Zarzadu - J. L. i powolalo nowy zarzad spotki w
osobach: A. D. (1) - jako Prezesa Zarzadu, J. L. - jako Czlonka Zarzadu i R. O. - jako Czlonka Zarzadu.

W zwiazku z tym, iz spdélka (...) nie placila za wykonane przeloty, pojawily sie pierwsze problemy z plynnoScia
finansow3 z A. G. w stosunku do spoéiki (...), co nastepnie wplynelo na rownowage finansowa (...).

W dniu 18 lipca 2012 r. prezes zarzqdu (...) sp. z 0.0. w G. w osobie M. P. poinformowal zarzady spolek (...)
oraz (...) sp. z 0.0., jak rowniez J. R. (1) — udzialowca (...) oraz J. F., Ze zaprzestaje calkowicie finansowania
dzialalnosci operacyjnej spolek z grupy (...) w tym spétki (...). Oznaczalo to, iz spotka (...) bez
SJinansowania inwestora, nie bedzie mogla dzialaé.



Zarzad spolki (...) poszukiwal inwestora, ktory moglby odkupi¢ udzialy w Spolce od (...) Sp. z 0.0. Prowadzone
byly rozmowy nie powiodly sie. Ponadto czlonek zarzadu spolki (...) negocjowal z prezesem A. G. warunki przejecia
udzialow od A. G., jednak do realizacji tego przejecia nie doszlo.

Nastepnie spoétka (...) zawiesila wykonywanie wszystkich lotéw i 31 lipca 2012 r. oddala wszystkie samoloty do
lessorow.

Wnioskiem z dnia 31 lipca 2012 r. zarzqd (...) spolka z o.o0. z siedzibg w W. w osobach A. D. (1),
J. L. i R. O. zwrécil sie do sqdu o ogloszenie upadlosci spolki obejmujagcej likwidacje majgtku
upadlego. Rejonowy dla (...) W. Sad Gospodarczy X Wydzial Gospodarczy dla sprawa upadto$ciowych i naprawczych
postanowieniem z dnia 14 sierpnia 2012 r. powyzszy wniosek oddalil na podstawie art. 13 ust. 1 Prawa upadlo$ciowego
i naprawczego z uwagi na brak $rodkéw na pokrycie kosztéw postepowania upadlo$ciowego.

Wedlug stanu na dzieni 10 sierpnia 2012 r., spolka (...) zatrudniala 207 pracownikdéw na podstawie uméw o prace
oraz 120 pilotéw na podstawie umow kontraktowych. Stan Srodkoéw pienieznych w kasie i na rachunkach bankowych
Spolki wynosil 658.801,95 zl, a przewidywane wstepnie koszty postepowania upadto$ciowego zostaly okreslone przez
tymczasowego nadzorce sagdowego na laczna kwote 5.772.439,74 zl. Na powyzsze postanowienie (...) Sp. z 0.0. zlozyla
zazalenie, ktére postanowieniem z dnia 02 pazdziernika 2012 r. sygn. akt (...) Sad Okregowy w Warszawie oddalil.
Odpis postanowienia z uzasadnieniem zostal wystany do doreczenia (...) Sp. z 0.0. w dniu 30 pazdziernika 2012r.

W dniu 18 wrzesnia 2012 r. A. D. (1) zlozyl rezygnacje z funkcji Prezesa Zarzqdu spoétki (...) sp. z
0.0. z stedzibg w W..

W zwiazku z oddaleniem wniosku o ogloszenie upadloSci, zarzad spotki (...) sp. z 0.0. w W. powzigl dzialania
w celu pozyskania niezbednych $rodkéw, m.in. zwolnil pracownikéw i rozliczyl z kontrahentami przedplaty. W
dniu 29 pazdziernika 2012 r. zarzqd spolki (...) spotka z o.0. w osobach J. L. i R. O. zlozyl ponowny
wniosek o ogloszenie upadlosci. Postanowieniem z dnia 08 listopada 2012 r. Sad Rejonowy dla (...), Sad
Gospodarczy X Wydzial Gospodarczy dla Spraw UpadtoSciowych i Naprawczych oglosil upadtosé spélki (...) sp. z
0.0. obejmujaca likwidacje majatku dtuznika. Wedlug stanu na dzien 6 listopada 2012 r. (...) sp. z 0.0. zatrudniala 18
pracownikow na podstawie uméw o prace, a stan §rodkéw pienieznych w kasie i na rachunkach bankowych Spotki
wynosil 1acznie 1.004.708,18 zt. Z dniem ogloszenia upadloSci majatek upadlego zostal oszacowany na kwote co
najmniej 1.024.709,00 zl, natomiast wszystkie wymagalne zobowigzania wynosily lacznie ponad 122.000.000,00 zt.
W prowadzonym postepowaniu upadlo$ciowym ostateczny plan podzialu obejmowal w niewielkiej cze$ci zaspokojenie
wierzycieli z kategorii II (ponizej 20% zaspokojenia).

W dniu 08 lutego 2013 r. I Oddzial Zakladu Ubezpieczefi Spolecznych w W. zglosil swoja wierzytelnosé
do prowadzonego postepowania upadlo$ciowego w lacznej kwocie 2.845.308,10 zl. W wyniku prowadzonego
postepowania upadloéciowego Zaklad Ubezpieczen Spotecznych otrzymal srodki z postepowania upadlo$ciowego w
kwocie 452.217,76 zl.

Postanowieniem Sadu Rejonowego dla (...), Sadu Gospodarczego X Wydzialu Gospodarczego dla Spraw
UpadloSciowych i Naprawczych z dnia 02 pazdziernika 2014 r. zakoniczono postepowanie upadloSciowe spoiki (...) Sp.
z 0.0. w upadlosci likwidacyjnej. W dniu 14 stycznia 2015 r. spotka zostala wykreslona z Krajowego Rejestru Sadowego,
postanowienie o wykresleniu uprawomocnilo sie w dniu 27 stycznia 2015 .

Uzupelniajac ustalenia faktyczne Sad Apelacyjny w oparciu o zeznania Swiadkow ustalil, ze dopiero informacja z
dnia 18 lipca 2012 r. o zaprzestaniu finansowania dzialalnoSci operacyjnej spotek z grupy (...) przez Spoéike (...)
doprowadzila do zachwiania plynnosci finansowej spolki.

Odwolujacy sie objal funkcje w zarzadzie spotki od 13 lipca 2012 r. Z materialu dowodowego nie wynika aby A. D. (1)
przed objeciem funkcji dysponowal informacjami dotyczacymi sytuacji finansowej Spolki (...) Sp. z0.0. Juz wnioskiem



z dnia 31 lipca 2012 r. zarzad (...) spdtka z o.0. z siedziba w W. w osobach A. D. (1), J. E. i R. O. zwrdcil sie do sadu o
ogloszenie upadlosci spolki obejmujacej likwidacje majatku upadlego. Wniosek ten zostat zgloszony w terminie.

Dzieni 13 lipca 2012 1. to pigtek. Przyja¢ wiec nalezy, ze w dniu tym nowy Zarzad nie zdazyl sie zapoznaé z caloksztaltem
sytuacji finansowej spotki. W pie¢ dni pdZniej to jest 18 lipca 2012 r. Zarzad Spolki otrzymal informacje o zaprzestaniu
finansowania przez Spolke (...). Od tego dnia podjeto proby uzyskania finansowania przez inne podmioty, ktore nie
daly rezultatu. Natomiast w dniu 31 lipca 2012 r. zgloszono wniosek o ogloszenie upadloéci spétki. W ocenie Sadu
Apelacyjnego dopiero z dniem 18 lipca 2012 r. zaistniala sytuacja uniemozliwiajaca dalsze prowadzenie dzialalnosci
a zwlaszcza splacanie naleznos$ci wzgledem wierzycieli.

Powyzsze okoliczno$ci zostaly ustalone przez Sad Apelacyjny w oparciu o zgromadzony material dowodowy, w
tym zeznania §wiadkow i strony, ktérym Sad I instancji dal wiare. Sad Apelacyjny rowniez nie znalazl podstaw
do zakwestionowania tych zeznan. Znajduja one rowniez potwierdzenie w dokumentach zgromadzonych w aktach

sprawy.

Przy tak ustalonych faktach, Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze dopiero w dniu 18 lipca 2012 r. nastapily
zdarzenia, ktére uniemozliwily dalsze prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej i doprowadzily do zaprzestania
oplacania wierzytelnoSci. W ciggu dwoéch tygodni od tego zdarzenia zarzad spoiki zglosilt do Sadu upadloSciowego
wniosek o ogloszenie upadlosci i likwidacje spolki. Zaden z dowoddéw nie potwierdza, aby przed dniem 18 lipca 2012
r. Spolka (...) Sp. z 0.0. znalazla sie w takiej sytuacji, ktora uzasadnialaby zgloszenie wniosku o ogloszenie upadtosci.

Skoro tak, to A. D. (1) we wlaséciwym momencie podjal czynnoéci przewidziane w przepisie art. 116 ustawy ordynacja
podatkowa. Co wiecej w ocenie Sadu Apelacyjnego, wbrew temu co w uzasadnieniu wskazal Sad I instancji,
okoliczno$¢, ze wniosek o gloszenie upadlosci zostal oddalony z uwagi na brak §rodkéw na pokrycie kosztow
postepowania, nie moze stanowi¢ podstawy do ustalenia, ze wniosek ten nie byl wnioskiem zgloszonym skutecznie.

Przepis art. 116 o.p. nie uzaleznia zwolnienia z odpowiedzialno$ci od sposobu rozstrzygniecia przez sad wniosku o
ogloszenie upadtosci co do jego zasadnos$ci (wyrok NSA w S. z 13.02.2002 1., SA/Sz (...), LEX nr 83697). Wniosek ten
musi by¢ jednak rozpoznany, co oznacza, ze w istocie rzeczy nie chodzi tu o jego zlozenie, ale — jak stanowi ordynacja
podatkowa — zgloszenie. Zlozony wniosek nieodpowiadajacy wymogom formalnym moze byé zwrdocony (art. 28 i
29 pr. up.). W takiej sytuacji nie bedzie mozna méwic¢ o zaistnieniu przestanki zwalniajacej od odpowiedzialnosci.
Zarzadzenie o zwrocie wniosku o ogloszenie upadloSci oznacza, ze nie zgloszono wniosku prawidlowo (wyrok NSA
7 10.04.2015 1., (...) 852/13, LEX nr 1774615). W rozpoznawanej sprawie wniosek o ogloszenie upadlosSci nie zostal
zwrdcony z przyczyn formalnych. Zostal rozpoznany i oddalony z uwagi na brak Srodkéw na pokrycie kosztow
postepowania.

Sad Okregowy nie poczynil takze wystarczajacych rozwazan w zakresie ustalenia, czy odwolujacy sie ponosi
jakakolwiek wine zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci w nieodpowiednim momencie. Poniewaz A. D. (1) zaczal
pelic funkcje prezesa zarzadu spolki z dniem 13 lipca 2012 r. to w celu ustalenia kondycji finansowej spotki musiat
zapoznac sie z dokumentacja finansowa. Informacja z dnia 18 lipca 2012 r. o zaprzestaniu finansowania sp6iki przez
spolke (...) w sposob diametralny zmienila sytuacje finansowg (...). Z obiektywnego punktu widzenia to wlasnie to
zdarzenie dawalo dopiero podstawy do podjecia decyzji o gloszeniu wniosku o ogloszenie upadloéci, zwlaszcza ze
podjete proby znalezienia inwestora nie powiodly sie.

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 30 marca 2017 r. I UK 267/16 podkreslono, Ze stan niewyplacalnos$ci to zdarzenie
prawne obiektywne, na ktore - w razie jego zaistnienia - czlonkowie zarzadu nie maja juz wplywu. Natomiast odwolujac
sie do art. 116a w zwigzku z art. 116 § 1 pkt 1 o.p. nalezy uznaé, ze stan niewyplacalnosci naklada na czlonkéw
zarzadu obowiazek zgloszenia we wlasciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci. I to zdarzenie ma wymiar
ewidentnie subiektywny zwazywszy, ze tylko od woli czlonkéw zarzadu zalezy, czy podejma czynnoSci wymierzone
na zgloszenie wniosku o upadloéé. O ile wiec stan niewyplacalnos$ci, jako zdarzenie prawne obiektywnie, skutkuje
koniecznoScia podjecia bezposrednich czynno$ci w kierunku ogloszenia upadlosSci przez tych czlonkow zarzadu, ktorzy
sprawuja funkcje w momencie zaistnienia tego zdarzenia, co odpowiada pojeciu prawnemu wiaéciwego czasu, o



tyle takie proste przelozenie nie ma zastosowania do kolejnych oséb obejmujacych funkcje czlonkéw zarzadu w
obiektywnie istniejacym stanie niewyplacalnosci. W odniesieniu do tych os6b nalezy bowiem kazdorazowo w sposéb
zindywidualizowany ocenia¢, czy we wlaSciwym czasie podjeli czynnoéci w kierunku zgloszenia wniosku o ogloszenie
upadloéci, badz czy niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadloSci nastapilo bez ich winy. W takiej sytuacji pojeciu
prawnemu wlasciwy czas nalezy wiec przypisaé szczegblne znaczenie w tym sensie, ze nie mozna kolejnych czlonkéw
zarzadu obarcza¢ odpowiedzialnoScig za zaistnienie obiektywnego zdarzenia, na co nie mieli wplywu. Art. 116 o.p.
zaklada bowiem wine, jako element przypisania odpowiedzialnos$ci za zalegloSci sktadkowe osoby prawnej, a ta ma
wymiar wylacznie subiektywny. Nie mozna ponosi¢ winy za obiektywne zdarzenia, na powstanie ktérych osoba,
ktoérej przypisuje sie odpowiedzialno$é, nie miala wplywu. Przeciwne rozumienie prowadzi do swoistej sukcesji
odpowiedzialnoéci kolejnych czlonkéw zarzadu za zobowiazania z tytutu zaleglych skladek, co nie ma umocowania w
przepisach prawa.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmienil w zaskarzony wyrok i poprzedzajaca
go decyzje organu rentowego. Biorac pod uwage wynik procesu, Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w punkcie
2 zasagdzajac na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. od Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych na rzecz A. D. (1) zwrot kosztow
postepowania. RoOwniez w oparciu o ten przepis Sad Apelacyjny rozstrzygnal o kosztach postepowania apelacyjnego.
Szczegolowe wyliczenie kosztow postepowania Sad Apelacyjny pozostawil referendarzowi sadowemu.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w Wyroku.
Sedziowie: Przewodniczqcy:
Danuta Malec Anna Michalik

Marcin Graczyk



