Sygn. akt IT AKa 23/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2023r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Przemyslaw Filipkowski

Sedziowie: SA Slawomir Machnio

SO (del.) Piotr Maksymowicz (spr.)

Protokolant: Katarzyna Waéjcik

przy udziale Prokuratora Renaty Spiewak

Ppo rozpoznaniu w dniu 29 maja 2023r.

sprawy
M. P. (1)

corki Z.iE. zdomu W.
urodzonej dnia (...) w S.

o zadoscéuczynienie za doznang krzywde, wyniklq z niewqgtpliwie niestusznego zatrzymania w dniu
8 pazdziernika 2020r.

na skutek apelacji wniesionych przez Prokuratora oraz pelnomocnika wnioskodawczyni
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 27 pazdziernika 20 22r., sygn. akt XII Ko 80/21

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasgdzone nim zadoséuczynienie obniza do kwoty
7.000,00 (stedem tysiecy 00/100) zlotych;

II. w pozostalym zaskarzonym zakresie wyrok utrzymuje w mocy;

III. okresla, ze koszty sqdowe postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITAKa 23/23




Zalgcznik dolacza sie wl|2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 27 pazdziernika 2022r.

sygn. akt XII Ko 80/21

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel subsydiarny

# oskarzyciel prywatny

# obronca / petlnomocnik

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci #

co do winy




co do kary

co do srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1) kpk - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a) kpk — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 kpk, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2) kpk — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresc orzeczenia

art. 438 pkt 3) kpk — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

za

art. 438
- razaca
kary, S$rodka

pkt  4)  kpk
niewspolmiernosé
karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

niezastosowania

art. 439 kpk




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2.  Ustalenie
Jaktow w
zwiqzku z
dowodami
przeprowadzon
przez sqd
odwolawczy

yymi

2.1. Ustalenie

faktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

W postepowaniu
odwolawczym
nie prowadzono
postepowania
dowodowego

2.1.2. Fakty
uznane za

nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

w postepowaniu
odwolawczym
nie prowadzono




postepowania

dowodowego

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktéore sad uznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Prokurator w apelacji zarzucit
zaskarzonemu wyrokowi  blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzecze-
nia i majacy wplyw na jego
tre$é¢, polegajacy na niestusznym
przyjeciu, ze krzywdy
doznanej przez M. P. (2)-
skiej, a spowodowanej niewatpliwie

rozmiar

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




nieslusznym jej zatrzymaniem w
dniu 8 pazdziernika 2020r.
uzasadnia zasadzenie na jej rzecz
kwoty 12.000,00 zl, podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonych
dowodoéw prowadzi do wniosku, iz
kwota ustalonego zado$cuczynienia
jest rekompensata wygbérowana

Pelnomocnik
wnioskodawczyni sformulowal
zarzut obrazy przepisow

postepowania, ktoéra miata wplyw
na tre$¢ orzeczenia, to jest art. 7 kpk
w ten sposéb, ze Sad zaznajomiony
calego  materialu
dowodowego, ktory zostal oceniony
jako  wiarygodny  (wyjasnienia
wnioskodawczyni, zeznania T. P.
i 0. D. (),
lekarskie, dokumentacja medyczna i
wpisy na portalu spoleczno$ciowym)
go nieprawidlowo, 1j.
wzial pod uwage
caloksztalttu faktow wynikajacych
z wymienionych dowodéw i w
efekcie znacznie zanizyl rozmiar
doznanej przez wnioskodawczynie
krzywdy, podczas gdy z materiatlu
dowodowego wynika, ze krzywda ta
jest znacznie bardziej dotkliwa,

z  treScia

zaswiadczenia

ocenil
nie

- co doprowadzilo do bledu
w ustaleniach faktycznych i
nieslusznego uznania, ze kwota
12.000,00 7zl  zado$Cuczynienia
jest do
zrekompensowania subiektywnego
poczucia krzywdy i wywolanego u

kwota  odpowiednia

wnioskodawczyni stresu zwigzanego
7z zatrzymaniem oraz pozostaje
odpowiednia do warunkéw zZycia
podczas gdy
prawidlowo ustalony stan faktyczny
Sad do
wniosku, ze kwota adekwatna do
rozmiaru krzywdy wnioskodawczyni
jest kwota 50.000,00 zi

spoleczenstwa,

powinien doprowadzié

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Dla uporzadkowania: obie apelacje
zwrdcone byly wylacznie przeciwko
rozstrzygnieciom 0 kwocie
przyznanego zado$Cuczynienia.
Prokurator kwestionuje przyznanie
rekompensaty w kwocie siegajacej
az 12.000,00 zi. Pelnomocnik
wnioskodawczyni -  oddalenie
wniosku w pozostalym zakresie
(punkt 2. wyroku). Zadna ze stron
nie podwaza istoty zadania -
to jest przyjecia, ze zdarzeniem
rodzacym odpowiedzialno$¢ Skarbu
Panstwa bylo niewatpliwie niestusz-
ne zatrzymanie M. P. (1) dokonane
przez funkcjonariuszy Komendy
Rejonowej Policji Warszawa I na
podstawie zarzadzenia wydanego
przez Zastepce Prokuratora
Rejonowego Warszawa Srédmieécie
w dniu 7 pazdziernika 2020r. (sygn.
akt PR 2 Ds. 1424.2020.HL).

W pierwszej kolejnoéci ocenie

zostanie poddana apelacja
pelnomocnika. Otwiera ja
zarzut naruszenia art. 7
kpk.  Przepis ten  stanowi:

organy postepowania ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie
wszystkich przeprowadzonych
dowodoéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. w orzecznictwie
wskazuje sie, ze jezeli skarzacy
kwestionuje dokonang przez sad
ocene dowodéw, to zarzut obrazy
art. 7 kpk powinien sformulowac
w taki sposob, aby z jego tresci
wynikala istota obrazy tego przepisu
w danej sprawie, tj. w tresci zarzutu
nalezy wskaza¢ jaki konkretnie
dowdd (czy dowody) zostal przez




sad oceniony dowolnie oraz — co
istotne — w czym ta dowolnosé
sie przejawiala (np. wyrok SA w
Warszawie z dnia 1.03.2023r., II
AKa 487/21, Lex nr 3519-530).
Aby zarzut naruszenia art. 7 kpk
okazal sie trafny, wymaga wykazania
wad w ocenie konkretnych dowodow
(ten Sad w wyroku z dnia
30.12.2022r., I AKa 293/22, Lex nr
3510437). Jest to linia orzecznicza
utrwalona w orzecznictwie sadow
powszechnych,  podzielana w
nadzorze  judykacyjnym = Sadu
Najwyzszego.

w Swietle powyzszego -
mimo obszernoéci uzasadnienia
apelacji - zarzut naruszenia
art. 7 kpk nie zostat w
zaden spos6b umotywowany, a
jego postawienie wrecz dziwi,
skoro Sad meriti dal wiare
depozycjom wnioskodawczyni, zez-
naniom zaoferowanych we wniosku
swiadkow, jak tez dowodom
z  dokumentéw. Wprost o
tym mowa na str. 3.-4.
uzasadnienia, w bloku formularza
ocena dowodbéw. Zarazem danie
wiary dowodom zgloszonym w
postepowaniu o odszkodowanie /
zado$Cuczynienie za niesluszne
skazanie, niewatpliwie  nieslu-
szne tymczasowe aresztowanie lub
zatrzymanie nie oznacza, ze Sad
wyrokujacy obowiazany jest ustali¢
zadanie tak, co do istotny, jak i
wysokoSci. Takiego automatyzmu
nie sposéb wywodzi¢ z tresci
przywolanego przepisu (ani zadnego
innego).

Zatem w istocie zarzut apelacji
pelnomocnika  wnioskodawczyni
ograniczal  sie do zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.
Tozsamy zarzut sformulowal Pro-
kurator. Skarzacy sformulowali
je w przeciwnym Kkierunkach.




Prokurator uwaza, ze sad I
instancji na podstawie dokonanych
ustalen  faktycznych  przyznal
zbyt  wysokie zado$cuczynienie
— pelnomocnik wnioskodawczyni
twierdzi przeciwnie podnoszac, ze
orzeczona wysoko§é
zado$Cuczynienia nie przystaje do
rozmiaru krzywdy doznanej przez
M. P. (1).

Blad w ustaleniach faktycznych
(error  facti)  przyjetych za
podstawe orzeczenia to blad, ktory
wynika badZz to z niepelosci
postepowania dowodowego (tzw.
blad braku), badz tez z przekroczenia
granic swobodnej oceny dowoddéw
(blad dowolno$ci). Moze on
wiec by¢ wynikiem nieznajomosci

okreslonych dowodow lub
nieprzestrzegania dyrektyw
obowigzujacych przy ocenie

dowodow (art. 7 kpk), np.
blad logiczny w rozumowaniu,
zlekcewazenie niektorych dowodow,
danie wiary dowodom
nieprzekonujacym, bezpodstawne
pominiecie okreSlonych twierdzen
dowodowych, oparcie sie na faktach
w istocie nieudowodnionych, itd. (T.
Grzegorczyk, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Krakow 2003,
teza 9 do art. 438 kpk). Nadal
aktualne jest stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze zarzut odwolawczy
bledu w ustaleniach faktycznych
nie moze polegaé wylacznie na
polemice z ustaleniami faktycznymi
poczynionymi przez sad. Skarzacy
nie moze wiec ograniczyé sie do
wskazania rozbieznoSci pomiedzy
stanem faktycznym ustalonym przez
sad a rzeczywistym przebiegiem
zdarzenia, ale powinien wykazac,
na czym polega blad w ustaleniu
stanu faktycznego (wyrok z dnia
24.03.1975r., II KR 355/74, OSNPG
1975/9/84). W realiach spraw
odszkodowawczych skuteczno$é




takiego zarzutu uzalezniona
jest od konkretnego wykazania
blednego powigzania ustalenia
faktycznego z kwota przyznanego
odszkodowania / zado$éuczynienia.
Nie bedzie on skuteczny, jezeli
skarzacy ograniczy sie wylacznie
do zaprezentowania przekonania, ze
przyznane Swiadczenie powinno by¢
wyzsze lub nizsze.

Analizujac w pierwszej kolejnosSci
apelacje pelmomocnika nalezalo
zauwazy¢, ze o ile Sad I
instancji nie wskazal wprost, ze
od czasu zatrzymania M. P. (1)
zmaga sie ze stanami depresyjnymi
(w domySle: przed zatrzymaniem
zmagala sie tylko z zaburzeniami
afektywnymi  dwubiegunowymi),
to podkreslit przykladowo (str.
8.), ze zatrzymanie wigzalo
sie dla niej z dodatkowym
obciazeniem psychicznym, ktore
w konsekwencji skutkowalo
kontynuowaniem i poglebieniem
leczenia psychiatrycznego.

Sad 1 instancji rowniez dostrzegl,
ze wnioskodawczyni jest aktywistka
i czlonkiem feministycznego
kolektywu S., jak tez przywolal
postanowienie Sadu Rejonowego
dla  Warszawy-Srodmie$cia  w
Warszawie wydane w sprawie
I Kp 2832/20, w ktérym
— co prawda nie analizowano
zagadnienia istnienia obowigzku
meldunkowego - ale wskazano,
ze skoro Prokurator dysponowal
adresem osoby podejrzewanej,
to wystarczajace bylo wyslanie
wezwania, a sieganie po $rodki
przymusu zasadne dopiero w
przypadku jego zignorowania.
Za daleko jednak idzie teza
apelacji, ze wydanie zarzadzenia
o zatrzymaniu oraz przymusowym
doprowadzeniu nastgpilo zZ
zamierzeniem wyrzadzenia M. P. (1)




krzywdy emocjonalnej, majacej w
konsekwencji wywolaé efekt mro-
zacy i powstrzymaé ja od dalszych
dzialan aktywistycznych. Referujac
zeznania T. P. i O. D. (2) sad a
quo odnotowal zmiane zachowania
wnioskodawczyni rowniez \
zakresie kontaktow spolecznych.
Niemniej - doceniajac
zaangazowanie M. P. (1) w
walke o prawa kobiet oraz
rébwnouprawnienie 0séb (.)+
— apelujacy nie wykazal w
tym kontekScie nieadekwatnosci
przyznanego zado$éuczynienia.
Odnoszac sie do twierdzenia, ze
. warunki osobiste i wrazliwo$c
Pokrzywdzonej odbiegaja od
kryterium przecietnego obywatela,
czyniac  doznane przez nig
krzywdy znacznie bardziej dotkli-
wymi zauwazyé nalezy, ze w
analizowanym postepowaniu ciezar
dowodu (art. 6 kpc) obcigza
wnioskodawce. W sprawie na
wniosek pelnomocnikéw dopusz-
czono dowdd z opinii bieglych
psychologa i psychiatry (k. 208),
ale ostatecznie wnioskujacy (k. 232)
z niego zrezygnowali. Zatem nie
wykazano, ze zatrzymanie w dniu 8
pazdziernika 2020r. odbilo sie na
psychice M. P. (1) tak dalece, ze
dopiero kwota 50.000,00 z} bedzie
w stanie zrekompensowaé powstala
szkode niemajgtkowa.

Sad I instancji réwniez dostrzegl
(str. 7.-8. uzasadnienia), ze do
zatrzymania doszlo w godzinach
wczesnorannych w mieszkaniu, w
ktorym M. P. (1) wynajmowala
pokoj. Zauwazyl, ze Swiadkami tego
byli jej wspolokatorzy, a zanim sie
przebrala, to w obecnoéci obcych
ludzi (w tym mezczyzn) ubrana
byla tylko w krétka koszule nocna.
Nastepnie musiala sie przebra¢ w
obecnosci obcej dla siebie kobiety,
a po przewiezieniu do KRP W. I




zostala poddana kontroli osobistej,
co bylo dla niej upokarzajace i w
jej ocenie zbedne, skoro kilkanascie
minut wczedniej przebierala sie
w  obecnoSci policjantki. Sad
odnotowal, ze uzyto wobec niej
srodka przymusu bezposredniego w
postaci kajdanek oraz, ze bylo to jej
pierwsze zatrzymanie przez Policje.

Nie mozna sie jednak bylo
zgodzi¢ z tezg, ze te okolicznoéci
Gak i inne podnoszone w
apelacji) zostaly blednie ocenione
w aspekcie kwoty zado$cuczynienia
adekwatnej do zrekompensowania
doznanej krzywdy. Do$¢ wskazac
— 1 to Dbedzie kluczowe
dla oceny zasadnosci apelacji
Prokuratora — ze do =zatrzyma-
nia wnioskodawczyni doszlo w
zajmowanym przez nia mieszkaniu
(nie w miejscu publicznym).
Faktycznie w czynnosci bralo
udzial kilku funkcjonariuszy, jednak
wnioskodawczyni przebierala sie w
obecnosci policjantki. Kontrola oso-
bista przeprowadzona w jednostce
Policji nie wigzala sie z
konieczno$cia zdjecia bielizny (k.
204, ostatni akapit). O ile oczywiscie
wnioskodawczyni przez pewien czas
musiala przebywaé¢ ubrana w stroj
nocny z obecno$ci policjantéw, to
pozostalymi $wiadkami zdarzenia
nie byly osoby dla niej obce, ale jej
wspollokatorzy (ktorzy najpewniej
nie jeden raz mieli mozliwoé¢
obserwowania jej w takim stroju).
Fakt zatrzymania wnioskodawczyni
nie zostal upubliczniony przez
Policje lub Prokurature, ale nalezy
zwrbcié uwage na fragment jej
zeznan (k. 204 u gory), ze jej
wspotlokatorka prébowala nagrac
przebieg interwencji telefonem,
ale uniemozliwil jej to policjant.
Zarazem (k. 206) wnioskodawczyni
podjela decyzje by nie naglasniaé
tej sytuacji i przez organy panstwa




nie zostala ona nagloéniona.
Dopiero poézniej wnioskodawczyni
podjela suwerenng decyzje by
swoimi odczuciami dzielic sie
w mediach spolecznoéciowych (k.
14-16). Nie jest kwestionowane, ze
wnioskodawczyni zmienila miejsce
zamieszkania i zdecydowala sie
zamieszka¢ sama, ale nie mozna
pomijaé, Ze ze strony swoich
dotychczasowych  wspolokatoréw
otrzymywala wsparcie (k.
205v). Jednak poczucie utraty
bezpieczenstwa w dotychczasowym
miejscu  pobytu i wzmozona
potrzeba  kontroli  przestrzeni
osobistej nie sa czynnikami,
ktore musialyby skutkowac
podwyzszeniem kwoty
zado$éuczynienia (do kwoty 50
tysiecy zlotych lub jakiej$ nizszej).

Przechodzac do analizy apelacji
wywiedzionej przez Prokuratora:
okazala sie ona  czeSciowo
zasadna i skutkowala obnizeniem
przyznanej kwoty zado$cuczynienia
do 7.000,00 zl. Nalezalo sie zgodzi¢
ze stanowiskiem Prokuratora, ze Sad
meriti zbyt duza wage przylozyl
m. in. do godziny zatrzymania, jak
tez samego przebiegu czynno$ci w
mieszkaniu przy ul. (..) w W..
Wyzej juz wskazano, ze §wiadkami
zatrzymania byli wspoélokatorzy,
czyli osoby znane M. P. (1). Z koszuli
nocnej przebrala sie w toalecie,
czyli w miejscu postronnym i to
nawet nie bezposrednio w obecnoéci
policjantki, ale tylko obserwowana
przez nig przez uchylone drzwi.
Czynnos¢ kontroli osobistej w
KRP W. I przeprowadzona
zostala zgodnie z przepisami, w
sposob ogledny, bez konieczno$ci
zdejmowana bielizny. W apelacji
pelnomocnika pojawil sie fragment
o0 niezasadnym uzyciu S$rodkéow
przymusu bezposredniego. Mozna
sie zgodzi¢, ze funkcjonariusze uzyli




kajdanek z naruszeniem przepiséw
Ustawy z dnia 24 maja 2013r. o
§rodkach przymusu bezposéredniego
i broni palnej (tekst jednolity:
Dz. U. z 2023 roku, poz. 202
ze zm.), a na pewno byly one
utrzymywane zbyt dlugo. Niemniej
od pewnego momentu zatrzymania
M. P. towarzyszyla obrofica i to
ona (a nie przestuchujaca Prokura-
tor) powinna domaga¢ sie zdjecia
kajdanek. Z tego tez wzgledu Sad I
instancji zaloZeniu kajdanek przydat
zbyt duze znaczenie. Na podstawie
dokumentéw  dolgczonych  do
wniosku (k. 10-13) i péZniej
pozyskanej obszernej dokumen-
tacji lekarskiej przyjeto, ze po
zatrzymaniu doszlo do pogorszenia
stanu zdrowia psychicznego -
wystapil epizod depresyjny. Jednak
jego nasilenie bylo umiarkowane (k.
13) i nie doszlo do pogorszenia
sie stanu zdrowia psychicznego w
zakresie juz weczes$niej rozpoznanego
schorzenia (choroby afektywnej
dwubiegunowej). Z  protokolu
zatrzymania (k. 162v) wynika, ze
M. P. (1) zazadala powiadomienia
o zatrzymaniu adw. A. B. i podala
numer telefonu do niej. Proba
polaczenia o godz. 7:10 okazala
sie nieskuteczna — najpewniej z
uwagi na wczesng pore wiaczala
sie poczta glosowa. Zapytana o
stan zdrowia o$wiadczyla, ze leczy
sie psychiatrycznie, przyjmuje na
stale leki, ktore posiada przy sobie.
Oswiadczyla tez (k. 191), ze leki
przyjmuje wieczorem. Oznacza to,
ze zatrzymujacy funkcjonariusze
po pierwsze udzielili odpowiednich
pouczen; po drugie wykazali troske o
stan zdrowia zatrzymanej. Zasadnie
zatem wskazal Prokurator, ze do
zatrzymania doszlo poza pora noc-
na, przeprowadzono je prawidlowo
(niezaleznie od poOZniejszej oceny
jego niezasadnoSci), a czynnosci
z  udzialem  wnioskodawczyni




dokonano sprawnie, tak ze po 6-7
godzinach zostala juz zwolniona.

Zado$éuczynienie za niewatpliwie

niesluszne zatrzymanie lub
tymczasowe aresztowania stanowi
odszkodowanie za szkode

niematerialng wynikajaca z ne-
gatywnych przezy¢é psychicznych.
Ich Zrédlem jest fakt pozbawienia
wolno$ci, ale réwniez to, ze
dana osoba na skutek zatrzymania
(i  ewentualnego  pOzniejszego
tymczasowego aresztowania)
utracila dobre imie. Przy ustalaniu
wysokoSci  zado$¢uczynienia  za
krzywde nalezy bra¢ pod uwage
wszystkie ustalone w sprawie
okoliczno$ci rzutujace na okreslenie
rozmiaru krzywdy osoby poz-
bawionej wolnosci, w tym zwlaszcza
okres izolowania od spoleczenstwa,
ktéry w miare rozciagania sie

w czasie wzmaga doznanie
krzywdy. Nalezy braé roéwniez
pod uwage status spoleczny
i zawodowy wnioskodawcy.
Zado$cuczynienie powinno byé
odpowiednie. Suma odpowiednia
to taka, ktéora co najmniej
rOwnowazy przezycia zwigzane
z niestusznym tymczasowym
aresztowaniem (wyrok SA w
Warszawie z dnia 10.09.2014r., II
AKa 189/14, Lex nr 1527242).

Oczywiscie niezmiennie aktualne
jest stanowisko, ze zado$c¢uczynienie
jako forma rekompensaty za
krzywdy moralne i fizyczne powinno
by¢ mierzone ich dolegliwoscia,
ale z uwzglednieniem aktualnych
warunkow i przecietnej stopy
zyciowej spoteczenstwa (wyrok SA
w Warszawie z dnia 19.10.2022r.,
II AKa 474/21). Przeslanka

przecietnej stopy Zyciowej
spoleczenstwa ma charakter
uzupehiajacy, by ograniczac

wysoko$é zadoStuczynienia, aby




jego przyznanie nie prowadzilo do
wzbogacenia osoby uprawnione;j.
Nie moze jednak pozba-
wiac zado$éuczynienia jego
zasadniczej funkeji kompensacyjnej
i eliminowa¢ innych czynnikéw
ksztaltujacych jego rozmiar. Rola
zado$Cuczynienia  jest bowiem
zlagodzenie doznanej, niewymiernej
krzywdy poprzez wyplacenie nie
nadmiernej, lecz sumy w stosunku
do niej odpowiedniej. Ustalenie
jej  wysoko$ci  powinno byt
dokonane w ramach rozsadnych
granic, odpowiadajacych aktualnym
warunkom i sytuacji majatkowej
spoleczenstwa, przy uwzglednieniu
jednak, ze wysoko$¢
zado$éuczynienia musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$¢
(wyrok SA w Warszawie z dnia
2.10.2019r., I AKa 408/18, Lex nr
2735158).

Konkludujac  nalezalo  uznaé,
ze w okoliczno$ciach sprawy
— kiedy wnioskodawczyni byla
zatrzymana przez 6-7 godzin -
sumg odpowiednia rekompensujaca
doznang przez nia krzywde powinna
by¢ kwota 7.000,00 zL. Kwota
przyznana zaskarzonym wyrokiem
(12.000,00 zI) byla wygoérowana,
albowiem - co  wykazano
powyzej — Sad meriti niektorym
elementom stanu faktycznego przy-
dal nadmierne znaczenie dokonujac
ich przeliczenia na wysoko$é¢
przyznanego $wiadczenia.

Zarazem nalezalo jednoznacznie
wskazaé, ze postulat Prokuratora by
doznang krzywde rekompensowac
kwota 400,00 zt (jak w
pisemnej apelacji), czy nawet kwota
1.000,00 z} (stanowisko koncowe
na rozprawie odwolawczej) w
zadnej mierze nie moégl zostaé
uwzgledniony. Oczywiécie nie ma
(i nie powinno by¢) zadnego




taryfikatora przeliczania okresu
zatrzymania (tymczasowego aresz-
towania lub odbywania kary)
na kwote zado$tuczynienia. Nie
istniejg weryfikowalne kryteria w
ustalaniu kwoty zado$éuczynienia,
koniecznym  jest indywidualne
rozwazenie w kazdej sprawie,
na ile okolicznoéci uzasadniaja
przyznanie takiej, a nie innej
sumy zadoSéuczynienia. Niemniej
postulowane kwoty (a juz na pewno
pierwsza z nich) nie maja aktualnie
zadnej wartoSci ekonomicznej, a
ich postulowanie tltumaczy¢ mozna
wylacznie dbalosScia o interes fis-
kalny Skarbu Panstwa.

Zado$céuczynienie przyznane
ostatecznie wnioskodawczyni i tak
jest stosunkowo wysokie (gdy
zestawi¢ je z okoliczno$ciami
sprawy). Ma to swoje zréodlo w
podstawie zatrzymania. M. P. (1)
nie zostala bowiem zatrzymana
np. podczas zgromadzenia, przez
policjanta z oddzialéw prewencji
policji, ktéry przyktadowo z uwagi
na krotki staz nie potrafit na
goraco ustalié, czy zaistnialy
przestanki zastosowania takiego
Srodka przymusu. W analizowanej
sprawie zarzadzenie o zatrzymaniu
i przymusowym doprowadzeniu
wydal prokurator — a zatrzymanie to
(w konsekwencji samo zarzadzenie)
zostalo uznane za niezasadne jeszcze
przed zakonczeniem postepowania
karnego przeciwko wnios-
kodawczyni. Nie sposéb zgodzié
sie ze stanowiskiem prezentowanym
w piémie Prokuratora Rejonowego
Warszawa Sroédmiescia (jako organu
reprezentujacego Skarb Panstwa) z
dnia 4 kwietnia 2022r. (k. 105 i n.),
ze zatrzymanie podyktowane bylo
okoliczno$ciami sprawy. Kwestie
obawy, ze podejrzana nie stawi sie na
przeshuchanie rozstrzygnal juz sad
Srédmiejski rozpoznajac zazalenie




na zatrzymanie. Zarazem art. 247 § 2
kpk stanowi o potrzebie niezwlocz-
nego zastosowania $rodkéw
zapobiegawczych. Zastosowanie
dnia 8 pazdziernika 2020r.
wobec M. P. (1) dozoru Policji
(czyli faktycznie niezwlocz-
nie) nie sprawia, ze zatrzymanie
bylo zasadne. Notabene w
zarzadzeniu Prokuratora art. 247
§ 2 Lkpk nie zostal powolany.
Dlatego najzupelniej trafnie Sad
I instancji przywolal (str. 6.)
wyrok tutejszego Sadu z dnia 2
sierpnia 2006r. (I AKa 89/06, Lex
nr 219065), ze za niewatpliwie
niesluszne, w zasadzie, uznaé nalezy
kazde tymczasowe aresztowanie
oskarzonego (podejrzanego), ktory
ostatecznie (prawomocnie) zostal:
uniewinniony, umorzono w
stosunku do niego postepowanie,
takze warunkowo, _sad odstapil od
wymierzenia kary [jak w przypadku
wnioskodawezyni] ,  nastapilo
skazanie na kare pozbawienia wol-

no$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania, wymierzona zostala
tylko kara nie zwigzana 1z
pozbawieniem wolnos$ci lub $rodek
karny.

Whniosek

Prokurator: o zmiane
zaskarzonego wyroku w punkcie
I. poprzez obnizenie przyznanego
zado$éuczynienia do kwoty
1.000,00 1zl (wniosek rozprawy
odwolawczej; wniosek  zawarty
w apelacji postulowal obnizenie
zado$éuczynienia do kwoty 400,00
23]

# zasadny
# czesciowo zasadny

# niezasadny

Pelnomocnik

wnioskodawczyni: o zmiane
zaskarzonego wyroku i zasgdzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz

# zasadny

# czeSciowo zasadny




M. P. (1) kwoty .50.000,00 z% # niezasadny
wraz z odsetkami ustawowymi
za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do

dnia zaplaty

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

wniosek  zawarty w  apelacji
Prokuratora okazal sie cze$ciowo
zasadny i  doprowadzit do
zmiany  zaskarzonego  wyroku
poprzez obnizenie zasadzonego
zado$Cuczynienia do kwoty
7.000,00 zt z jednoczesnym
utrzymaniem w mocy w
pozostalym zakresie — z powodéw
przedstawionych powyzej

brak zasadno$ci wniosku apelacji

petnomocnika

wnioskodawczyni  wyjaéniono

powyzej

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

zmiana zaskarionego wyroku poprzez
obnizenie zasgdzonego zado$éuczynienia do
kwoty 7.000,00 zl z jednoczesnym jego

utrzymaniem w mocy w pozostalym zakresie

Zwiezle o powodach zmiany

wyjaséniono powyzej

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 437 § 2 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 kpk
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 kpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I11.

o kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na

podstawie art. 554 § 4 zdanie pierwsze kpk.

Whnioskodawczyni w postepowaniu odwolawczym byta

reprezentowana przez pelnomocnika.

W apelacji

zawarto wniosek o zasadzenie od Skarbu Panstwa
zwrotu na rzecz M. P. (1) kosztéow ustanowienia
w sprawie pelnomocnika wedlug norm przepisanych.




Art. 554 § 4 zdanie drugie kpk stanowi: w razie
uwzglednienia roszczen choéby w czeéci wnioskodawcy
przystuguje od Skarbu Panstwa zwrot uzasadnionych
wydatkéw, w tym z tytulu ustanowienia jednego pelno-
mocnika. W postepowaniu odwolawczym uwzgledniono
jedynie apelacje Prokuratora, totez wniosek ten nie
zastugiwal na uwzglednienie.

7. PODPISY

Przemystaw Filipkowski

Stawomir Machnio Piotr Maksymowicz

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | punkt 1. wyroku Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego dot. kwoty
ustalenie, ktérego dotyczy | przyznanego

apelacja zado$éuczynienia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do srodka karnego lub

innego
rozstrzygniecia
ustalenia

albo




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1) kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a) kpk —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
kpk, chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2) kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3) kpk
— blgqd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych

podstawe orzeczenia,
jezeli moéogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

za

art. 438 pkt 4) kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

albo
$rodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 kpk

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawczyni

Rozstrzygniecie, brak | punkt 2, wyroku

rozstrzygniecia albo | Sadu Okregowego dot.

ustalenie, ktérego dotyczy | oddalenia  wniosku o

apelacja zado$éuczynienie w dalej
idacym zakresie

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego lub

innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1) kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a) kpk —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
kpk, chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2) kpk
— obraza przepiséow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3) kpk
— blgd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych

podstawe orzeczenia,
Jjezeli moégl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

za

art. 438 pkt 4) kpk -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania




zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 kpk

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




