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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2023 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Adam Wrzosek (spr.)
Sedziowie: SA Rafal Kaniok

SO (del.) Piotr Bojarczuk

Protokolant: Emilia Rubinkowska

przy udziale prokuratora: Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu na rozprawie 27 lipca 2023 roku

sprawy z wniosku K. B.

w przedmiocie zadoséuczynienia za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w sprawie
Sadu Rejonowego w Nowym Dworze Mazowieckim o sygn. II K 504/89

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie

Z 16 wrzesnia 2022 r. sygn. akt V Ko 286/21

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasqdza od Skarbu Panstwwa na rzecz adw. E. G. kwote 147,60 (stu czterdziestu siedmiu i 60/100)
zlotych, w tym 23% podatku VAT, za pomoc prawnqg udzielonq wnioskodawcy z urzedu w instancji
odwolawczej;

wydatkami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 496/22

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z 16 wrze$nia 2022 r., sygn. V Ko 286/21

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawcy

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia




Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

nawiazki

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski




uchylenie

zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktow

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

Ocena dowodoéw

Dowody bedgce
ustalenia faktow

podstawa

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Dowody
przy ustaleniu faktoéow

nieuwzglednione




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Bledu w ustaleniach faktycznych | # zasadny

stanowiacych
zaskarzonego
polegajacego na nieuzasadnionym
i nieznajdujacym potwierdzenia
w zgromadzonym materiale
dowodowym przyjeciu, iz
podniesiony przez Skarb Panstwa
— Prezesa Sadu
w Nowym Dworze Mazowieckim

podstawe
orzeczenia

Rejonowego
zarzut przedawnienia roszczenia
majatkowego zgloszonego przez K.
B. we wniosku datowanym na
dzien 24 stycznia 2020
zmodyfikowanego na
przeprowadzonej w  dniu 5
2022 roku nie jest
sprzeczny z zasadami wspolzycia
spotecznego, podczas gdy
zgromadzony materiat dowodowy
jest zrodlem danych wskazujgcych
na
usprawiedliwiajace
podjecia przez K. B. wczeSniejszej

roku
rozprawie

wrze$nia

okoliczno$ci spolecznie

niemozliwos$é

aktywnosci w zakresie domagania
sie naprawienia krzywdy
wyrzadzonej niewatpliwie
nieslusznym stosowaniem wobec
niego tymczasowego aresztowania w

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




okresie od dnia 22 czerwca 1989
roku do dnia 24 lipca 1990 roku.

3.2.

Obrazy przepisbw postepowania, tj.
art. 170 § 1 pkt. 21i 5 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. poprzez oddalenie na
rozprawie przeprowadzonej w dniu
5 wrze$nia 2022 roku wnioskéw
dowodowych obejmujgcych: po
pierwsze zwrdcenie sie do Sadu
Rejonowego w Nowym Dworze
Mazowieckim o udostepnienie
akt spraw zarejestrowanych pod
sygnaturami - II K 277/14 i II Ko
1332/19, po drugie zwrdcenie sie
do Sadu Okregowego Warszawa P.
w W. o udostepnienie akt sprawy
zarejestrowanej pod sygnaturg VI
Ko 150/20, po trzecie zwro6cenie
sie do Zespolu Szkoél Zawodowych
nr (..) w N. o udostepnienie
pelnej dokumentacji tyczacej sie
edukacji oraz prob podjecia edukacji
przez K. B., po czwarte zwrocenie
sie do Aresztu Sledczego W. B.
w W. o udzielenie informacji na
temat dokumentacji tyczacej sie
pobytu K. B. w tej placowce
wieziennej w okresie od dnia 23
czerwca 1989 roku do dnia 24

lipca 1990 roku, podczas gdy
dokumentacja objeta omawianymi
zadaniami  dowodowymi  byla

zrodlem danych o istnieniu i
rozmiarze krzywdy doznanej przez
K. B., a takze
wskazujacych na naruszenie przez
Skarb Panstwa — Prezesa Sadu
Rejonowego w Nowym Dworze

Mazowieckim

okolicznosci

zasad wspolzycia
spotecznego poprzez podniesienie
zarzutu przedawnienia roszczenia
majatkowego dochodzonego przez
K. B.

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny




Sad  Apelacyjny zwazyl,
co nastepuje: apelacja
pelnomocnika wnioskodawcy
okazala sie niezasadna.

Stwierdzié¢ nalezy, zZe w
kontek$cie zarzutow podniesionych
w apelacji, kwestia podstawowa
do rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie bylo ustalenie, czy w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy
uwzglednienie podniesionego przez
pelnomocnika Skarbu Panstwa —
Prezesa Sadu Rejonowego w Nowym
Dworze  Mazowieckim  zarzutu
przedawnienia stanowilo naduzycie
prawa, a wobec tego pozostawalo w
sprzeczno$ci z zasadami wspodlzycia
spolecznego (art. 5 k.c.).

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy
wskazujg, ze slusznym  bylo
uwzglednienie podniesionego przez
uprawniong do tego strone zarzutu
przedawnienia, a proba obalenia
tego stanowiska w oparciu o
klauzule generalng z art. 5 k.c. byla
calkowicie nieskuteczna. Podkresli¢
przy tym nalezy, ze to na stronie
korzystajacej z przyslugujacego
jej uprawnienia spoczywa ciezar
wykazania przemawiajacych za
tym okolicznoéci (art. 232 k.p.c.
w zw. z art. 6 kec), a
tym samym gdy strona ta nie
podola powyzszemu obowigzkowi,
podniesiony zarzut nie moze
odnie$¢ oczekiwanego skutku, a
sad nie jest w zadne] mierze
uprawniony do wyreczania strony
z wypelnienia cigzacych na niej
obowigzkéw procesowych. Zdaniem
Sadu Odwolawczego, pelnomocnik
wnioskodawecy nie  przedstawil
takich okolicznosci, ktére
przemawialyby za stwierdzeniem,
ze  skorzystanie z  zarzutu
przedawnienia w niniejszej sprawie




moze by¢ uznane za naduzycie
prawa podmiotowego w mysl art. 5
k.c.

Zarzut bledu w  ustaleniach
faktycznych moglby zostaé
skutecznie podniesiony tylko wtedy,
gdyby w zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenia faktyczne
nie majace jakiegokolwiek oparcia
w przeprowadzonych dowodach,
albo gdyby okreslonych ustalen
nie poczyniono, pomimo, ze z
przeprowadzonych i uznanych za
wiarygodne dowodbéw okreSlone
fakty = jednoznacznie = wynikaly
(wyrok Sadu Najwyzszego z 11
stycznia 2022 r.,, sygn. I KA
10/21, LEX nr 3342243). Istotnym
pozostaje przy tym réwniez, ze
nawet w przypadku stwierdzenia
wystapienia bledu w ustaleniach
faktycznych, nie zawsze musi
on prowadzi¢ do Kkoniecznosci
zmiany badZz uchylenia skarzonego
rozstrzygniecia, gdyz koniecznym
jest, aby mial on wplyw na jego tresc.

Lektura tak treSci podniesionego
zarzutu, jak i jego uzasadnienia
prowadzi do wniosku, ze
pelnomocnik, poza
zaprezentowaniem wlasnych ocen
w zakresie ustalen wyplywajacych
ze zgromadzonych w niniejszej
sprawie dowodow, nie wskazal w
istocie bledow w rozumowaniu Sadu
I instancji, koncentrujac sie na
subiektywnej probie wywodzenia
nieuprawnionych okolicznoéci ze
zgromadzonych dowodow.

Roszczenia wynikajace z rozdzialu
58 kpk sa  roszczeniami
cywilnoprawnymi, taki tez charakter
majg terminy ich przedawnienia
wskazane w art. 555 kp.k.
Instytucja przedawnienia umozliwia
uchylenie sie od zaspokojenia
roszczenia po uplywie okreSlonego




w przepisach terminu, przy czym
przedawnienie uwzgledniane jest
tylko na zarzut. Dla skorzystania
z zarzutu nie wystarcza jednak
samo jego podniesienie w zwigzku
ze  zgloszeniem  zadania  po
uplywie terminu, ale konieczna
jest ocena, czy skorzystanie z
tego prawa podmiotowego nie
jest sprzeczne ze  spoleczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego
prawa lub zZ zasadami
wspolzycia spotecznego (art. 5
k.c.). Sad Okregowy, wbrew
stanowisku  skarzacego, trafnie
ocenil, Ze w rozpoznawanej sprawie
nie zaistnialy warunki, ktore
usprawiedliwialyby niedotrzymanie
przez wnioskodawce terminu i tym
samym, zgodnie z przywolanym
artt. 5 k.., uniemozliwialy
uwzglednienie przez sad zarzutu
przedawnienia. Charakteru takiego
z pewno$cia nie maja okolicznoéci
podniesione przez wnioskodawce,
wyartykulowane =~ w  zarzutach
apelacji. Podzielajac argumenty
Sadu Okregowego zgodzi¢ nalezy
sie z wyrazonym tam stanowiskiem,
ze w terminie do wystagpienia z
roszczeniem o odszkodowanie z
tytulu niewatpliwie niestlusznego
tymczasowego aresztowania, nie
zaistnialy zadne okoliczno$ci, ktore
obiektywnie usprawiedliwialyby
wystapienie przez wnioskodawce
Z roszczeniem po jego uplywie,
przy czym uchybienie terminowi
okreSlonemu w art. 555 k.p.k. ocenié
nalezy nie tylko jako istotne, ale
wrecz razace, bowiem w innych
kategoriach nie sposdb oceniac¢
ponad 30 letniego przekroczenia
terminu.

Do rangi wyjatkowych okolicznosci,
ktore usprawiedliwialyby
uchybienie terminowi okre$lonemu
w przepisie art. 555 k.p.k.,
mozna zaliczy¢: dtugotrwala




oblozna chorobe, calkowity upadek
sit powodujacy koniecznos$é
zapewnienia opieki osoby
trzeciej w sprawach codziennej
egzystencji, chorobe psychiczna,
ubezwlasnowolnienie, dlugotrwaly
pobyt za granica, polaczony =z
niemozno$cia nawigzania kontaktu
z krajem, a zatem okolicznoéci
calkowicie niezalezne od woli
wnioskodawcy (Postanowienie SN
Z 22.10.2014 T., A\ KK
194/14, LEX nr 1537282),
natomiast sam fakt podniesienia
zarzutu przedawnienia moze by¢
uznany za naduzycie prawa
zupelie wyjatkowo, w szczegoblnie
uzasadnionych przypadkach (Wyrok
SN z 27.06.2001 r., II CKN
604/00, LEX nr 49120). Do takich
okoliczno$ci natomiast nie mozna
zaliczy¢ np. przekroczenia terminu
do wystagpienia z roszczeniem
z powodu braku wiedzy o
nim, braku informacji w tym
zakresie ze strony sadu (za
wyjatkiem sytuacji, w ktérych
doszlo do blednego pouczenia
ze strony organu procesowego),
braku wyksztalcenia prawniczego,
czy inaczej - nieznajomosci prawa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
takich wyjatkowych okolicznosci
K. B. nie wskazal skladajac
zeznania na rozprawie, nie wynikaja
one takze z apelacji jego
pelnomocnika. W trzydziestoletnim
okresie, wnioskodawcy nie dotknela
ciezka, ani jakakolwiek inna
choroba, takze z innych przyczyn
nie opadl on z sil, nie przebywal
za granica, ani w innym miejscu,
w  ktorym pobyt uniemozliwil
mu zlozenie wniosku. Analiza
argumentéw zaprezentowanych w
apelacji uprawnia przy tym wniosek,
ze w ocenie skarzacego okoliczno$ci
uzasadniajace roszczenie w
istotnej mierze sa tozsame z




tymi, ktéore winny skutkowaé
nieuwzglednieniem zarzutu
przedawnienia. Pelnomocnik
wnioskodawcy odwoluje sie bowiem
do lacznego czasu  trwania
tymczasowego aresztowania K. B.,
jego mlodego wieku w momencie
osadzenia w areszcie $ledczym,
warunkow  osadzenia i jego
skutkéw dla dalszego spolecznego
funkcjonowania wnioskodawcy,
ktére to  okolicznoSci  moga
mie¢ ewentualne znaczenie dla
rozmiaru krzywdy wnioskodawcy,
zatem samej zasadno$ci roszczenia,
pozostaja jednak bez znaczenia
dla ustalenia przyczyn, z powodu
ktérych uchybit on terminowi z art.
555 k.p.k. Czym innym bowiem jest
wykazanie zasadnoSci roszczenia w
oparciu o przestanki okre§lone w art.
552 § 4k.p.k., czym innym natomiast
dowiedzenie, ze roszczenie takie
powinno by¢ uwzglednione
pomimo  podniesienia  zarzutu
przedawnienia. To ostatnie wymaga
wykazania, ze wnioskodawca nie
mial realnej mozliwoéci zgloszenia
zadania w okresie biegu terminu
przedawnienia o jakim mowa
w art. 555 kpk, a nie
tylko samego powolania sie na
poczucie shusznoéci, czy odwolania
do zasad wspdlzycia spolecznego
wynikajacych z art. 5 k.c. (Wyrok SA
w Poznaniu z 18.06.2015 r., I AKa
88/15, LEX nr 2122481).

Podkreslié w tym miejscu nalezy,
ze skarzacy wywodzi nieuprawnione
wnioski ze stanowiska wyrazonego
w wyroku Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z 23 lipca 2021 r., sygn.
II AKa 404/20, bowiem w zadnej
mierze nie moglo ono rzutowac
na kierunek decyzji podjetej w
zaskarzonym wyroku, co stalo by
rowniez w sprzecznoéci z dyspozycja
art. 442 § 3 k.p.k. W przywolanym
wyroku kasatoryjnym wskazano




jednoznacznie, ze uprawniona
strona bedzie wladna podnie$é
zarzut przedawnienia, ktore to
stanowisko winno by¢ poddane
ocenie sadu pod katem art. 5 k.c.
Sytuacja taka zaistniala w toku
ponownego rozpoznania Sprawy,
a Sad Okregowy uczynil zado$¢
cigzacemu na nim obowigzkowi oraz
wytycznym Sadu II instancji, czemu
dal wyraz w pisemnych motywach
swego rozstrzygniecia.

Wbrew stanowisku skarzacego,
wnioskodawca nie wskazal przyczyn,
ktére oceniane przez pryzmat
art. 5 k.., pozwolilyby uznac
za usprawiedliwione nie tylko
to, ze w okresie od 5 marca
1991 r. (data uprawomocnienia
postanowienia  prokuratora o
umorzeniu postepowania wobec
wnioskodawcy, ktore nie bylo
skarzone, bedaca poczatkiem biegu
rocznego terminu do zlozenia
wniosku) do 5 marca 1992 r. (kiedy
to uplywatl termin przedawnienia), a
zatem w terminie roku nie wystapil
z roszczeniem, ale dzialan w tym
przedmiocie nie podjal takze przez
nastepne niemal 30 lat. Z zeznan
wnioskodawcy wynika, ze nie byl
on w rzeczywisto$ci zainteresowany
inicjowaniem  postepowania w
przedmiocie uzyskania ewentualnej
rekompensaty  finansowej za
okres stosowania wobec niego
tymczasowego  aresztowania, a
celem, ktory chcial osiggnac
bylo jedynie pomniejszenie
pozniej orzeczonych wobec niego
prawomocnych kar pozbawienia
wolnoSci. Dopiero w sytuacji,
gdy pozadany przez wnioskodawce
cel okazal sie  niemozliwy
do osiggniecia, zdecydowal sie
on na zlozenie wniosku
o zasadzenie na jego
rzecz stosownego zado$¢uczynienia.
Dodatkowo  wnioskodawca, co




rowniez akcentowane jest w ztozonej
apelacji, mial nie posiada¢ wiedzy o
przystugujacych mu uprawnieniach,
a impulsem do wystapienia z
wnioskiem, miala by¢ sprawa T.
K. (1). Zaznaczy¢ przy tym nalezy,
ze faktem notoryjnym jest, ze
T. K. zlozyl wniosek w kwietniu
2019 r., natomiast dotyczacy go
wyrok zapadl 8 lutego 2021
r., a wiec po zlozeniu wniosku
przez K. B., co mialo miejsce w
styczniu 2020 r., tym samym nie
sposOb upatrywa¢ zwigzku miedzy
tymi zdarzeniami. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego powyzsze okolicznoS$ci
nie maja w zadnej mierze charakteru
nadzwyczajnych. =W  pierwszej
kolejnoéci podkreslic nalezy, ze
nieznajomo$¢ prawa nie moze w
zadnym wypadku usprawiedliwiac¢
wystgpienia razacych uchybien
w korzystaniu z przyslugujacych

uprawnien. Dodatkowo
nieprzekonujgce jawi sie
powolywanie na niewiedze

wnioskodawcy, jezeli zauwazy sie,
ze byl on osoba wielokrotnie
zatrzymywana oraz karang, w
zlozonych zeznaniach wskazal na
skorzystanie z mozliwosci zlozenia
skargi do Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka, jak rowniez
zainicjowanie postepowania przed
Trybunalem Konstytucyjnym, na
co zwrbécono uwage w apelacji.
Suma przywolanych okoliczno$ci
przemawia za stwierdzeniem, ze
wnioskodawca, wbrew tworzonemu
obrazowi swojej osoby, posiada
rozlegla wiedze w  zakresie
przystugujacych mu uprawnien,
a tym samym brak woli
zainicjowania  postepowania w
trybie przewidzianym w rozdziale 58
k.p.k., czy tez zwlekanie ze zloZeniem
stosownego wniosku w tym zakresie,
bylo tylko i wylgcznie osobistym
wyborem K. B.. W konsekwencji
uprawniona jest ocena, ze nie




uchybit on terminowi z art. 555 k.p.k.
z powodu zaistnienia okolicznoSci
wyjatkowych, od niego niezaleznych.

Trudno réwniez uznaé za trafny
argument, by to mlody wiek
wnioskodawcy i brak zaufania
do wymiaru sprawiedliwo$ci w
okresie  przelomu ustrojowego
usprawiedliwialy uchybienie
terminu, bowiem nie stanowia
jakichkolwiek realnych przeszkod,
a obecnie jawig sie jako
§rodki majace na celu uzyskanie
korzystnego rozstrzygniecia, wobec
niepowodzenia zaliczenia okresu
tymczasowego aresztowania,
objetego wnioskiem w niniejszej
sprawie, na poczet innych kar.

Nadto catkowicie chybionym jawi sie
proba wywodzenia naruszenia zasad
wspolzycia spolecznego poprzez
uwzglednienie przez sad zarzutu
podniesionego przez uprawniony do
tego podmiot. Sam fakt, ze byl
nim reprezentant Skarbu Panhstwa —
Prezes Sadu Rejonowego w Nowym
Dworze Mazowieckim, w zadnej
mierze nie moze automatycznie
przekonywad, ze jego uwzglednienie
jest  sprzeczne z  zasadami
lojalnoéci i zaufania obywatela
do Panstwa. Podkreslic nalezy,
ze kazda ze stron postepowania
jest w peli uprawniona do
korzystania z wszelkich narzedzi
i instytucji przyznanych jej
przez obowigzujace przepisy prawa,
natomiast ocena, czy dokonuje
tego z ich  poszanowaniem,
bez ich naduzywania, czy tez
wbrew obowigzujacym regulacjom,
zastrzezona jest kazdorazowo do
gestii procedujacego sadu. W
niniejszej sprawie niewatpliwym
jest, ze pelnomocnik reprezentanta
Skarbu Pafistwa mial prawo
podnie§¢ zarzut przedawnienia, a
jego uwzglednienie badz nie, lezalo




w gestii Sadu Okregowego, ktory
zajal w tym zakresie prawidlowe
stanowisko, podzielane w pekni
przez Sad II instancji.

Biorgc powyzsze okolicznoSci pod
uwage Sad Apelacyjny doszedl do
przekonania, iz skarzacy nie tylko
nie wykazal, Ze niedochowanie
przez  wnioskodawce  terminu
bylo usprawiedliwione, ale nie
przedstawil réwniez okolicznoéci,
ktore przy zastosowaniu
obiektywnych kryteriow, w takich
kategoriach moglyby zostaé
ocenione. Przypomnie¢ przy tym
nalezy, ze ciezar dowodu w tym
zakresie — art. 6 k.c. — spoczywal na
wnioskodawecy i jego pelnomocniku.

Wobec omowionych okolicznoSci,

jak rowniez uwzgledniajac
argumentacje w tym przedmiocie
wyrazona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku,

sformutowany w apelacji zarzut
poczynienia bledu w ustaleniach
faktycznych, majacego rzutowaé
na prawidlowo$¢ uwzglednienia
podniesionego zarzutu
przedawnienia, nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

W Swietle powyzszych ustalen nie
zastugiwal réwniez na podzielenie
zarzut dotyczacy naruszenia
przepiséw proceduralnych przez Sad
I instancji. Pomimo wskazywania
w $rodku zaskarzenia, ze
dowody, bedace przedmiotem
oddalonych wnioskéw, mialy stuzyé
takze wykazaniu naruszenia przez
Skarb Panstwa zasad wspolzycia
spolecznego poprzez podniesienie
zarzutu  przedawnienia, uznac
nalezy, ze ich charakter wskazuje
jednoznacznie, ze shuzy¢é mialy
one w rzeczywistoSci wykazaniu
istnienia i rozmiaru krzywdy
doznanej przez K. B.. Tym samym




mialyby one znaczenie w przypadku
nieuwzglednienia  podniesionego
zarzutu przedawnienia i
konieczno$ci  rozstrzygania o
ewentualnej kwocie przyznanego
zado$éuczynienia. W sytuacji za$,
gdy w wyniku przeprowadzonego
postepowania dowodowego Sad
doszedl do  przekonania, ze
nie wystapily zadne okolicznoéci
przemawiajace za Kkonieczno$cia
nieuwzglednienia  podniesionego
zarzutu przedawnienia, ktory ze swej
istoty, w przypadku jego stusznosci,
uniemozliwia rozpoznanie wniosku
co do jego istoty, sluszna
byla decyzja o oddaleniu
wszystkich wnioskéw dowodowych,
poniewaz pozostawaly one bez
znaczenia dla  rozstrzygniecia
sprawy, zmierzajac jedynie do
przedluzenia postepowania. Dlatego
tez Sad Apelacyjny oddalil zgloszone
na rozprawie odwolawczej wnioski
o przeprowadzenie dowodéw, o
ktéorych mowa w pkt II petitum
apelacji.

Wobec omoéwionych okolicznoSci,
stwierdzi¢ nalezy, ze zaskarzony
wyrok odpowiada prawu, w
szczegblnosci Sad Okregowy
uprawniony byl do uwzglednienia
podniesionego zarzutu
przedawnienia.

Wniosek

Uchylenie w  caloci wyroku
wydanego w dniu 15 wrze$nia 2022
roku przez Sad Okregowy Warszawa
P. w W. w sprawie o sygnaturze
akt V Ko 286/21 i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
temu sadowi, ewentualnie
o zmiane kwestionowanego
orzeczenia poprzez zasgdzenie
od Skarbu Panstwa - Prezesa
Sadu Rejonowego w Nowym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Dworze = Mazowieckim  kwoty
pienieznej w wysokoSci 200.000
zlotych wraz z  ustawowymi
odsetkami za opdZnienie od dnia
uprawomocnienia Sie orzeczenia
zasadzajacego  wskazang kwote
pieniezng do dnia jej zaplaty.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutow apelacji.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calo$é orzeczenia.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ zarzutéw apelacji.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego

postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

I1.

Zasadzono wynagrodzenie na rzecz pelmomocnika z
urzedu wnioskodawcy na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11
k.p.k., w wysoko$ci okre§lonej w § 2 ust. 1, § 4 ust. 3
i § 17 ust. 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2019.
poz.18 t.j.).

ITI.

Rozstrzygniecie o kosztach sgdowych postepowania
apelacyjnego znajduje uzasadnienie w tresci art. 554 § 4
k.p.k.

PODPIS

Adam Wrzosek

Rafal Kaniok Piotr Bojarczuk

Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | Oddalenie = w  calo$ci
rozstrzygniecia albo | wniosku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




