Sygn. akt IT AKa 493/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Dorota Radlinska /spr./
Sedziowie: SA — Katarzyna Wroéblewska

SO /del./ — Anna Grodzicka

Protokolant: Katarzyna Waéjcik

przy udziale Prokuratora Stanistawa Wiesniakowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22.02.2023 r.

sprawy

A.K. ur.(..)wK.c.S.iB.,

oskarzonej z art. 13§81 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. i in.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 11.08.2022r.
sygn. akt XIIK 224/21

I. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy

I. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote 720 (siedemset dwadziescia ) zl plus VAT z
tytulu zwrotu kosztow obrony z urzedu w postepowaniu przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie;

II. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztéw procesu, obcigzajqgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 493/22
Zalacznik dotacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11.08.2022 r. sygn. akt XII K 224/21 .

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedagce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad uznat
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia _dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. obrazy art. art. 7 kpk, art. 4
kpk, w zw. z art. 410 kpk, art.
92 kpk;

2, bledu w ustaleniach

Jaktycznych;

3. razgcej niewspoébtmiernosci
kary.

# zasadny
#cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wywiedziona korzysé
oskarzonej apelacja nie byla
zasadna i1 to w

na

stopniu
oczywistym. W punkcie I
apelacji obronca podnosil, iz
Sad I instancji wydal wyrok
w oparciu o selektywnie
wybrany material dowodowy
nie dokonujgc przy tym
rozwazan pod kqgtem zasad
prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy
doswiadczenia

oraz
Zyciowego.




Analiza zgromadzonego w

sprawie materialu
dowodowego oraz pisemnego
uzasadnienia Sadu

Okregowego prowadzi do
nie budzqcych zadnych
wgagtpliwosci wnioskéow, ze
Sqd I instancgji dokonal

calosciowej oceny
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego.

Dokonujgc tej oceny w
zadnym razie nie uchybil
instytucji z art. 7
k.p.k. Wbrew twierdzeniom
obroncy, Sad 1 instancji
dokonmwjac tej oceny kierowat
sie zarowno zasadami
logicznego rozumowania jak
tez wskazaniami wiedzy oraz
doswiadczeniem zyciowym.
Stusznie takze Sqd Okregowy
uznal wyjasnienia oskarzonej
w zakresie istotnym dla
rozstrzygniecia sprawy za
niewiarygodne. Wlasnie taka
ocena tych  wyjasnien w
zestawieniu z ocenq zeznan
swiadkéow G. K. i J. B., jak
tez pokrzywdzonego pozostaje
pod ochrong instytucji z
art. 7 k.p.k. Na marginesie
jednak wskazaé nalezy, iz
odmienna ocena wyjasnien
oskarzonej 1 wuznanie jej
wersji za wiarygodnaq,
tj. ze pokrzywdzony sam
zadawal sobie ciosy nozem
bylaby nielogiczna w obliczu
pozostalego zgromadzonego
w sprawie materialu
dowodowego.

Zarzut wskazany w punkcie
II apelacji rowniez wuznan
nalezalo za niezasadny 1
to w stopniu oczywistym.
Okolicznosé¢ czy
pokrzywdzony byl w stanie
zadaé sobie sam ciosy




nozem nie byla ta,
ktora moglaby mieé istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. Niezaleznie bowiem
od tej okolicznosci, Sad
I instancji profesjonalnie
ustalil w oparciu o osobowe
zrodla dowodowe, iz to
oskarzony zadala ciosy
nozem pokrzywdzonemu. W
tej sytuacji bez znaczenia
wiekszego pozostawal fakt,
czy pokrzywdzony fizycznie

mogt dokonaé
samookaleczenia.

Za niezasadny uznaé
nalezalo takze zarzut
razqgcej niewspobmiernosci
orzeczonej wobec oskarzonej
kary. Wbrew bowiem

twierdzeniom obroncy Sad I
instancji rozwazyl wszystkie
okolicznosci, ktore mogly
mie¢ wplyw na wymiar
orzeczonych wobec oskarzonej
kary. Sad I instancgji
w sposob wyczerpujacy
uzasadnil swaoje stanowisko,
w tym przedstawil logiczng
argumentacje, z ktorej
wynika, iz uwzglednil
dyrektywy z art. 53 k.k.
Za zbedne wuznaé nalezalo
przytaczanie stusznego
stanowiska Sadu I instancji,
ktore Sad Apelacyjny w pelni
podzielil.

Wnioski

o uchylenie sprawy do ponownego
rozpoznania, badz o zmiane

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania w calo$ci zarzutéw
apelacyjnych za niezasadne- takze
wnioski uzna¢ nalezalo w calosci za
niezasadne .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

Nie dotyczy.
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w zaskarzonej czeSci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec nie uwzglednienia apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy




5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. 2, zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. G. kwote
720 (siedemset dwadzie$cia ) zl plus VAT z tytulu zwrotu
kosztoéw obrony z urzedu w postepowaniu przed Sadem
Apelacyjnym w Warszawie;
zwolniono oskarzona od ponoszenia kosztow procesu,
obciazajac wydatkami Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Dorota Radlifiska

Anna Grodzicka Katarzyna Wréblewska

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w Warszawie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

z dnia 11 sierpnia 2022 r.,
sygn. akt XII K 224/21




1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

#w caloSci

#w czedci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

438 pkt 2 k.p.k
- obraza  przepisow
jezeli

art.

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




