Sygn. akt IT AKa 390/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2024r.

Sad Apelacyjny w Warszawie - II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Anna Zdziarska (spr.)

Sedziowie: SA - Malgorzata Janicz

SA - Ewa Gregajtys

Protokolant: Wiktoria Siporska

przy udziale Prokuratora — Marka Deczkowskiego i reprezentanta Skarbu Panistwa - Komendanta
Stolecznego Policji

Po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 18 stycznia 2024 roku
sprawy z wniosku J. H.
przeciwko Skarbowi Panstwa

w przedmiocie zadoséuczynienia za doznang krzywde wyniklq z niewgtpliwie niestusznego
zatrzymania w dniu 23 pazdziernika 2020r.

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i reprezentanta Skarbu Panstwa - Komendanta
Stolecznego Policji

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 12 lipca 2022 roku sygn. akt XVIII Ko 127/21
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok ;

2, zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni J. H. 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych
z tytulu zwrotu wydatkéow zwiqzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika z wyboru w
postepowaniu przed sqdem II instancji;

3.wydatkami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 390/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie zapadlego wyroku

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, wydany w dniu 12 lipca 2022 roku, w sprawie sygn. akt XVIII Ko 127/21

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tqgcznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawcy

# inny — pelnomocnik Skarbu Panstwwa — Komendanta Stolecznego Policji

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé Prokurator

i pelmnomocnik Komendanta

# w calosci reprezentant
Skarbu Panstwa




Stolecznego Poligji
wniosek alternatywny

jako

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do s$rodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

ZaznaczyC zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogta ona mieé¢ wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych podstawe
orzeczenia, mogl on
mie¢ wplyw na tresé tego
orzeczenia

za
Jezeli

art. 438
- razaca
kary, Srodka
lub  niestusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspotmiernoSci
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktbrej
znajduje sie dowdd.
2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO  WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzuty
Zarzuty zawarte w apelacji | # zasadne
Prokuratora:
#czeSciowo zasadne
blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia | * niezasadne zarzuty
i  majacy wplyw na jego prokuratora i pelnomocnika
tre$é¢, polegajacy na niestlusznym Skarbu Panstwa
przyjeciu, ze rozmiar krzywdy
doznanej przez J. H,,
a  spowodowanej niewatpliwie

nieslusznym zatrzymaniem w dniu
23 pazdziernika 2020 r. uzasadnia
zasadzenie na jej rzecz kwoty 4
000 zl, podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonych w sprawie
dowodow prowadzi do wniosku, iz
kwota ustalonego zado$cuczynienia
jest rekompensata wygérowana.




Zarzuty zawarte w apelacji
pelnomocnika Komendanta
Stolecznego Policji:

- blad w
faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia, majacy
wplyw  na
tytulem zado$cuczynienia zZ
tytulu niewatpliwie niestusznego
kwota 4 o000 1zl
jest odpowiednia, podczas gdy
prawidlowa — to jest znajdujaca
art. 7 kpk -
zgromadzonego materiatu

ustaleniach

tresc orzeczenia

zatrzymania

oparcie w
ocena
dowodowego w sprawie winna
prowadzi¢ do wniosku, iz wysoko$¢
zasadzonej kwoty jest nadmiernie

wygorowana,

- obraza przepisbw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia
tj. art. 5 § 2 kpk, art. 558
kpk. w zw. z art. 232 k.op.c
6 k.c. poprzez
wnioskodawczyni
wykazala, ze w wyniku zatrzymania
doznala krzywdy w
uzasadniajagcym przyznanie kwoty
4000  zlotych, podczas gdy
zgromadzony materiat dowodowy
nie przyznania

wW zZw. Z art.

przyjecie, ze

rozmiarze

uzasadnial
zado$cuczynienia.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzuty apelacyjne
niezasadne.

okazaly sie

Reprezentant Skarbu Panistwa blad
w ustaleniach faktycznych upatrywat
zarowno w tym, ze J. H.
wskutek zatrzymania nie doznala
zadnej krzywdy, jak i w tym
tak jak prokurator, iz kwota
zasadzonego zado$Cuczynienia byla
zbyt wygbrowana.




W orzecznictwie sadéw przyjmuje
sie, ze zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za postawe
zaskarzonego wyroku, ktory mogl
mie¢ wplyw na jego tre$¢ w
rozumieniu art. 438 pkt 3 Kodeksu
postepowania karnego moze zostac
podniesiony skutecznie wylacznie
wowczas, gdy pierwszoinstancyjne
ustalenia faktyczne nie znajduja
odzwierciedlenia w zadnym sposrod
zgromadzonych dowodéw, badz
tez okazuja sie zgodne jedynie
z dowodami ocenionymi przez
sagd meriti jako pozbawionymi
przymiotu wiarygodno$ci (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z 10 listopada 2022 r., sygn.
akt II AKa 223/22). Blad
w ustaleniach faktycznych moze
stanowi¢ skuteczny zarzut $rodka
odwolawczego, jezeli odwolujacy
wykaze, ze sad pierwszej instancji
cho¢ prawidlowo ocenil dowody,
na jakich oparl swoje ustalenia,
wyprowadzil z nich nieprawidlowe
wnioski, albo pominal okolicznosci,
jakie byly ich tres$cig (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z 27
pazdziernika 2022 r., sygn. akt II
AKa 249/21).

W opozycji do twierdzen skarzacych,
Sad I instancji poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, bez naruszenia
przepisbw prawa procesowego i
doszedl do shusznego przekonania,
ze zatrzymanie J. H. bylo
niewatpliwie niestuszne. Za taka
konstatacja przemawial fakt, ze
w dniu 23 pazdziernika 2020r.
w/w uczestniczyla w W. w
pokojowej demonstracji, wyrazajac
spontaniczny sprzeciw przeciwko
zaostrzeniu przepiséw aborcyjnych.
W realiach sprawy zatrzymanie nie
bylo uzasadnione okolicznoéciami
faktycznymi i nie bylo celowe.
Przede wszystkim zadne dowody




nie wskazywaly na to, ze popelnila
wykroczenie, badZz przestepstwo
z art. 254 & 1 kk, ktore
finalnie jej zarzucono. W momencie
zatrzymania lezala na ziemi, nie
stawiala zadnego oporu, poddala
sie czynnoéci wylegitymowania, a
zatem nie istniala obawa ucieczki
lub ukrycia, nie istniala tez
obawa zatarcia §ladow przestepstwa,
poniewaz  Policja  dysponowala
nagraniami i nie istnialy podstawy
do prowadzenia postepowania
przy$pieszonego.

Majac na uwadze trafng
argumentacje przytoczona przez sad
a quo za niezasadna uzna¢ nalezalo
uzna¢  apelacje  pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji w
tej cze$ci w jakiej zakwestionowal
powstanie krzywdy, a tym samym
konieczno$¢ jej zrekompensowania.

Natomiast co do  wysokoSci
zasgdzonego zado$éuczynienia, to
argumenty  zawarte  zaréwno
w  apelacji  Prokuratora  jak
i pelnomocnika  Komendanta
Stolecznego Policji, okazaly sie
nieskuteczne.

Zaréwno  Prokurator  jak i
pelnomocnik Komendanta
Stolecznego Policji w  swoich
apelacjach podniesli zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych.
Pelnomocnik Komendanta
Stolecznego  Policji  dodatkowo
wskazal na  uchybienie w
ocenie zgromadzonego materialu
dowodowego, tj. na naruszenie
przepisow postepowania, a
mianowicie art. 7 k.p.k.
Podnoszac ww. zarzut skarzacy
nie skonkretyzowal jednak na
czym przedmiotowe uchybienie
mialoby polega¢ i ktore dowody
Sad orzekajacy mialby oceni¢




z  przekroczeniem zasady ich
swobodnej oceny.

Zarzut taki w odniesieniu do
realibw niniejszej sprawy nie
mogt okazaé sie skuteczny, w
ocenie Sadu Apelacyjnego stanowi
jedynie nieuzasadniona polemike
z prawidlowymi ustaleniami
dokonanymi przez Sad I
instancji. Apelacje pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji,
jak 1 Prokuratora opieraja sie
wylacznie na  kwestionowaniu
kwoty przyznanej wnioskodawczyni
tytulem zadoSéuczynienia. Skarzacy
zgodnie wskazali, ze ich zdaniem
okoliczno$ci zatrzymania J. H.
nie byly na tyle dolegliwe by
uzna¢ kwote 4000 zlotych =za
spelniajaca kryteria ,,odpowiedniej”.
Nie negujac podniesionego przez
pelnomocnika Skarbu Panstwa
faktu, ze ,przebieg dzialan policji
nie miatl szczegblnie intensywnego,
dramatycznego charakteru”, to byly
one po prostu zbedne. Jak stusznie
zauwazyl Sad Okregowy, J. H. nie
byla agresywna, a demonstrujgc
niezgode na dzialanie organéow
panstwowych zostala zatrzymana
przez Policje w centrum miasta
bez uzasadnionej przyczyny i
pozbawiona wolnoéci na okres
kilkunastu godzin.

Tym samym nietrafne sa réwniez
twierdzenia aby  dolegliwosci,
ktérych doznala wnioskodawczyni
nie byly dolegliwo$ciami ponad
miare  nieproporcjonalnymi = w
stosunku do zwyklych nastepstw
stosowania $rodka izolacyjnego,
skoro §rodek ten zostat zastosowany
w stosunku do wnioskodawczyni
calkowicie bezzasadnie.

Wbrew twierdzeniu pelnomocnika
Komendanta Stolecznego Policji,
Sad I instancji nie uznal za




udowodniony faktu pogorszenia
stanu zdrowia psychicznego J.
H., cho¢  uznanie  sytuacji
w  jakiej sie  znalazla za
komfortowa byloby nie zgodne z
rzeczywisto$cig. Wnioskodawcezyni
podczas zatrzymania zostala
poddana rygorom zwigzanym z
pozbawieniem  wolnoSci, ktore
przekladaly sie na utrudniony
kontakt z  obronca, dostep
do $rodkow higieny, maseczek,
wody oraz toalety. Owszem,
umozliwiono jej rozmowe z
obronca  pro  bono, jednak
nie udostepniono pomieszczenia
zapewniajacego dyskrecje.

Powszechnie uwaza sie, iz wysoko$¢
zado$Cuczynienia musi przedstawiac
odczuwalng warto$¢ ekonomiczng
adekwatna do warunkéw gospodarki
rynkowej natomiast kompensacyjna
funkcja zado$éuczynienia oznacza,
Ze przyznana suma pieniezna ma
stanowi¢ przyblizony ekwiwalent
poniesionej szkody niemajatkowe;j,
wynagradza¢ doznane cierpienia
fizyczne i psychiczne oraz ulatwiac
przezwyciezenie ujemnych przezy¢.
Jakkolwiek nie moze naprawié
krzywdy juz doznanej, to w
braku lepszego srodka powinna dac
pokrzywdzonemu rodzaj satysfakcji
oraz umozliwiaé  zaspokojenie
pragnien  wykraczajacych  poza
zaspokojenie  zwyklych  potrzeb
zyciowych (wyrok SN z 26
listopada 2019r., sygn. IV CSK
386/18, Lex 2786140). W ocenie
Sadu Apelacyjnego w niniejszej
sprawie Sad Okregowy przyznal
wnioskodawcezyni zado$éuczynienie
w kwocie adekwatnej do stopnia
doznanej przez nig krzywdy
w  zwiazku z  niewatpliwie
nieslusznym zatrzymaniem w dniu
23 pazdziernika 2020 r. Niczego w
tej sprawie nie zmienia okolicznosé,
ze wnioskodawczyni przedstawiono




zarzut i przestuchano zZ
udzialem obroncy, nie przekraczajac
terminéw wynikajacych z art. 248
k.p.k., skoro nic nie stalo na
przeszkodzie, by umozliwiono jej
stawiennictwo na wezwanie, a nie
za$ pozbawiono wolnoSci oraz snu.
Whnioskodawczyni dotychczas nie
weszla w konflikt z prawem i w
zwigzku z powyzszym sluszna jest
konstatacja sadu, ze zbyt niska
kwota zado$Cuczynienia moglaby
stanowi¢ zachete do nieszanowania
praw obywatelskich przez organy
dzialajace w imieniu panstwa.
Zauwazy¢ tez nalezy, ze czynnikiem
majacym znaczenie na wplyw
przyznanego zadoStuczynienia nie
powinny by¢ mozliwoéci finansowe
Skarbu  Panstwa, a jedynie
stopien  krzywdy  wyrzadzonej
wnioskodawecy. W  sytuacji w
ktéorej to jeden =z organow
wymiaru sprawiedliwo$ci majacy
za zadanie dbaé¢ o bezpieczenstwo
obywateli staje sie przyczyna
doznanej w wyniku jego dziatan
krzywdy nie sposéb miarkowac
kwoty zado$cuczynienia z uwagi
na mozliwosci finansowe Skarbu
Panstwa.

Konkludujac ~ wskaza¢  nalezy,
ze podniesione w apelacjach
Prokuratora i Komendanta
Stolecznego Policji zarzuty
nie znalazly jakiegokolwiek,
obiektywnego  potwierdzenia i
jako takie, nie mogly =zostac
uwzglednione.

Whioski

W apelacji Prokuratora:

o zmiane pkt. I zaskarzonego
orzeczenia  poprzez  obnizenie
wysokoSci przyznanego
zado$éuczynienia - niezasadny;

# zasadny
#czeSciowo zasadne

# niezasadne




W  apelacji pelmomocnika
Komendanta Stolecznego
Poligji:

- o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez oddalenie w  caloéci
zado$céuczynienia, ewentualnie
obnizenie — niezasadny.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Z przyczyn, jak wyzej.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit
z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia
12 lipca 2022r., sygn. akt XVIII Ko 127/21.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Z przyczyn, jak wyzej (rubryka 3.1).

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Koniecznos§é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia




#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Na podst. § 11 pkt 6 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie zasadzono
na rzecz wnioskodawczyni zwrot
kosztow zastepstwa procesowego za
IT instancje.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

III.

Podstawa decyzji
Skarbu Panstwa
poniesionymi
odwolawczym byl przepis art. 554 §
4k.p.k

o obciazeniu
wydatkami
W postepowaniu

7. PODPISY

Anna Zdziarska

Malgorzata Janicz Ewa Gregajtys




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie wydany w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dniu 12 lipca 2022 roku w
sprawie o sygn. akt XVIII
Ko 127/21

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka
karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blgqd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
Jjezeli mogl on mieé
wplyw na tresé tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje Komendanta
Stolecznego Policji

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | w Warszawie wydany w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

dniu 12 lipca 2022 roku w
sprawie sygn. akt X VIII
Ko 127/21

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka

karnego lub innego

rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢
wskazane przez strony w
apelacji

zarzuty

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona  mieé
wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
— blgd w ustaleniach
Jaktycznych
przyjetych za
podstawe orzeczenia,
Jjezeli moégl on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




