Sygn. akt I AKa 375/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: — SSA Dorota Radlinska (spr.)

Sedziowie: SA — SSSA Anna Zdziarska

- SSO del. Anna Grodzicka

Protokolant: — stazysta Klaudia Kulbicka

przy udziale Prokuratora Anny Szranskiej -Borko

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2023 r. sprawy oskarzonych
1) T.O. (1) syna P. i G.

urodzonego w dniu (...) w Nigerii

osk. z art. 286§1kk w zw. z art. 12kk, art. 286§1kk w zw. z art. 29481kk w zw. z art. 12kk x 2
2) 0.0.syna A.iF.

urodzonego w dniu (...) w I. ( Nigeria)

osk. z art. 286§1kk w zw. z art. 12kk

3) A. O.syna S. i P.

urodzonego w dniu (...) w K. (Nigeria)

osk. z art. 272kk x 4, art. 273kk, art. 28681kk w zw. z art. 12kk, art. 286§1kk, art. 62 ust. 1 ust. z
29.07.2005T.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 9 lutego 2022 r., sygn. akt VIII K 26/21

I. Zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do A. O. w ten sposéb, ze uchyla rozstrzygniecie
z punktu 20 i na podstawie art. 8581 k.k. i art. 8681 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary
Jednostkowe pozbawienia wolnosci w punktach 12,14,15,16,17,18i19 lgczy i wymierza kare tqczng
roku pozbawienia wolnosci;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw postepowania odwolawczego, obciqzajgc
wydatkami Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 375/22

Zalacznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 9.02. 2022 r. sygn. akt VIII K 26/21 .

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego,
lub  nieslusznego

albo niezastosowania

nawiazki
zastosowania
$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _ Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. sie Apelacja obroncy T. O. - | #zasadny

zarzuty:

1. obrazy art. 410 k.p.k. art.7
k.p.k.

2, bledu w  ustaleniach

Jaktycznych;

3. razqcej niewspoélmiernosci
kary.

Apelacja obroncy O. O. -
zarzuty:

#czeSciowo zasadny

# niezasadny




1. obrazy art. art. 7 kpk w zw. z
art. 410 kpk.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy T. O.

Podniesione przez obronce
zarzuty nie byly zasadne.
Wbrew bowiem twierdzeniom
obroncy Sagd 1 instancji
dokonal calos$ciowej oceny
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego,
Jjednakze wybiodrezo
wskazanym przez obronce
dowodom nie nadal znaczenia,
zgodnie z jego oczekiwaniami.
Pierwszq z podnoszonych
obronce byla
okolicznosé, ktora wynikala
z paszportu oskarionego, ij.
iz w okresie od 15.12.2018r.
do 27.01.2019r. przebywal
on w Nigerii. Zdaniem
skarzgcego, oskarzony nie
mogl w tym okresie wyplacaé
pieniedzy pochodzqcych z
przypisanych mu przestepstw
z bankomatéow w Hiszpanii,
co idqc dalej zdaniem obroncy
powinno do
uniewinnienia T. O.. Taki
punkt widzenia obroncy, o
ile znajduje uzasadnienie w
roli procesowej, ktorq pelni
w przedmiotowej sprawie, o
tyle w zadnym razie nie
mogl zostaé podzielony przez
Sad Apelacyjny. Zawwazyé
nalezy, iz oskarzonemu
przypisane zostalo dzialanie
wspoélnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi a
takze nieustalonymi osobami
w popelianiu przestepstw.

przez

doprowadzié




Wspéldzialanie sprawcow
najczesciej sprowadza sie do
podzialu rél i podejmowanie
dzialan zgodnie z tym
podzialem. Tymczasem Saqd
I instancji prawidtowo
ustalil stan faktyczny w
przedmiotowej  sprawie 1
wskazal z jakich powodow
uznal sprawstwo oskarzonego
w inkryminowanym
przedsiewzieciu. Powtorzyé
nalezy, iz oskarzony dzialal
wspolnie i w porozumieniu
z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, a
kazda z tych 0so6b
podejmowala $cisle ustalone
czynnosci. Kolejng
podnoszong przez obronce
okolicznosciq, ktora zdaniem
skarzqgcego powinna
doprowadzié do
uniewinnienia oskarzonego
byt to, ze pokrzywdzeni
zeznali, iz nigdy nie widzieli
oskarzonego. Ponownie
wskazaé nalezy, iz jedynie
rola procesowa skarzacego,
tj. jego obronczy obowiqgzek
tlumaczyé moze tak
postawiony  zarzut. Fakt
podnoszony przez obronce
nie mogl mieé bowiem w
ogole zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia

przedmiotowej sprawy.
Przypomnieé jedynie nalezy,
iz caly przestepczy proceder
polegal na tym wlasnie,
ze pokrzywdzeni nie mieli
bezposredniego kontaktu z

osobami dokonujgcymi
przestepstw, ktory odbywal
sie za posrednictivem

komunikatorow i portali
internetowych. W punkcie
II apelacji skarzacy zarzucil
Sadowi I instancji uchybienie
instytucji z art. 7




k.p.k. podnoszaqc, ze brak
Jjest bezposrednich dowodoéw
na okolicznosé, ze to
oskarzony wyplacal pieniqdze
z bankomatéw, jak tez ze
mial on dostep do kont
szczegolowo wskazanych w
apelacgji. Zarzut naruszenia
zasady swobodnej oceny
dowodéw o ile sprowadza
sie do samej polemiki =z
ustaleniami sqdu, badz ez do
wskazania przeciwstawnego
tym ustaleniom odmiennego
pogladu, opartego na wlasnej,
dokonanej przez obronce
ocenie tego samego materiatu
dowodowego nie moze
byé wuznany za zasadny.
Do obrazy instytucgji z
art. 7  k.p.k. dochodzi
bowiem wtedy, kiedy organ
prowadzqcy postepowanie
uksztaltuje swe przekonanie
na podstawie nie wszystkich
przeprowadzonych dowodéw,
badz dokona ich oceny
w sposéb dowolny a nie
swobodny 2z pogwalceniem
zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan
wiedzy 1 doswiadczenia
zyciowego. W przedmiotowej
sprawie do uchybienia
tego nie doszlo, wbrew
twierdzeniom obroncy. Sad
sprawstwo oskarzonego
ustalil czesciowo na podstawie
bezposrednich dowodow, a
czesciowo w oparciu o dowody
tzw. posrednie. Sad I instancji
poddat calosé zgromadzonego
materialu ocenie, zgodnie
z regulami wskazanymi w
przepisie art. 7 k.p.k. Majgc na
uwadze w szczegolnosci rzeczy
znalezione w  mieszkaniu
zajmowanym przez
oskarzonego, jak tez
informacje uzyskane z




dokumentacji bankowej
kieruyjgc  sie¢ przy tym
zasadami logicznego
rozumowania oraz
doswiadczeniem  zZyciowym
Sad Okregowy w pelni
uprawniony byt do
wyciggniecia wnioskoéw, ktore
doprowadzily do przypisania
oskarzonemu sprawstwa
przypisanych przestepstw.

Zarzut wskazany w punkcie
III apelagji, 4. bledu
w ustaleniach faktycznych
mial byt konsekwencjq
nieprawidlowo
przeprowadzonej przez Sad 1
instancji analizy
zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego.
Zdaniem Sagdu Apelacyjnego
zarzut ten takze nie byl
zasadny. Nie widzqc potrzeby
powtoérnego przytaczania
argumentacji wskazanej
powyzej podnies¢é nalezy,
iz analiza zgromadzonego
w sprawie materialu
dowodowego 1 wyciggniete z
niej wnioski sq prawidlowe i
podlegajg ochronie instytucji
z art. 7 k.p.k. W tej sytuacji
nie moze byé mowy o bledzie w
ustaleniach faktycznych.

Zarzut tzw. alternatywny,
a wskazany w punkcie
v apelacji takze nie
zastugiwal na uwzglednienie.
Wbrew bowiem twierdzeniom
obroncy Saqd 1 instancji
wymierzajqc oskarzonemu
zaréwno kary jednostkowe,
jak tez kare lgczng rozwazyt
wszystkie okolicznosci, ktore
mogly mie¢ wplyw na ich
wymiar. Sagd I instancji
w sposob wyczerpujacy
uzasadnil swoje stanowisko,




w tym przedstawil logiczng
argumentacje, z ktorej
wynika, iz uwzglednil
dyrektywy z art. 53 k.k.
Za zbedne wuznaé nalezalo
przytaczanie stusznego
stanowiska Sadu I instancji,
ktore Sad Apelacyjny w pelni
podzielil.

W punkcie IV 2. obronca
zakwestionowal  wysokosci
orzeczonych wobec
oskarzonego srodkow
kompensacyjnych z art. 46
§1 k.k. Skarzacy podnosil,
iz Sad I instangji nie
wziqgl pod uwage mozliwosci
zarobkowych  oskarzonego,
jak tez faktu, ze dzialal
on z innymi sprawcami.
Po pierwsze wskazaé
nalezy, iz mozliwosci
zarobkowe sprawcy w
zakresie orzekania wobec
niego s$rodka
kompensacyjnego z art. 46
k.k. nie majq znaczenia.
Po drugie zauwazyé nalezy,
iz w przedmiotowej sprawie
nie zostali ustaleni wszyscy
sprawcy przestepstw, ktorzy
wspoldzialali z oskarzonym.
Nie bylo zatem zadnej
przeszkody, aby orzec
wobec oskarzonego obowiqzek
naprawienia szkody w takim
ksztalcie, jak to uczynil Sad I
instancji.

Reasumujqc ponownie
stwierdzi¢ nalezy, iz zaden z
zarzutow podniesionych przez
obronce nie byl zasadny.

Apelacja obroncy O. O.:

Zarzut obrazy art. art. 7
kpk, w zw. z art. 410 kpk
byl niezasadny. Zasadniczo
obronca zakwestionowatl




ustalenia faktyczne, ktore
poczynil Sqd 1 instangji.

Wskazujac na zeznania
Swiadkoéw oraz tresci
wynikajace z dokumentacji
bankowych, Jjak tez

protokolow ogledzin telefonu
obronca dokonal wybiodrczej
i niezgodnej z zasadami
logicznego rozumowania
oceny tych dowodoéw, ktoéra
jego zdaniem doprowadzié
powinna do uniewinnienia
oskarzonego. Kieruyjgc sie
interesem oskarzonego
obrornnica mial oczywiscie
prawo do subiektywnej i
wybiorczej oceny
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego. Sad
zobowiqzany byl jednak do
calosciowej i obiektywnej,
przy tym zgodnej z
regulami z art. 7
k.p.k. oceny zgromadzonego
w sprawie materialu
dowodowego. Z obowigzku
tego w przedmiotowej
sprawie w zakresie takze
tego oskarzonego Sad I
instancji sie wywiqzal. Wbrew
twierdzeniom obroncy Sad
Okregowy nadal prawidlowy
walor zeznaniom wskazanym
przez niego sSwiadkom.
Na marginesie  podniesé
nalezy, iz wymieniajqc dane
osobowe tych swiadkéw
w  uzasadnieniu Saqd I
instancji  wskazal, i1z w
oparciu o ich zeznania
dokonatl ustalen faktycznych.
Trudno takze zgodzié sie
z kolejnqg podniesionqg przez
skarzgcego okolicznosciq, iz
z faktu, ze w dokumentacji
bankowej nie widnial
podpis oskarzonego wywiezé
nalezy wniosek braku jego
dostepu do konta bankowego,




na ktore pokrzywdzeni
dokonywali wplat gotowki.
Zarowno ogledziny telefonu
komérkowego, dane
telekomunikacyjne, jak tez
Jakt znalezienia w pokoju
oskarzonego okreslonych
dokumentéw i telefonow
Jjednoznacznie wskazywal na
Jjego udzial w przypisanym
przestepstwie. Sad Okregowy
dokonal calosciowej oceny
wskazywanych przez obronce
faktéow i co istotne we
wzajemnym ich powiqzaniu.

Dopiero taka wlasnie
ocena zyskuje przymiot
profesjonalnej i shuzyé

moze do ustalenia stanu
Jfaktycznego w sprawie.
Ocena jedynie poszczegolnych
dowodéw bez wzajemnej
wystepuwjacej miedzy nimi
relacji /jak to  uczynil
obronca/ nie zastuguje
na aprobate. Okolicznosci
wynikajace z poszczegélnych
dowodéw w szczegolnosci
z dokumentéw 1i telefonéw
znalezionych w pokoju
oskarzonego w zestawieniu
z innymi zgromadzonymi w
sprawie dowodami /np. dane
telekomunikacyjne/ poddane
wlasciwej ocenie, zgodnej z

zasadami logicznego
rozumowania i
doswiadczeniem  zyciowym
nakazywaly przypisanie

oskarzonemu przestepstwa,
ktore wskazane zostalo w
wyroku.

Reasumujqgc stwierdzié
nalezy, iz takze ta apelacja
okazala sie bezzasadna.

Whioski




0 zmiane # zasadny

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania w catoSci zarzutéw
apelacyjnych za niezasadne- takze
wnioski uznaé nalezalo w calosci za
niezasadne .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy.
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w zaskarzonej cze$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec nie uwzglednienia apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




5.3.2. Zapatrywania prawne

i wskazania co do dalszego

postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2. 2 zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
wydatkami Skarb Panstwa

7. PODPIS

Dorota Radlinska

Anna Zdziarska Anna Grodzicka

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisaé kolejny numer
zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.
apelacje 0.

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w Warszawie




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

z dnia 9.02 2022 r., sygn.
akt VIII K 26/21

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

#w calo$ci

#w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego O.
apelacje 0.

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w Warszawie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

z dnia 9.02 2022 r., sygn.
akt VIII K 26/21




1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

#w caloSci

#w czedci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

438 pkt 2 k.p.k
- obraza  przepisow
jezeli

art.

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




