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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrzesnia 2023 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Katarzyna Capatowska ( spr.)

Sedziowie SSA Izabela Szumniak

SSA Dorota Radlinska

Protokolant Wiktoria Siporska

przy udziale prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu dnia 22 wrzesnia 2023 roku

sprawy:

S.P,(.)iL.,

urodz. (...) we L. ( Ukraina),

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie,

z dnia 26 pazdziernika 2021 r. sygn. akt XVIII K 125/21

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia S. P. od zarzuconego mu czynu;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P. Kancelaria Adwokacka w E. kwote 1440 zt plus
VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu
odwolawczym;

kosztami za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 40/22




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 26 pazdziernika 2021 r. o sygn. XVIII K 125/21.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
1. Interwencja Zeznania R. B. T.V.k.1203-
karetki 1204;
pogotowia i
ratownika T. IT k. 248-249;

medycznego R.
B. wobec B.
S. (1) w dniu
20 czerwca 2020
roku w L
na  wysokoSci
posesji przy ul.
(...). Fakt, iz B.
S. (1) powiedzial
do
medycznego, ze

ratownika

spozywat

alkohol z kolega,
ktory bez
powodu  wyjal
n6z i zadal
B. S. (1) cios

T. VI k.
1061-1062




nozem w brzuch.
A R. B. nie
mial trudnosci
ze Zrozumieniem
B.S. (1).
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2, Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

Zeznania R.
postepowaniu

B. zlozone w
przygotowawczym,

rozpoznawczym i odwolawczym.

R. B. jest ratownikiem medycznym,
osoba niezainteresowang w sprawie,
bez
innymi $wiadkami wystepujacymi
Bez  problemu
porozumiewal sie z B. S. (2).
Zeznania R. B. Sad odwolawczy
uznal za wiarygodne i obiektywne,

powigzan z oskarzonym i

W  sprawie.

albowiem  $wiadek ten  nie
byl zainteresowany aby obcigzac
bezpodstawnie  kogokolwiek —w
sprawie lub tworzy¢ fikcyjne linie

obrony.

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody,

Dowody
przy

ktore sad wuznal
za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
Zarzuty  zawarte w  apelacji | # zasadny
Prokuratora:

1. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na jego
polegajacy na niestusznym uznaniu,
iz oskarzony S. P. nie dzialal
z zamiarem pozbawienia Zycia
pokrzywdzonego B. S. (2), a
obejmowal swoja $wiadomoscig i

tres¢,

wolg tylko spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu u w/w
pokrzywdzonego, co w konsekwencji
doprowadzilo Sad I instancji do
zmiany

kwalifikacji czynu
zarzucanego S. P. w akcie oskarzenia
z art. 13§ 1 w zw. z art. 148 §1
k.k. na przestepstwo stypizowane
w art. 156 § 1 pkt 2 kk,
podczas gdy prawidlowa ocena
caloSci zgromadzonego materialu
dowodowego prowadzi do wniosku

prawnej

przeciwnego, tj. ze oskarzony S. P.
dzialal z zamiarem ewentualnym

spowodowania $mierci
pokrzywdzonego B. S. (2).
2, razaca niewspotmiernosé

wymierzonej oskarzonemu kary —
3 lat pozbawienia wolnosci, t1j.
w najnizszym mozliwym wymiarze

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przewidzianym za czyn z art. 15681
pkt 2 k.k., podczas gdy nalezyta
ocena  wszystkich  okolicznosci
wplywajacych na wymiar kary, to
jest wina oskarzonego oraz wysoki
szkodliwosci

stopien  spolecznej

czynu, cele i zasady wymiaru
kary i $rodkow karnych okreslone
w art. 5381 kk. przemawiaja za
orzeczeniem wobec oskarzonego
kary niezaleznie od

przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.

surowszej,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W  niniejszej czeSci  zostana
zarzuty zawarte w
prokuratora (  ktory
sporzadzenie
niezbednym

przyczyny
zmiany wyroku ( aby zachowaé
ciag logiczny wypowiedzi zostanie
to uczynione w tej
aby nie dzieli¢ wywodu i
ponawiaé argumentacji w czesci 5.2
uzasadnienia) — uczynione zostana

omoOwione
apelacji
zlozyl

uzasadnienia) W
zakresie

wniosek 0

omawiajgc

czesci
nie

odniesienia do apelacji obroncy).

Sad odwolawczy dostrzegl bledy
w ustaleniach faktycznych lecz
inne anizeli wskazany w apelacji
prokuratora a takie, wywiedzione
w apelacji obronicy. Podobnie Sad
odwolawczy uznal, iz wyrok Sadu
I instancji byl dotkniety wada
obrazy prawa procesowego w postaci
wadliwej oceny zeznan i wyjaénien
oraz opinii bieglych ( o czym
ponizej). Zarzuty i wnioski apelacji
prokuratora i obroncy wzajemnie
sie wykluczaly. Cze$¢ z zarzutow
przedstawionych w apelacji obroncy
okazala sie zasadna.

I tak:




Stwierdzi¢ nalezy, iz jedno zdarzenie
historyczne z dnia 20 czerwca 2020
r. przy ul. (...) w L. zainicjowalo
dwa odrebne postepowania karne
prowadzone przez te sama jednostke
prokuratury:

W postepowaniu  prawomocnie
zakonczonym przed Sadem
Rejonowym dla Warszawy -
Zoliborza w sprawie IV K 469/21
oskarzeni B. S. (2) , O. S., R.
K. zostali prawomocnie skazani
za to, ze w dniu 20 czerwca
2020 r. w k. przy ul. (..) na
wysokos$ci posesji nr (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu dokonali
pobicia S. P. przez zadawanie cioséw
po glowie i twarzy w wyniku
ktéorych pokrzywdzony ( S. P.)
doznal obrazeh w postaci rany
thuczonej prawego luku brwiowego,
krwiaka okularowego i masywnego
obrzeku oka prawego z zamknieciem
szpary  powiekowej,  zlamania
sitowia prawego z penetracja
odlaméw kostnych do Swiatla
oczodolu, zlamania  podstawy
oczodolu prawego, zlamania blaszki
zewnetrznej lewej zatoki czolowej
skutkujacych naruszeniem narzadu
ciala i rozstrojem zdrowia na czas
powyzej 7 dni w rozumieniu art. 157
§1 kk i za to ci oskarzeni w tym B. S.
(2) zostal skazany na podstawie art.
158 §1kk ;

Rownocze$nie w sprawie Sadu
Okregowego w Warszawie ( czyli w
sprawie niniejszej) o sygn. XVIII K
125/21 S. P. zostal oskarzony o to ,
ze w dniu 20 czerwca 202 r. w L.
przy ul. (...) na wysokoéci posesji
(...) usilowal zabié¢ B. S. (2) w ten
sposéb, ze zadal B. S. (2) cios nozem
w okolice watroby, tj, o czyn z art.
13 81 kk w zw. z art. 148 81 kk.
( przy czym Sad Okregowy przypisal,
ze S. P. w ramach zarzuconego
czynu spowodowal u B. S. (2) ciezki




uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu
w ten sposob, ze zadal cios nozem
w okolice prawego podzebrza w
wyniku czego B. S. doznat rany klutej
jamy brzusznej penetrujacej do jamy
otrzewnej z uszkodzeniem na jej
przebiegu watroby — tj. czyn z art.
156 § 1 pkt.2 kk.

7Z zeznan ratownika medycznego
wynika, iz pokrzywdzony B. S. (2)
podal, iz nozem bez powodu ugodzil
go jeden z kolegow , z ktorymi
tego wieczoru spozywal alkohol.
B. S. (2) nie mial powodu aby
podawa¢é ratownikowi medycznemu
nieprawde i to w  sposob
spontaniczny zaraz po zdarzeniu.
(Sad odwolawczy dopuscit z urzedu
dowdd z zeznan R. B. — ratownika
w wyniku rozpoznania zarzutow
apelacji obroncy oskarzonego).

Z depozycji wszystkich §wiadkow i
oskarzonego wynika i prowadzi do
wniosku, iz S. P. przed zdarzeniem
nie spozywal z B. S. alkoholu.
Natomiast B. S. (1) przebywal przed
zdarzeniem w towarzystwie (...). S.
P. nie byl kolega B. S. (2), wrecz
przeciwnie — wczesniej skarzyl sie
wynajmujacemu lokal na ucigzliwe
sgsiedztwo B. S. (2) ( vide: zeznania
M. M. k. 162). Wreszcie podkre§li¢
nalezy ( co wskazal réwniez w
uzasadnieniu Sad Okregowy k.
1096) na nozu zabezpieczonym
na miejscu zdarzenia ujawniono
obecno$¢ ludzkiej krwi - f1j.
material genetyczny zawierajacy
DNA R. K (1) i B. S
(2). Nie zabezpieczono materiatu
genetycznego oskarzonego.

Ponadto na odziezy S. P. nie
ujawniono Sladéw krwi. ( k. 459).
A wysoce prawdopodobne jest, iz
wskutek ugodzenia nozem w tulow,
prawe podzebrze — przez otrzewna




i do miazszu watroby , wywolalo
to krwawienie u pokrzywdzonego, a
Slady krwi zostalyby na dloni czy
odziezy S. P..

Watek noza zabezpieczonego na
miejscu zdarzenia:

No6z zabezpieczono na parapecie
okna budynku przy ul. (...) w L.
( ergo — zostal odlozony w to
miejsce)

Na nozu nie ujawniono S$ladéw
linii papilarnych ( Ergo
zgodnie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego slady linii
papilarnych , odciskow palcow
zaciera sprawca aby pozbyé¢ sie
dowodu obcigzajacego.)

Jak wynika z depozycji bedacego na
miejscu zdarzenia O. S. (k.10-11).
wynikaly fakty:

» W momencie cofania reki z nozem,
no6z wypadl na ziemie. ChcieliSmy S.
obezwladnié, zeby nikomu innemu
nic zlego sie nie stalo. Podczas tego
wyrywania noza ( ? - przypisek
SA, skoro wczeSniej néz wypadl
na ziemie ?) przewrdciliémy S. na
ziemie ( O. i R.). S. byl agresywny
przez caly czas, chcial nas uderzy¢.
Trzymalem go za rece razem z R. i
pare razy uderzyliSmy go po twarzy
z otwartej dloni to byly uderzenia
w celu jego uspokojenia. Po tym
S. sie uspokoil, my trzymaliSmy go
na ziemi do momentu przyjazdu

policji”.

Zachodzi zatem pytanie kto odlozyl
ndz na parapet i starl z noza odciski
palcow i w jakim celu? — S. P.
lezal obezwladniony do momentu
przyjazdu policji. ( Z pierwszych
depozycji przez O. S., R. K. (1)
i B. S. (2), a wiec najbardziej
spontanicznych, nie wynika kto
odlozyl ndéz na parapet okna, nie




bylo tak azeby néz przez dlugi czas
lezal w nieustalonym miejscu, tak
aby z uwagi na uplyw czasu i inne
nieustalone czynniki same zatarly
sie $lady linii papilarnych).

Na nozu nie ujawniono ani
Sladow linii papilarnych ani sladéw
genetycznych nalezacych do S.
P.. N6z byl typowy jakich wiele
zapewne uzywanych w kuchni
w  gospodarstwach ~ domowych
na terenie L. Sam oskarzony
podczas pierwszego przeshuchania
wprawdzie rozpoznal ten noéz,
jakkolwiek dalsze jego wyjasnienia,
co dzialo sie z tym nozem — to snucie
hipotez w protokole przestuchania.

Z opinii bieglych lekarzy =z
zakresu medycyny sadowej wynika
natomiast, iz obrazenia jakich
doznal S. P. w wyniku zdarzenia z
dnia 20 czerwca 2020 s3 z godne
z wersja zdarzen przedstawionej
przez S. P. natomiast przecza wersji
podawanej przez O. S., R. K. (1) i B.
S. (2).(k.586).

7 powyzszej opinii wynika, ze
»-do powstania opisywanych obrazen
[w opinii] moglo dojs¢ w
okoliczno$ciach wskazanych przez
podejrzanego S. P. w jego
wyjasnieniach, tzn. bicia zwinieta
reka w pie$¢. Bioragc pod uwage
charakter obrazen zlokalizowanych
w obrebie prawego oczodolu nie
mozna wykluczyé, ze do ich
powstania moglo dojs¢ takze na
skutek dzialania innego twardego
narzedzia tepego, takiego jak np.
obuta stopa. Charakter i zakres
obrazen ciala stwierdzonych u S.
P. nie jest typowy dla sytuacji
uderzania glowa o podloze osoby
przytrzymywanej w pozycji lezacej”.

Z powyzszego wynika wniosek, iz
depozycje O. S., R. K. (1) i B. S. (2)
powinny zostaé potraktowane z duza




doza ostroznosci, w kwestii faktow,
o ktorych relacjonowali, w tym takze
w zakresie uzycia noza. Z pierwszych
zeznan ww. $wiadkéw skladanych
W postepowaniu przygotowawczym,
a wiec najbardziej spontanicznych,
ani poéZniej, nie wynika kto
przeniost noz na parapet
okna wychodzacego na podworze.
Wyjaénienie tej okoliczno$ci
pomogloby w ustaleniach, z jakiej
przyczyny na nozu nie ujawniono
linii papilarnych.

O ile zabezpieczono i przebadano
odziez S. P., ( nie stwierdzono
Sladow krwi) to nie przekazano
do badan odziezy, ktéra mieli na
sobie w chwili zdarzenia O. S., R.
K. (2) ( vide: k. 174, k. 251-257,
263-271), tylko wykonano ogledziny
tej odziezy.

Takze niejasne jest w $wietle
depozycji ww Swiadkow w jaki
sposéb S. P. znalazl sie wewnatrz
klatki schodowej skoro wyszed}
do nich na podwoérko. Jesli
istotnie bylby agresywnym mogli
oskarzonego od razu obezwladnié,
jak  to uczynili w koncowej
czeSci wydarzen. Odno$nie oceny
dowodéw — w kontekscie tych
wydarzen nalezalo przyja¢, iz
wyjaénienia S. P. byly wiarygodne,
i to on zostal wciagniety do
klatki schodowej budynku przez
ww. mezczyzn. Takze do§wiadczenie
zyciowe przemawia za t3 wersja
wydarzen, bowiem 1 mezczyzna nie
bylby w stanie przemieSci¢ sila w
inne miejsce 3 innych mezczyzn.

Powyzsza argumentacja wskazuje w
ocenie Sadu odwolawczego, iz w
sprawie zachodzily watpliwosci co
do przebiegu zdarzen w dniu 20
czerweca 2020 r. przy ul. (...) w
E.. Poczawszy od okolicznoSci ,
kto byl faktycznym agresorem i




rozpoczal ,scysje” ( postugujac sie
terminologia Sadu Okregowego k.
1093), az po watpliwosé, kto uzyl
noza i kto przeniést nbéz z Kklatki
schodowej na parapet okna na
podworku i z jakiej przyczyny nie
ujawniono na nim $ladéw linii
papilarnych? Te watpliwoéci ( czy
okoliczno$ci na jakie wskazywal
obronca w swej apelacji )powinny
( jak to uczynil Sad odwolawczy)
przywie$¢ kazdorazowo gospodarza
postepowania karnego do
zastosowania art. 5 §2 kpk , a
nie kierowa¢ na podstawie tego
samego zdarzenia historycznego
dwa rézne akty oskarzenia
przeciwko ( krzyzowo) osobom,
gdzie \ jednej sprawie
oskarzony byt pokrzywdzonym
a w drugiej pokrzywdzony
stawal sie oskarzonym. Wskutek
dostrzezonych watpliwoéci, ktorych
nie da sie usunaé, Sad odwolawczy
zmienil wyrok Sadu I instancji i
uniewinnil S. P.. Stad tez Sad
odwolawczy uznal, iz zarzut btedu

w ustaleniach faktycznych
przedstawiony \ apelacji
prokuratora  jest niezasadny.
A nadto - w konsekwencji
niezasadny jest drugi zZ

zarzutow  przedstawionych  w
apelacji  prokuratora co do
razacej niewspdlmiernoéci kary
wymierzonej oskarzonemu,
albowiem z uwagi na nie dajace sie
usungé watpliwosci Sad odwolawcezy
nie przypisal winy S. P..

Wnhniosek

Whiosek apelacji prokuratora :

O zmiane kwalifikacji prawnej czynu
na art. 13 81 kk w zw. z art. 148 § 1 kk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




iorzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolno$ci 15 lat.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Poniewaz nie uwzgledniono
zarzutow apelacji — w konsekwencji
nie uwzgledniono wniosku apelacji
prokuratora.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok skazujgcy S. P..

Zwiezle o powodach zmiany




Powody zmiany wyroku

apelacyjnych.

zostaly
czeSci uzasadnienia po$wieconej oméwieniu zarzutéow

omobwione w

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia

5.4.
zawarte w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2i3 Koszty postepowania odwolawczego na zasadzie art. 632
kpk w zw. z art. 634 ponosi Skarb Panstwa, w tym koszty
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

PODPIS

Izabela Szumniak Katarzyna Capalowska Dorota Radlinska

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok skazujacy
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie ( alternatywny) | # zmiana
1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Kwalifikacja prawna czynu
rozstrzygniecia albo | i wymierzona kara

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




