Sygn. akt IT AKa 492/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 listopada 2022roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Katarzyna Wroblewska (spr)
Sedziowie: SA Anna Zdziarska

SA Anna Nowakowska

Protokolant: stazysta Klaudia Kulbicka

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali
po rozpoznaniu w dniu 25 pazdziernika 2022 r.

sprawy:

T. J., syna A. it H. zdomu W., urodzonego (...) w S., oskarzonego o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 kk w zw.
zart.156 § 3 kkiczynzart. 191 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie V Wydzial Karny z dnia 13 maja
2021 roku, sygn. akt VK 296/18

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie do dnia 5 sierpnia 2022r.;

3. zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 600 (szes$c¢set) zlotych tytulem oplaty oraz
pozostale koszty sqdowe poniesione w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Aka 492/21

Zalgcznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 13 maja 2021r. sygn. akt V K 296/18

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _ Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Dow6d uzupelniajacy z opinii
bieglego dr hab. n. med. M. O.
specjalisty medycyny sadowej z dnia
14.10.2022 T.

W  zwigzku z treScia wniosku
obroncy oskarzonego z dnia 23
czerwca 2022r., adwokata K. P.
(1) i przeslaniem prywatnej opinii
medycznej sporzadzonej przez dr n.
med. A. M. dopuszczono dowdd z

uzupelniajacej opinii bieglego dr. O..




W ocenie sadu odwolawczego,
biegly odni6st sie do wszystkich
okolicznos$ci w sprawie, w tym takze
do tez zawartych w prywatnej opinii
medycznej z dnia 20 kwietnia 2022r.
Jak wynika z prywatnej opinii
dr A.R. M. na podstawie skanow
z akt sprawy udostepnionych jej
przez zleceniodawce sporzadzila
opinie. Tym niemniej jak wynika
z okre§lenia specjalizacji dr n.
med. A. M. specjalizuje sie
w dziedzinie epidemiologii i
zdrowia S$rodowiskowego. Analiza
jej prywatnej opinii $wiadczy o
skupieniu sie na ,zakazeniach
szpitalnych”, jak tez infekcjach
zwigzanych z opieka medyczng
i przeprowadzeniu  szerokich
teoretycznych rozwazan w tym
kierunku i niewatpliwie shusznych
postulatéw  skierowanych do
podmiotéw leczniczych. Jak wynika
z dalszych twierdzen opiniujacej
prywatnie, z jednej strony wskazala,
ze w trakcie przyjecia do szpitala
pokrzywdzonego parametry jego
krwi byly podwyzszone, co moze
sugerowaé¢, ze jego organizm
jeszcze przed pobiciem zostal
skolonizowany przez nieokre§lone
patogeny, by =z drugiej strony
wskazaé, ze zakazenie szpitalne
moglo mie¢ istotny wplyw na
zgon R. B. (1). Niemniej jednak
opiniujaca prywatnie wskazala, ze o
przyczynach zgonu pokrzywdzonego
powinien wypowiedziec sie
specjalista z innej dziedziny.
Oczywiscie jest to zrozumiale,
albowiem specjalizacja dr. n. med.
A. M. zostala okre$lona w zakresie
wylaczenie dziedziny epidemiologii
i zdrowia S$rodowiskowego. W
ocenie sagdu odwolawczego, zwigzku
przyczynowego miedzy czynem
skazanego a skutkiem nie wylacza
zaistnienie wspélprzyczyny, ktorg
w niniejszej sprawie moglyby by¢




zakazenia bakteryjne w szpitalu
(por. stluszne tezy do postanowienia
Sadu Najwyzszego - Izba Karna z
dnia 27 lutego 2020 r. III KK
377/19). W tym zakresie sad II
instancji podzielil w caloSci wnioski i
stanowisko zloZzone w uzupelniajacej
opinii bieglego sadowego z Zakladu
Medycyny Sadowej (...) z dnia
14 pazdziernika 2022r. Biegly po
zapoznaniu sie z prywatna opinig
medyczng podtrzymal swoja opinie
dotyczaca przedmiotowej sprawy,
wskazujac, ze w opinii posekcyjnej
podano, iz przyczyng zgonu R.
B. (1) byly nastepstwa doznanych
obrazen glowy i moézgu skutkujace
wodoglowiem pourazowym i
ciezkim  stanem  ogbélnym i
neurologicznych z dolaczajacymi

sie ~w  poOzniejszym  okresie
ogoblnoustrojowymi  powiklaniami
infekcyjnymi.  Obrazenia glowy

skutkowaly u  pokrzywdzonego
ciezkim  stanem  ogbélnym i

neurologicznym zZ okresowa
poprawa po leczeniu
neurochirurgicznym. Biegly
wskazal, ze wszczepienie zastawki
komorowo - otrzewnowej,
wykonanie tracheostomii,
przezskornej gastrostomii

odzywczej (wraz z ciezkim stanem
pacjenta) predysponuja do powiklan
infekcyjnych, ale sa to procedury
niezbedne dla ratowania zdrowia,
w tym zycia pokrzywdzonego
1 zwigzane byly z ciezkim
stanem ogélnym i neurologicznym
wynikajacym z nastepstw doznanych
obrazen ciala i mbzgu. W
konkretnym przypadku powiklania
infekcyjne nie wystapilyby u osoby
zdrowej, a u osoby w ciezkim
stanie ogdélnym i neurologicznym
wymagajacym opieki medycznej
i interwencji medycznych w
warunkach  szpitalnych.  Biegly
w  sposéb calkowicie logiczny
i konsekwentny wywiodl, ze




przyczyna zgonu R. B. (1) byly
nastepstwa doznanych obrazen
glowy i mobzgu  skutkujace
wodoglowiem pourazowym oraz
ciezkim  stanem
neurologicznym, z dolgczajacymi
okresie,
leczenia,

ogélnym i
sie  w  pOzniejszym
intensywnego
og6lnoustrojowymi  powiklaniami
infekcyjnymi oraz wskazano zwiazek
przyczynowo — skutkowego miedzy
obrazeniami glowy pokrzywdzonego
doznanymi w dniu 28 stycznia
2018r. a zgonem w dniu 3 czerwca
2018r.

pomimo

Zdaniem sadu  odwolawczego,
calo$¢ opinii bieglego koresponduje
zarO6wno z weze$niejszymi opiniami
w sprawie, jak i zgromadzong
dokumentacja medyczna. Opinia
jest czytelna, jasna i konsekwentnie
wskazuje na charakter
pokrzywdzonego, nastepstwa w
postaci jego Smierci i
Przyczynowo - skutkowego
pomiedzy  obrazeniami  glowy
doznanymi w dniu 28 styczniu
2018r. a zgonem w dniu 3 czerwca

2018r.

obrazen

zwiazek

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajagce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

Nie dotyczy, Sad Apelacyjny oddalil
wnioski obroncéw oskarzonych, a
tezy dotyczace podstaw i powodow

takiego stanowiska znalazly

W ocenie sadu II instancji wnioski
o przeprowadzenie dowodow laczyty
sie z zarzutami apelacyjnymi, co do
ktorych zarzutow sad odniesienie




odzwierciedlenie =~ w  protokole | sie szczegblowo w dalszej czeSci

rozprawy odwolawczej. uzasadnienia.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut
I Apelacja obroncy | # zasadny
oskarzonego adwokata K. P.
(1) # czeSciowo zasadny

- zarzut dotyczacy poczytalnosci | # niezasadny

oskarzonego, ktoéry skarzacy
wigze z Kkonieczno$cia uzyskania
dodatkowej kompleksowej opinii
bieglych  lekarzy  psychiatrow,
psychologa, jak tez toksykologa.
Zarzut dotyczacy wskazania, iz w
stosunku do oskarzonego nie moze
znalez¢ zastosowanie art. 31 §
2 Kkk, zwlaszcza, ze zachowanie
oskarzonego bylo irracjonalne.

IL Apelacja obroncy
oskarzonego adwokata B. F.

- zarzut dotyczgcy poczytalnosci
oskarzonego skarzacy powiazal z
naruszeniem art. 170 § 1 pkt 2
i 5 kpk w zw. z art. 169 § 2
kpk poprzez niezasadne oddalenie
wnioskow dowodowych obrony i
oskarzonego :

1) zwrbcenie sie do Oddzialu
Psychiatrii Sadowej Aresztu
Sledczego w S., czy w czasie
obserwacji oskarzonego biegla I.
M. wykonywala prace, czy tez byla
nieobecna i w jakim zakresie,

- naruszenie art. 201 kpk oraz
art. 196 & 3 kpk wskutek
oddalenia wnioskéw dowodowych o
dopuszczenie dowodu z instytucji




naukowych badz specjalistycznych
w zakresu psychiatrii — spoza S.
— na okolicznoé¢ stanu zdrowia
oskarzonego w chwili zarzucanych
mu czynbw oraz mozliwosci
rozpoznania ich  znaczenia i
pokierowania jego postepowaniem,
wobec oczywiScie niepelnej i
niejasnej opinii  bieglych R.
0. (1) i I. M., wewnetrznej
sprzeczno$ci tej opinii oraz budzacej
watpliwo$ci, co do bezstronnosci
i kwalifikacji bieglych lekarzy
psychiatrow, a nastepnie oparcie
sie na tej opinii odno$nie
poczytalnoSci oskarzonego. W tresci
uzasadnienia  obronca  wskazal
miedzy innymi, iz oskarzony
nie zachowywal sie jak czlowiek
po prostu upojony alkoholem,
skarzacy przywolal liczne zeznania
Swiadkow wskazujgcych na
»dziwne zachowanie” oskarzonego
i podniésl, ze psychiatrzy nie
zapoznali sie z tymi pdZniejszymi
zeznaniami Swiadkow.

Apelacja obronicy oskarzonego
adwokata M. K. (1): dotyczy przy
pewnym powtorzeniu obu czynow

- obraza art. 7 kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk oraz art. 4 kpk
poprzez dokonanie oceny materiatu
dowodowego z przekroczeniem
zasady swobodnej oceny dowodéw,
wbrew zasadzie obiektywizmu, przy
nieuwzglednieniu zasad logicznego
rozumowania, wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, a
mianowicie bezpodstawne uznanie
za niewiarygodne wyjasnien
oskarzonego, w czeSci w ktorej
wskazal, Ze jego stan podczas
zdarzenia nie byl spowodowany
celowym dzialaniem, lecz zaistnial
w wyniku dosypania mu nieznanej
substancji przez A. M. (2),

- podczas gdy:




a) brak $wiadomosci oskarzonego,
utrata zdolnosci kierowania
swoim postepowaniem, niemozno$¢
rozpoznania znaczenia czynu oraz
urojenie, ze w  mieszkaniu
pokrzywdzonego znajduja sie jego
rodzice, ktorym kto§ wyrzadza
krzywde byla nastepstwem upojenia
lub odurzenia, ktorego oskarzony
nie mogl przewidzie¢, bowiem
zwykle stronil od alkoholu, nigdy
sie nie upijal, za§ prostytutka z
ktora sie umoéwil w dniu zdarzenia
proponowata mu leki na potencje,
ktéore biorac pod uwage stan
urojenia oskarzonego, przy duzym
stopniu prawdopodobiefistwa mogly
by¢ §rodkami odurzajacymi.

Obraze art. 167 kpk, w zw. z art. 410
kpk poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii psychiatrycznej
prywatnej dr. J. P. (1), zlozonej
podczas rozprawy w dniu 28 stycznia
2020r.

Obraze art. 167 kpk poprzez
nieprzeprowadzenie badan
toksykologicznych oskarzonego na
obecno$¢ w jego organizmie
substancji GBH. pigulki gwaltu.

Obronca postawil takze =zarzut
oddalenia wniosku dowodowego z
opinii bieglych lekarzy psychiatrow
w  zakresie  ustalenia  stanu
psychicznego oskarzonego w chwili
czynu.

Naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 i
5 kpk w zw. z art. 167 kpk w
zw. z art. 201 kpk i inne poprzez
oddalenie wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii innych bieglych
lekarzy psychiatrow w zakresie
stanu psychicznego oskarzonego.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty obroncow  oskarzonych
dotyczace ustalen sadu meriti w
zakresie poczytalnoSci oskarzonego
nie s3 zasadne. Sad odwolawczy
odniesienie  sie  zbiorczo do
zarzutbow 1 tez ~w  nich
przywolywanych, albowiem pomimo
réznej konstrukeji apelacji, sposobu
i zakresu formulowania zarzutéw
i wnioskoéw, de facto sprowadzaja
sie do wspolnej konkluzji, iz wyniki
badan przeprowadzonych przez
biegltych nie sa wlaéciwe. Wskazaé
nalezy, iz obroficy podnosza
zgodnie, iz oskarzony nie byl
osoba w pelni poczytalng w chwili
zdarzenia, albowiem podano mu
jakie$ substancje, w tym tzw pigulke
gwaltu, a zatem jego zachowanie
bylo konsekwencja patologicznego
upojenia lub odurzenia. W ocenie
Sadu Apelacyjnego z powyzszymi
zarzutami nie mozna sie zgodzié.
Analiza wyjaénien oskarzonego
zlozonych juz w dniu 30
stycznia 2018r. w toku posiedzenia
przygotowawczego wskazuje na
calkowite logiczne wskazywanie
linii obrony, poprzez podanie,
ze wydawalo mu sie, ze slyszy
glos matki z mieszkania sasiadki,
co bylo przeciez mozliwe skoro
rodzina oskarzonego zamieszkiwala
weze$niej w przedmiotowym domu.
W sprawie dazono rzetelnie do
ustalenia poczytalnos$ci oskarzonego
i po wstepnym badaniu sadowo
— psychiatrycznym zakwalifikowano
oskarzonego o poddanie obserwacji
sadowo — psychiatrycznej (k.
331-332). RzeczywiScie shusznie
wskazali obroncy, ze w sprawie
z  pierwszej opinii  bieglych
wynikaly  watpliwoéci, co do




poczytalnoSci  oskarzonego, co
doprowadzilo do  konieczno$ci
kontynuowania obserwacji sagdowo
— psychiatrycznej oskarzonego.
Natomiast nie jest zrozumialy zarzut
obroncy oskarzonego adwokata B.
F., ,biegli ze S. nie mieli takich
dylematéow, by¢é moze az tam
trzeba bylo takowych znalez¢” (str.
34 apelacji). Po przeprowadzonej
obserwacji uzyskano opinie sadowo
— psychiatryczng (k. 874 — nast.
przestana meil oraz k. 1056 — 1084).
Biegli zostali takze przestuchani na
rozprawie w dniu 17 wrze$nia 2019r.
— A . I i R 0. (1). Strony nie
mialy pytan do bieglych. Ponowne
przeshuchanie wszystkich bieglych
odbylo sie w dniu 22 czerwca
2020r (k. 2028). Przewodniczacy
odczytal ponownie tre$¢ protokolu
zawierajacego wypowiedzi bieglych
z k. 1446v-1448. Biegli podtrzymali
swoja opinie. W sprawie nie
ujawnily sie zadne okolicznoéci
wskazujace na brak kompetencji,
czy wiedzy bieglych lekarzy ze
S.. Biegla I. M. wypowiedziala
sie obszernie na temat
»upojenia patologicznego”, ktorego
nie rozpoznano u oskarzonego,
albowiem nie stwierdzono u
oskarzonego zadnych zaburzen
orientacji w miejscu i czasie,
Swiadezy o tym takze zachowanie
oskarzonego po przyjezdzie policji
(k. 2030). Biegly R. O. (1) stwierdzil,
Ze u opiniowanego nie stwierdzono
zadnych objawow wystepujacych w
upojeniu patologicznym, czy tez w
upojeniu na podlozu patologicznym.
Biegla I. M. podkreélila, ze opinie
wydano wspoélnie, a jedynie forme
pisemng przygotowal biegly R. O.
(k. 2032). Biegla, co podniesli
obroncy, rzeczywiscie stwierdzila, ze
zapis z pkt 3 opinii jest zapisem
omyltkowym. Jednak powyzsza
kwestie wyjaénil na szczegblowe
pytania sadu biegly R. O. (1), iz




podtrzymuja wnioski zaréwno z
pkt 3 i 4 opinii. Upojenie proste
zmienia zachowanie czlowieka, z
powodu dzialania alkoholu dochodzi
do utraty kontroli nad zachowaniem
i emocjami. Nie okre§la to
jednak koncowej poczytalnoéci, czyli
prawnej. Paragraf 3 jest stworzony
po to, aby odr6zni¢ wlaénie stany
chorobowe na ktére osoba nie
ma wplywu od stanu upojenia,
czy odurzenia, ktére w sensie
biologicznym znosza kontrole danej
osoby nad jej zachowaniem, ale
na ten stan dana osoba miala
wplyw i mogla go rozpoznaé
(k. 2032v). Strony co wynika
z akt nie mialy pytan do
bieglych ani w zakresie ich wiedzy,
kompetencji, ani obecnoéci w toku
obserwacji (k. 2034). Niewatpliwie
biegla uczestniczyla w obserwacji,
a sama okoliczno$¢, ze forme
pisemng sporzadzila jedna osoba,

nie moze sama w sobie $wiadczyc,
ze ta Dbiegla Dbyla nieobecna
w trakcie badan i obserwacji
oskarzonego i nie jest zasadne
stanowisko obroficy oskarzonego,
o koniecznoéci sprawdzania, czy
biegla byla w pracy. Na
marginesie wskaza¢ nalezy, iz
biegli =zapoznali sie z aktami
sprawy, w tym takze zeznaniami
Swiadkéw, jak np. z zeznaniami
F. Z., czy funkcjonariusza policji
W. B., opisujgcych zachowanie
oskarzonego. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, jezeli dowdd z opinii
jest przekonujacy i zrozumialy dla
sadu, ktéry stanowisko w tym
zakresie uzasadnil obiektywnie i
trafnie, to fakt, ze dowod ten nie
jest przekonujacy dla stron, nie moze
stwarza¢ podstawy do zasiegania
opinii nowych bieglych. W tym
miejscu nalezy wskazaé skarzacym,
ze jeSli zadna =z okolicznoSci
wymienionych w art. 201 kpk nie
zachodzi, sad jest uprawniony do




oddalenia wniosku dowodowego w
tym zakresie niezaleznie od tego,
czy w sprawie zachodza okoliczno$ci
wskazane w art. 170 § 1 kpk. A
zatem, nieskorzystanie z mozliwosci
powolania nowych bieglych i
poprzestanie na uzupelionych
opiniach tych samych ekspertéw
nie stanowi obrazy przepisow
postepowania. Jes§li w konkretnej
sprawie sad korzysta z opinii
bieglych to ma pelng mozliwoé¢ —
i zarazem obowiazek — opowiedzie¢
sie za okreSlona wersja wydarzen
i  dokonywania samodzielnych
ustalen faktycznych, majac na
uwadze wszystkie zebrane w
sprawie dowody, w tym wiadomo$ci
specjalne  przedstawione przez
bieglych. Przechodzac do kolejnych
zarzutéw apelujacych, rzeczywisScie
w aktach sprawy znajduje sie
opinia prywatna dr. J. P. (1)
(k. 1505- 1506), z ktorej wynika
m.in., ze wiadomo jest powszechnie,
iz prostytutki uzywaja substancji
psychoaktywnych, jednak dr. J. P.
(1) nie wypowiedzial sie w zasadzie
co do poczytalnoSci oskarzonego,
ktérego przeciez nie badal. Kolejna
opinia prywatna dr. J. P. (1) jest
z dnia 15 stycznia 2020r. (k.
1695 — 1710). Z tresci tej opinii
wynika, ze oskarzony otrzymal od
A. M. nieznany mu $rodek, a zatem
nie mogl przewidzie¢ reakcji na
alkohol i nieznany mu $rodek. Nie
ma tez danych, zdaniem dr. J.
P. (1), ze oskarzony sie zataczal,
a zatem nie mogt znajdowaé sie
pod wplywem prostego, typowego
upicia alkoholem. Wskaza¢ nalezy
jednak, iz dr. J. P. nie uczestniczyl
w obserwacji, ani badaniu sadowo
— psychiatrycznym oskarzonego,
a jego zdanie opiera sie na
dostarczonych przez obroncow
materialach z akt sprawy. Opinia
prywatna stanowi jedynie forme
informacji o dowodzie, a takie




dowody od Dbieglych lekarzy
psychiatréw, po przeprowadzeniu
obserwacji, uzyskano. Nie nalezy
do kompetencji stron decydowanie
takze o tym, jakie metody
badawcze, dla stwierdzenia
okoliczno$ci  majgcych  istotny

wplyw na rozstrzygniecie sprawy,

okazg sie przydatne w
razie koniecznoSci wykorzystania
wiadomoSci specjalnych

posiadanych przez powolanych w
sprawie bieglych. Decyduja o tym
bowiem wylacznie biegli, majac
na wzgledzie podlegajace ocenie
okoliczno$ci, zebrany w sprawie
material dowodowy, aktualny stan
nauki i stosowane w konkretnej
dyscyplinie nauki dostepne metody
badawcze. Wbrew tez zarzutom
skarzacych dopuszczono dowdd z
zakresu badan toksykologicznych (k.
398), w celu ustalenia, czy probki
wloséw  oskarzonego zawieraja
srodki odurzajace lub substancje
psychoaktywne. Dopuszczono takze
dowdd z opinii bieglych psychiatrow,
psychologa i neurologa z zakresu
EEG (k. 645). W dniu 23 sierpnia
2018r. z Instytutu Ekspertyz
Sadowych im. Prof. dra J. S. (1) w
K. wplynela opinia (k. 720 — 723).
Z opinii wynikalo, ze w probkach
wloséw oskarzonego stwierdzono
obecno$¢ kokainy w stezeniu 1,9
ng/mg oraz benzoiloekgoniny (ktora
powstaje w wyniku podania kokainy
k. 1302v) w stezeniu 0,97 ng/mg,
nie stwierdzono obecnosci innych
substancji. (k. 722). Na rozprawie
w dniu 6 czerwca 2019r. zostala
dodatkowo przeshuchana biegla J. G.
(k. 1302). W zakresie pytan o tzw.
~pigutki gwaltu” biegla stwierdzila,
ze mechanizm utrzymywania sie tej
substancji we wlosach nie jest znany,
poniewaz sa to substancje o réznej

budowie, a generalnie przyjmuje
sie, ze do pdl roku wstecz mozna
bada¢ wlosy (k. 1302v). Z uwagi na




charakter przestanych wlos6w nie
bylo mozliwoéci przeprowadzenia
takich badan. Odnos$nie mozliwosci
podania oskarzonemu tzw. pigutki
gwaltu, w rezultacie takze zajeli
stanowisko, pomimo braku juz
danych o charakterze biologicznym,
biegli w opinii sadowo -
psychiatrycznej, jak i okolicznosé
powyzsza zostala oceniona przez sad
meriti. Sad odwolawczy odniesie
sie do powyzszego takze w dalszej
czeSci uzasadnienia, w zwigzku
z zarzutami dotyczacymi oceny
zeznan A. M.. Niewatpliwie za$
u oskarzonego stwierdzono 0,67
mg/l , co odpowiada 1,4 promila
alkoholu w surowicy krwi. Wskaza¢
tez nalezy ponownie apelujgcym,
ze badanie prébek wlosow T.
J. ujawnilo obecno$¢ kokainy
przyjmowanej niejednokrotnie w
okresie obejmujacym date
zdarzenia. Trudno rzeczywiScie
polemizowac z faktem, ze oskarzony
nie tylko byl pod wplywem
alkoholu i kokainy, co znacznie
ogranicza zdolno§¢ rozpoznania
znaczenia czynu i kierowania swoim
postepowaniem, jednak w taki stan
wprawil sie sam, nie po raz pierwszy,
jak ustalil sad meriti, a zatem mogt
i powinien przewidzie¢ wplyw tych
substancji na swoj organizm. W tym
zakresie sad II instancji calkowicie
podziela ustalenia sadu I instancji.

Wniosek

Whniosek o uniewinnienie, badz
o uchylenie sprawy i przekazanie
sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Sad Apelacyjny nie znalazt powodow
do uniewinnienia, powyzsze zarzuty
nie byly zasadne, z przyczyn
wskazanych  we  wczeéniejszej
czeSci uzasadnienia. Subiektywne
przekonanie danej strony o
wadliwos$ci  sporzadzonych opinii,
dowolne twierdzenie, ze sg one
bledne, czy tez sprzeczne, w
zadnym razie nie moze decydowac
o obowiazku dopuszczenia przez
sad kolejnej opinii. Sad II instancji
podziela w tym zakresie ustalenia
sagdu I instancji, iz oskarzony
z powodu upojenia alkoholowego
prostego mial znacznie ograniczona
zdolnoé¢ rozpoznania znaczenia
czynu i  kierowania  swoim
postepowanie, jednakze w taki
stan wprawil sie umy$lnie, nie
po raz pierwszy, a zatem mogl
i powinien przewidzie¢ wplyw
alkoholu na swoéj organizm. T. J.
nie jest osoba chora umyslowo
w sensie psychozy, upo$ledzona
umyslowo, ani tez uzalezniona
od $rodkéw psychoaktywnych, czy
alkoholu. Niemniej jednak w
probkach wloséw ujawniono $lady
kokainy, co zreszta wynika z
ustalen faktycznych sadu. Art. 31
§ 3 kk uzaleznia odpowiedzialnosé
od zawinionego upojenia sie
alkoholem lub odurzenia innym
srodkiem, polegajacego na tym,
ze sprawca  przewidywal, iz
doprowadzi sie do takiego stopnia
upojenia, albo przynajmniej mogl
to przewidzie¢. Sprawca, ktory
naduzywa alkoholu oraz Srodkéw
odurzajacych i wprowadza sie
dobrowolnie w stan upojenia
prostego znajac skutki spozywania
alkoholu, czy narkotykéw dziala
na wlasne ryzyko poniesienia
odpowiedzialnosci karnej. Stanowi
to niewatpliwie wylom od zasady
winy, gdyz przyjmuje sie fikcje
umyS$lnoSci, a to dlatego, ze




chodzi tu o obrone spoleczenstwa
przed osobami naduzywajacymi
alkoholu, zazywajacymi narkotyki
i dlatego takiego
sprawcy ocenia sie, poréwnujac
dany przypadek z hipotecznym
przestepstwem sprawcy trzezwego,
o  podobnych

inteligencji, czy
zyciowego. W praktyce przyjmuje
sie, ze dorosly i w peli poczytalny

zachowanie

wlasciwoSciach
do$wiadczenia

czlowiek, konsumujgc w duzych
ilosciach alkohol i/lub zazywajac
Srodki odurzajgce, ma mozno$¢ i
powinno$¢ przewidywania takich
nastepstw swojego zachowania, tak
jak stusznie ustalil Sad Okregowy w
przedmiotowej sprawie.

Lp.

Zarzut

Apelacja obronicy oskarzonego
adwokata B. F. (1):

1) Obraza prawa procesowego art. 2
§ 1 punkt 11 § 2 kpk poprzez oparcie
rozstrzygniecia na niezgodnych z
prawda ustaleniach faktycznych
i przypisanie oskarzonemu
odpowiedzialno$ci karnej za czyn
ktérego nie popehnil,

2) Art. 4 kpk polegajaca
na nieuwzglednieniu wszystkich
okoliczno$ci przemawiajacych na
korzy$¢é oskarzonego J.,

3) Art. 5 § 2 kpk poprzez
rozstrzygniecie nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosSci na niekorzysé T.
J.,

4) Art. 7 kpk w zw. z art
410 kpk poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw,
polegajace na niezasadnym uznaniu,
ze wyjasnienia oskarzonego oraz
zeznania S$wiadkéow I. G. (1), E.
— S., D. J. nie posiadaja waloru
wiarygodno$ci, przy jednoczesnym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




catkowicie bezkrytycznym oparciu
sie na nierozstrzygajacym niczego
nagraniu z monitoringu, bardzo
watpliwym zeznaniom F. Z. (2)
oraz N. Z., a zwlaszcza wysoce
niewiarygodnym zeznaniom J. S. (2)
oraz A. M. (2) pomimo istotnych
watpliwo$ci w tej mierze, co nie dalo
sadowi meriti asumptu do podejécia
wobec tych dowodéw z jakimkolwiek
krytycyzmem, w $wietle caloksztaltu
zebranego w sprawie materialu
dowodowego, w  szczegblnodci
wyjasnieniom oskarzonego oraz
wskazanych $§wiadkow w czeSci, w
ktérej wskazuja na udzial oséb
trzecich w pobiciu pokrzywdzonego,

co zostalo dodatkowo potwierdzone
przez opinie bieglego P. K. z zakresu
genetyki sadowej oraz zeznania
$wiadka W. B. z rozprawy w
dniu 30 wrzeénia 2019r. przez
co Sad Okregowy oparl swoje
rozstrzygniecie badZz jedynie na
czeSci materialu dowodowego, badz
poczynil ustalenia w sprzecznoéci z
tym materialem albo bez oparcia sie
na nim.

Obronca oskarzonego postawit takze
zarzuty naruszenia art. 170 § 1 pkt 21
5 kpk wzw. z art. 169 § 2 kpk poprzez
niezasadne oddalenie na rozprawie
globwnej dniu 25 lutego 2020r.
wnioskéw dowodowych obrony:

- 0 zwrdcenie sie do administracji
nieruchomoéci przy ul. (...) w W.
o podanie danych osobowych wraz
z adresami mieszkancéw w_celu
wykrycia dowodéw na okolicznoéc
przebiegu zdarzenia w nocy z 27 na
28 stycznia 2018,

- 0 zwrocenie sie do
operatorow komoérkowych o
zestawienie polaczen telefonéow
pokrzywdzonego, $wiadkéw F. Z.
(2), oskarzycielki posilkowej N. Z.
oraz J. S. (2) w nocy z 27 na




28 stycznia 2018r., zwolnienie z
tajemnicy operatora, na okoliczno$¢
komunikowania sie wskazanych
os6b podczas zdarzen bedacych
przedmiotem sprawy,

- o zwrbcenie sie do operatora
numeru alarmowego nr 112 o
udostepnienie zgloszenia z nocy
z 27 na 28 stycznia 2018r.
dokonanego z numeru 511 066 593,
ustalenie danych jego wlasSciciela
na okoliczno$¢ przebiegu zdarzen w
mocy z 27 na 28 stycznia 2018r., w
tym zachowania jego uczestnikéw na
podworzu i klatce schodowe;.

- zeznan $wiadkow W. G. oraz
E. S. na okolicznoéci zwiazane
z przebiegiem zdarzen, w tym
zachowania jego uczestnikow na
podwoérzu oraz Kklatce schodowej
posesji przy ul (...),

- opinii bieglego z zakresu
techniki audio - wideo
w celu ustalenia mozliwosci
przeprowadzenia obrobki zapisow
monitoringu znajdujacych sie w
aktach sprawy, a po pozytywnej
odpowiedzi, zlecenia  takowej
obrobki, w celu ustalenia miejsca
cioséw, obrazen jako ich wyniku oraz
§ladéw biologicznych na okryciach
zwierzchnich,

- o przeprowadzenie konfrontacji
pomiedzy oskarzonym a $§wiadkiem
J. S. (2) w celu wusuniecia
sprzecznosci pomiedzy tymi
dowodami, czym sad obrazit art. 170
§ 1 pkt 3 kpk oraz 172 kpk,

- z dnia 19 kwietnia 2021r.
o  dopuszczenie dowodu @z
opinii bieglego z zakresu badan
genetycznych przeprowadzonych na
podstawie materialu
poréwnawczego pobranego od F. Z.
(2) oraz J. S. (2) na okoliczno$é




pochodzenia zabezpieczonych w
sprawie §ladéw biologicznych,

- zZ dnia 1 lutego
2021r. o przeprowadzenie badan
poligraficznych J. S. (2),

Obronca oskarzonego na zasadzie
art. 350 a kpk w zwiazku
z art. 169 § 2 kpk zarzucil
zaniechanie wezwania na rozprawe
i przestuchania $wiadka K. C.,
ktérej zeznania mogly stwierdzié

okoliczno$ci na tyle doniosle,
ze konieczne bylo bezposrednie
przestuchanie tego $wiadka na
rozprawie, w szczegblno$ci mogly
stuzy¢ ocenie zeznan $wiadka A.
M. (2), ktéorej sad I instancji
bezkrytycznie dal wiare.

Apelacja obroncy oskarzonego
adwokata M. K. (1):

- obraza art. 7 kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk oraz art. 4 kpk
poprzez dokonanie oceny materiatu
dowodowego z przekroczeniem
zasady swobodnej oceny dowodéw,
wbrew zasadzie obiektywizmu, przy
nieuwzglednieniu zasad logicznego
rozumowania, wskazan wiedzy
i doswiadczenia zZyciowego, a
mianowicie bezpodstawne uznanie
za niewiarygodne wyjasnien
oskarzonego, w czeSci w ktorej
wskazal, ze jego stan podczas
zdarzenia nie byl spowodowany
celowym dzialaniem oskarzonego,
lecz zaistnial w wyniku dosypania
mu nieznanej substancji przez A. M.

(2),
- podczas gdy:

b) uczestniczenie w zdarzeniu
wiekszej iloSci oséb niz oskarzony i
pokrzywdzony jawi sie jako logiczne
i prawdopodobne, nie tylko =z
uwagi na fakt, ze okoliczno$é ta
potwierdzona zostala zeznaniami




$wiadkow w osobie I. G. (1), E.
S., D. J. oraz faktem wystepowania
na zabezpieczonych przedmiotach
§ladow krwi, pochodzacych od
wiecej niz dwoch os6b, spoérod
ktéorych czeSé jest nieznana, ale
robwniez z uwagi na dysproporcje
sity T. J. i R. B., ktora biorac
pod uwage cel z jakim oskarzony
skierowat sie do mieszkania — che¢
uratowania rodzicow — pozwolilaby
oskarzonemu pozosta¢ w granicach
mieszkania R. B., do czego nie
doszlo, a zatem w przebieg zdarzenia
wlaczyly sie osoby trzecie.

Naruszenie art. 7 kpk, 2 § 2
kpk, 4 kpk — przy ocenie zeznanh
Swiadka A. M.. Podczas gdy w ocenie
obroncy jej relacja nie jest spéjna
i konsekwentna. Twierdzenie sadu,
ze osoba trudnigca sie prostytucja
nie odurzylaby klienta jest sprzeczne
z do$wiadczeniem zyciowym. Po
zakonczonym spotkaniu oskarzony
zostat  odurzony, pozbawiony
telefonu i znacznej iloSci gotowki.
A. M. usilowala przedstawié inne tlo
spotkania z oskarzony jak seksualne,
co jest sprzeczne z rzeczywistymi
powodami spotkania.

Naruszenie art. 7 kpk, 2 § 2 kpk, 4
kpk — przy ocenie zeznan $wiadkoéw
F. Z. (2) i J. S. (2), a mianowicie
uznanie ich za wiarygodne, a
odmowienie wiary zeznaniom I. G.
(1), E. S. i D. J.. Zdaniem obroncy,
relacja F. Z. (2), w tym jego reakcja
na dostrzezenie nieobecnoéci R. B.
(1) w mieszkaniu, jest sprzeczna
z zasadami logiki i materialem
dowodowym, gdyz przedstawione
przez niego sekwencje nie zdarzen
nie pokrywaja sie z czasem trwania
monitoringu, jak wynika z notatki
urzedowej sporzadzonej w dniu 28
stycznia 2018r. J. S. (2) stwierdzil,
ze uslyszawszy odglosy nie wyszed}
ze swojego lokalu bo bat sie, w toku




postepowania przygotowawczego w
dniu 17 wrzeénia 2018r., ze pomogt
R. B., a nawet z nim rozmawial,
a na rozprawie w dniu 6 czerwca
2019r. zeznal, ze zszedl na dol,
dowiedzial sie od dozorcy, ze

nagrala go kamera, co czyni
go $wiadkiem niewiarygodnym,
a ponadto wskazuje na jego

silne zainteresowanie przebiegiem
zdarzenia.

Swiadek G. Z. (dozorca) zeznal, ze
J. S. (2) wypytywal go zaréwno na
okoliczno$¢ zadawanych pytan przez
policje, jak réowniez na okoliczno$é
posiadanej wiedzy.

Swiadkowie I. G. (1), E. S. i
D. J. sa osobami obcymi dla
oskarzonego i pokrzywdzonego,
nie zainteresowani konkretnym
rozstrzygnieciem sprawy, nie mieli
kontaktu z oskarzonym, aby poznaé
jego linie obrony, a zatem nie
ma podstaw by przyja¢, ze ich
wersja zdarzen korespondujaca z
wersja oskarzonego, co do iloSci
0sob bioracych udzial w zdarzeniu,
jest  materialem  dowodowym
prezentujacym mniejsza wartoSé,
niz zeznania pozostalych swiadkow.

Obronca postawil takze zarzut
dotyczacy oddalenia
dowodowych o powolanie bieglego
z zakresu badan genetycznych
przeprowadzonych na podstawie
materiatu poréwnawczego
pobranego od F. Z. (2) i J. S. (2) na
okoliczno$¢ ustalenia pochodzenia
zabezpieczonych w sprawie §ladow

biologicznych.

wnioskoéw

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




W ocenie Sadu Apelacyjnego,
zarzuty procesowe s3 niezasadne, a
sad odniesie sie do nich zbiorczo.
W tym miejscu jedynie nalezy
zauwazy¢, czy tez przypomnie¢ , iz
obronca oskarzonego adwokat K.
P. nie kwestionowal w apelacji ani
ustalen faktycznych sadu I instancji,
ani dyrektyw art. 7 kpk, czy tez
innych przepisow proceduralnych
dotyczacych przeprowadzenia
postepowania przed sadem I
instancji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
zarzuty zawarte w apelacji obroncow
nie sa zasadne, nie mozna zgodzic¢
sie z lansowana przez skarzacych
teza, iz w sprawie doszlo do
naruszenia art. 5 § 2 kpk. Dla
zasadnoSci zarzutu obrazy art. 5
§ 2 k.p.k. nie wystarczy zreszta
zaprezentowanie przez skarzacych
wlasnych  watpliwoéci, co do
stanu dowodbéw zgromadzonych w
sprawie. O naruszeniu tego przepisu
mozna moéwi¢ wowcezas, gdy sad
ustalajac, ze zachodza niedajace sie
usuna¢ watpliwosci, nie rozstrzygnie
ich na korzy$¢ oskarzonego, co
w tej sprawie nie mialo miejsca.
Jednoczes$nie nalezy pamietaé, ze
naruszenie zasady in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie wtedy, gdy sad
w sposdb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie dowodowe i w
sposéb  zgodny z art. 7
k.p.k. ocenil zgromadzone dowody,
a pomimo tego z dowoddow
uznanych za wiarygodne nadal
wynikaja co najmniej dwie
wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usunaé¢ watpliwoSci niezgodnie z
kierunkiem okre$lonym w przepisie
art. 5 § 2 k.p.k. Zarzut obrazy art. 5
§ 2 k.p.k. nie moze by¢ podnoszony
jednoczeénie z zarzutem naruszenia
art. 7 k.p.k,, jak to czynig skarzacy.




Przechodzac do zarzutu naruszenia
art. 7 kpk, to przekonanie sadu,
jak w przedmiotowej sprawie, o
wiarygodno$ci jednych dowodow i
jej braku w przypadku innych,
pozostaje pod ochrong przepisu art.
7 k.p.k., jezeli zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy
glownej caloksztaltu okolicznoSci
sprawy, rozwazeniem okoliczno$ci
przemawiajacych  zar6wno  na
korzy$¢é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego, pozostaje zgodne
ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia  Zyciowego  oraz
zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, sad I instancji nie
naruszyt art. 5 § 2 kpk, ani 7
kpk przy ocenie przeprowadzanych
dowododw.

W sprawie nie doszlo, ani do
naruszenia art. 2 § 1 kpk i
§ 2 kk, ani art. 4 kpk, jak
dodatkowo wskazano w apelacji
adwokata B. F.. Art. 4 kpk podobnie
jak art. 2 § 2 kpk, formuluje
jedynie zasade procesowa natury
ogoblnej, ktérej ucieleSnieniem
pozostaja skonkretyzowane przepisy
proceduralne, a bez ich wskazania,
tak skonstruowany zarzut nie
poddaje sie kontroli. Nie ulega
watpliwosci, iz w sprawie nie doszlo
do naruszenia ani art. 7 kpk,
ani 410 kpk w przeprowadzaniu
postepowania dowodowego, a zatem
nie ma takze naruszenia zasad
ogolnych.

Sad Apelacyjny, ponownie
podkresla, Ze odniesie sie do
apelacji w  spos6b  zbiorczy,
albowiem nie ma powodéw
do  wielokrotnego  powielania
oméwienia tozsamych zarzutow,
aczkolwiek sformulowanych w inny
sposob, jak tez w poszczegbdlnych




apelacjach pojawiaja sie inaczej
sformulowane tezy tych zarzutow,
niemniej jednak co do zasady sa
tozsame.

W apelacji obroncy sformulowano
zarzuty dotyczace naruszenia art.
170 § 1 kpk w zakresie konieczno$ci
ustalania wszystkich mieszkancow
nieruchomosci w celu wykrycia
dowodow na okoliczno$¢ zwigzang
z przebiegiem zdarzenia. Decyzja
w  kwestii uwzglednienia badz
oddalenia wniosku dowodowego
jest autonomiczng decyzja sadu,
wymagajaca podjecia  wstepnej
weryfikacji (tzw. apriorycznej oceny
dowodow), czy dany dowdd
jest dopuszczalny, realnie istnieje
mozliwo$¢ jego przeprowadzenia i
czy jest przydatny do stwierdzenia
okoliczno$ci  stanowiacej  teze
dowodowa. Skoro zatem, co wynika
z akt sprawy, Sad meriti rozpoznal
wniosek dowodowy obroncy i
go oddalil, postapit prawidlowo,
naruszenie art. 170 § 1 i 5
kpk jest natomiast mozliwe tylko
wowecezas, gdyby Sad Okregowy nie
rozpoznal w ogole zgloszonego przez
strone wniosku dowodowego, co w
przedmiotowej sprawie nie mialo
przeciez miejsca. Na marginesie w
tym miejscu nalezy wskazaé, iz
ustalono i przestuchano wszystkie
osoby, ktéore mialy wiedze o
przedmiotowym zdarzeniu. Nie
ma potrzeby ustalania danych
mieszkancow budynkéw, albowiem
osoby posiadajace jakakolwiek
wiedze zostaly przestuchane.

Podobnie nalezy odnie$¢ sie do
zarzutu dotyczacego zwrdcenia sie
do operatorbw o zestawienia
polaczen komoérkowych $wiadka F.
Z. (2), N. Z. oraz J. S. (2). Po
pierwsze osoby te wskazaly kiedy
i z kim rozmawialy, a okoliczno$é




komunikowania sie J. S. (2) zN. Z. w
ogole nie miala miejsca.

Odnoszac sie do konieczno$ci
ustalania, kto dzwonil na
Pogotowie Ratunkowe, powyzsze
zostalo ustalone w sprawie, z
notatki urzedowej z 28 stycznia
2018r. wynika, ze policjanci na
parterze ujawnili pokrzywdzonego,
wezwano tez Pogotowie Ratunkowe.
Przybyla karetka pogotowia zabrala
pokrzywdzonego do Szpitala (...)
w W.. W zakresie numeru (...),
jak wynika z notatki urzedowej z
dnia 29 stycznia 2018r. ustalono, ze
dzwonila anonimowa kobieta, ktora
powiadomila, ze slycha¢ awanture
pomiedzy kobieta, a mezczyzna (k.
63), z zatem jedynie zgloszono,
ze slycha¢ awanture. Ponadto z
kolejnej notatki z k. 64 wynika, ze
skontaktowano sie z kobieta w dniu
29 stycznia 2018r., potwierdzila, ze
obudzily ja okolo 3 nad ranem
krzyki, nie wie, czy krzyki mezczyzn,
czy kobiet. Ponadto, z zeznan K. D.
— N. sprzedawcy w sklepie ,,(...)" (k.
732- 732v) wynika, ze przyszed}
do niego roztrzesiony, zakrwawiony
mezczyzna, ktéry powiedzial, ze
zostal napadniety w bramie i sam
Swiadek zadzwonil na numer 112
po pomoc. Swiadek na rozprawie w
dniu 6 czerwca 2019r. podkreslil,
ze pamietal jedynie, ze przyszed}
mezczyzna i prosil go o pomoc,
przy czym podkredlil, ze ma ,krotka
pamie¢” (k. 1307v). Powyisze
okoliczno$ci wskazywane w apelacji
sq zatem ustalono i opisane w
stanie faktycznym, a skarzacy w
zasadzie nie wskazal, co wiaze
sie z przedmiotowym zarzutem.
W sprawie dokonano ustalen
faktycznych w zakresie dotyczacym
tez stawianych w apelacji.

Nie jest zasadny zarzut
nieprzeprowadzenia dowodu z




zeznah E. S, i W. G,
albowiem wprost wskazaly w
wyniku rozpytania, Ze nie byly
$Swiadkami zdarzen (k. 22). Nie
jest tak, aby przy ustalaniu
stanu  faktycznego  konieczne
bylo przestuchiwanie wszystkich
potencjalnych $§wiadkow zdarzenia.
Niewatpliwie funkcjonariusze policji
podjeli probe ustalenia wiedzy
Swiadkow i po stwierdzeniu, ze nie
byly one $wiadkami, prawidlowo
odstapiono o dalszych czynnosci.
Pamieta¢ nalezy, iz zdarzenie
mialo charakter dynamiczny, w
nocy, a zatem wiekszo$¢ sasiadow
najprawdopodobniej po prostu
spala, ewentualnie uslyszala jakis
halas. W tym Kkontekscie, nie
jest zasadny zarzut dotyczacy
oddalenia wnioskow dowodowych i
poszukiwania wszelkich mozliwych
Swiadkéw zdarzenia. Jak wynika
z analizy akt postepowania
przygotowawczego funkcjonariusze
policji przeprowadzali czynnosci
majace na celu ustalenie
ewentualnych  Swiadkéow.  Jak
chociazby dotyczace A. K. (k.
241), czy ustalania pozostalych
ewentualnych $wiadkéw (k. 734).
Zreszta przestuchani w sprawie
ewentualni $wiadkowie jak H. P., czy
L. P. zeznali, ze nic nie widzieli (737
— 741), co potwierdzili na rozprawie
w dniu 6 czerwca 2019r. (k. 1303v
i nastepne). Jednak nalezy wskazac
skarzacym, iz z zeznan chociazby H.
P. wynika, ze slyszala walenie w nocy
do drzwi, zdecydowanie slyszala
jedna osobe, ,nie slyszala innych
gloséw” (k. 1304), co koresponduje z
ustalenia faktycznymi sadu.

Przechodzac do kolejnego
szczegOlowego zarzutu, dotyczacego
zapisu z kamer, to wykonano wydruk
zdje¢, wskaza¢ nalezy, iz sa one
czytelne (k. 80-82 ). Kolejne zapisy
dotycza nagran z monitoringu (...),




z ktérego wynika, ze okolo godziny
2;34 podjechal takséwka oskarzony,
a okolo godziny 3;07 pod sklep
podchodzi pokrzywdzony (k. 230).
Analiza kolejnych zapisow z k. 246
— wskazuje na zaj$cie na podwoérku
od godziny 3;38 przez nastepne.
Co do wlasciwych godzin nagrania
jak wynika z pisma z dnia 10
stycznia 2019r. — préba odtworzenia
nagrania na starszym komputerze
wskazuje, ze widzi czas od 3’00 do
3;35 i od 4;00 do 4;35, program
nie widzi czasu od 3;35 do 4;00 i
od 4;35 do 5;00. Dokonano zgrania
i stwierdzono, Ze zawiera zapisy od
3;35 do 4;00 (k. 1085). Zdaniem
sadu odwolawczego, shlusznie sad
I instancji oparl sie na zapisach
z akt sprawy, a skarzacy
oprocz wnioskow odnoénie lepszej
wersji zapisbw nie przedstawil
szczegOlowych zarzutow. Nie sposob
zgodzi¢ sie natomiast z teza, zZe
przeprowadzenie obrobki zapisow z
monitoringu pozwoli na ustalenie
§ladéw biologicznych na okryciach
wierzchnich.  Slady  biologiczne
zbieraja i  badaja jak @ w
przedmiotowej sprawie specjalisci z
dziedzin ku temu powolanych, tak
jak wynika z akt sprawy.

Odnoszac sie do  kolejnych
niezasadnych zarzutéow dotyczacych
wlaénie badan biologicznych, to jak
wynika z postanowienia z dnia
30 stycznia 2018r. zwrocono sie
do Zakladu (...) o przeprowadzenie
badan i wykazania, czy krew ludzka
wykazuje zgodnos§¢, z wymazéwkami
T. J. i R. B. (1) (k. 112). Z opinii
wynika, ze krew ludzka wykazuje
zgodno$¢ z DNA R. B. oraz T.
J. (k. 505-506). Obroncy zreszta
nie wskazali czytelnie kogo innego
probki nalezatoby pobraé i badac.
Prawdopodobnie skarzacym chodzi
o $wiadka J. S. (2) oraz F. Z.
(2), co zostalo doprecyzowane m.in.




w zarzucie dotyczacym oddalenia
wniosku z dnia 19 kwietnia 2021r.
Jezeli chodzi o $wiadka J. S. (2)
to skoro pomoégl zakrwawionego
czlowiekowi podnie$¢ z ziemi,
to  niewatpliwie mogla  by¢
probka jego krwi na ubraniu
pokrzywdzonego, czy odwrotnie, a
powyzsze nie zmieniloby ustalen
w sprawie. Zupelnie niezrozumiale
jest natomiast wskazywanie osoby
maloletniego F. Z., ktory po pierwsze
mieszkal razem z pokrzywdzonym,
a zatem jego S$lady biologiczne
mogly by¢é na ubraniach, a
ponadto w trakcie zdarzen w ogble
nie wychodzil z mieszkania, co
takze potwierdzili interweniujacy
funkcjonariusze policji. Ponadto,
przesluchano na rozprawie bieglego
P. K. (k. 1301), ktory stwierdzil,
ze gdyby bylo podejrzenie, kto jest
osoba trzecig, nalezaloby ustali¢ jej
profil i go poréwnac. (k. 1301v), a
J. S. (2), ani maloletni F. Z. (2) nie
byli podejrzani w sprawie. Wskazaé
nalezy, iz rzeczywiScie w aktach
sprawy jest wniosek dowodowy o
pobranie wymazu od $wiadkow,
jak tez odpowiedz prokuratora (k.
2608). Tu rzeczywiscie wskazac
nalezy na tre§¢ art. 192 a § 1
kpk, okre$lajacego zakres czynnoSci,
ktéore moga by¢ przeprowadzone
w trybie okreslonym w
przepisach, a  ograniczajacego
sie  do  pobrania  odciskow
daktyloskopijnych, wymazu ze
§luzowki policzkow, wlosow, §liny,
proby pisma, zapachu, wykonania
fotografii osoby lub dokonania
utrwalenia jej glosu. Katalog
tych czynnoéci jest zamkniety.
Zgodnie za$ z treScia art. 74 §
3k kpk w stosunku do osoby
podejrzanej mozna dokonaé¢ badan
lub czynnoéci, o ktérych mowa w §
2 pkt 1, a takze, przy zachowaniu
wymagan okreS§lonych w § 2 pkt 2
lub 3, pobra¢ krew, wlosy, wymaz




ze Sluzowki policzkéow lub inne
wydzieliny organizmu. Powyzsze
przepisy dotycza wstepnej fazy
postepowania przygotowawczego, a
F. Z. ani J. S. jak slusznie
ustalit sad I instancji, nie mieli
zadnego zwigzku z faktem pobicia
pokrzywdzonego.

Przechodzac do szczegdlowych i
obszernych zarzutéow dotyczacych
oceny zeznan J. S. (2), sad
odwolawczy, nie podzielil ich. Po
pierwsze zupeklie niezrozumialy
jest zarzut obrazy art. 172
kpk, a mianowicie zaniechania
konfrontacji zeznan $wiadka =z
oskarzonym, skoro z zapisu
protokolu z dnia 23 wrze$nia 2020r.
wynika, ze sad I instancji postanowil
przeprowadzi¢ konfrontacje zeznan
Swiadka oraz oskarzonego, a takze
zeznan pozostalych swiadkow (k.
2190v). Przechodzac do samych
zeznan tego Swiadka, niewatpliwie
z notatki urzedowej wynika, ze
w  wyniku rozpytania $wiadek
stwierdzil, ze slyszal, iz kto§ sie
dobija, ale nie wychodzil z lokalu, bo
sie bal o corke (k. 22). J. S. (2) zostal
przestuchany w dniu 17 wrze$nia
2018r. (k. 750 - 751). Z zeznan tych
wynika, ze obudzila go w nocy corka,
zszedl na dol i zobaczyl lezacego
sgsiada, pomogl mu wstaé, sasiad
poszedt w kierunku sklepu, on za$
wrocil do domu. Swiadek stwierdzit,
ze bral silne leki, nie pamietal
nawet po zdarzeniu, ze schodzil
na dol. Powyzsze twierdzenie
moze budzi¢ pewne zastrzezenie,
aczkolwiek dominujgca zasada
wsrdéd wielu 0s6b ,nie mieszania
sie”, moze spowodowaé pewng
doze niecheci w skladaniu zeznan
przez sasiadow. Podobnie zeznal
S§wiadek na rozprawie w dniu
6 czerwca 2019r. (k. 1305v).
Na szczegOlowe pytania Swiadek
potwierdzil wersje, ze wyszedl na




dwor, gdzie lezal pokrzywdzony,
pomégt mu wstaé i wroécit do domu
(k. 1305v). Absolutnie z zeznan
$wiadka nie wynikaja tezy stawiane
przez  skarzacych,  sugerujace
niezwykle zainteresowanie $wiadka
zdarzeniem, czy wrecz udzial w
zajsciu, jak tez o wieloosobowym
charakterze =zajScia, a S$wiadek
nie jest jak wskazal w apelacji
obronica oskarzonego ,najwieksza
niewiadoma w sprawie”. Nie sg tez
zrozumiale zarzuty stawiane sadowi
I instancji o ,naiwnoé¢ odbiorcy
i maja charakter manipulacyjny”,
aczkolwiek zgodzi¢ sie nalezy,
iz oceny zeznan $wiadkéw w
uzasadnieniu sg przeprowadzane w
sposob zwiezly, ale umozliwiajacy
weryfikacje przez sad II instancji.
Swiadek wielokrotnie podkreslat
raczej jego problemy z kregostupem,
zazywanie lekow, czy brak pamieci
co do szczegblow zajScia. Skarzacy
stawiaja ten zarzut w kontekécie
zeznan G. Z., jednak jak wynika
z tych zeznan z J. S. (2) jedynie
ogoblnie rozmawiali o zajsciu, za$ G.
Z. (2) operator kamer, zeznal, ze jak
obejrzeli nagranie, pytal sie czy zna
napastnika (k. 857v). Niewatpliwie
na rozprawie w dniu 18 czerwca
2019r. ten $wiadek zeznal, ze pan J.
pytat sie, czy bylem na policji, jednak
dalej stwierdzil, ,ze nie interesowal
sie, czy policja o niego pytala” (k.
1353). A o zdarzeniu rozmawial z
panig Z.. Wskaza¢ nalezy, iz $wiadek
zostal przestuchany w obecnosci
oskarzonego, nikt nie wnosil o
konfrontacje, nikt nie mial pytan
innych do $wiadka. J. S. (2) zostal
ponownie przestuchany w dniu 28
stycznia 2020r., przy odtworzeniu
nagran (k. 1721). Oskarzony
dopiero po opuszczeniu  sali
rozpraw przez Swiadka, stwierdzil,
ze Swiadek byl od poczatku
zajScia do konca, wielokrotnie go
atakowal, zna przebieg zajécia, zna




tez sklad osobowy o0s6b, ktore
byly na Kklatce. (k. 1722). Po
zarzadzeniu konfrontacji miedzy
oskarzonym a $wiadkiem w dniu
23 wrzeSnia 2020r. $wiadek
po odczytaniu mu wyjasnien
oskarzonego, absolutnie zaprzeczyl
im, a na pytania oskarzonego
zeznal, ze nie rozmawial z nikim
na temat monitoringu, powodem
wyjScia z mieszkania byla po prostu
che¢ udzielenia pomocy osobie
wzywajacej (k. 2192). Jak ponownie
zeznal podnidst pokrzywdzonego,
ktéory uwolnil sie z uscisku,
podtrzymywania i odszedt (k. 2192).
Jak stwierdzil $wiadek ,bylem
zdziwiony takim jego zachowaniem,
nie wiedzialem co mu sie wcze$niej
stalo, moze zaslabl, widzialem
tylko, ze lezal za drzwiami,
poznalem go” (k. 2192). Swiadek
na pytanie obroncy stwierdzil, ze
»oczywiScie poddalby sie badaniu
na wykrywaczu klamstw” (k.
2192v). Dowodu takiego nie
przeprowadzono, aczkolwiek nie byl
absolutnie potrzebny w sprawie,
na marginesie wskazaé nalezy
iz zgodnie ze sluszng teza do
postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 2021r. w
sprawie III KK 147/21 - wariograf
pozwala  jedynie  kontrolowac
wystapienie  nieu$wiadomionych
reakcji organizmu, nie jest jednak
sprobierzem prawdomoéwnosci”
oskarzonego i nie moze stanowic
dowodu sprawstwa czy winy.
Dowdd z badania wariograficznego
ma warto$¢ poznawcza jedynie
w poczatkowej - weryfikacyjnej
fazie  postepowania, a traci
na znaczeniu Z uplywem
czasu oraz z iloScia czynnosci
procesowych z udzialem badanego.
Innymi stowy, prowadzenie
przedmiotowego postepowania, w
celu uzyskania tego dowodu,
wydluzylo postepowanie sadowe




i bylo sila rzeczy w tej
czeSci po prostu nieefektywne.
Nadto =z przepisow art. 192a
§ 2 KPK wynika jednoznacznie,
iz  badanie  wariografem nie
zostalo przewidziane dla weryfikacji
wiarygodno$ci wyjaénien §wiadkow.
Badania wariograficzne sg
czynno$cia zwigzang stricte z
postepowaniem przygotowawczym,
za§ zgodnie z treScia art. 192a
KPK celem tego badania jest przede
wszystkim ograniczenie kregu osob
podejrzanych. W  ocenie sadu
odwolawczego , przy ocenie zeznan
swiadka J. S. (2), sad I instancji
nie dopuscil sie zadnych bledow,
ocena ta jest pelna i zgodna z
trescig art. 7 kpk. Uwiarygodnienie
zarzutu dowolnej oceny dowodéw
wymaga zatem wykazania w
oparciu o fakty i ich poglebiona
logiczna analize, ze rzeczywiscie
sad pomingl dowody istotne (nie
jakiekolwiek, lecz istotne) dla
rozstrzygniecia o sprawstwie i
winie, ze wlaczyt do podstawy
ustalen dowody nieujawnione, ze
uchybil regulom prawidlowego
logicznego rozumowania, ze
uchybil wskazaniom wiedzy lub
zyciowego do$wiadczenia. Sad I
instancji powtdrzy¢ nalezy dokonatl
kompleksowej oceny zeznan tego
Swiadka, w powigzaniu z innymi
dowodami i logicznie wykazal,
dlaczego staly sie takze podstawa
ustalen faktycznych w sprawie. W
apelacji obroncy adwokata M. K.
(1) dodatkowo wskazano, ze sad z
naruszeniem art. 7 kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk oraz art. 4 kpk
uznal, ze J. S. (2) jest osoba obca
i nie mial powodow skladaé zeznan
obcigzajacych oskarzonego, podczas
gdy takie wustalenia rzeczywiScie
maja w sprawie miejsca. J. S. (2)
jest osoba obcg stronom, nie mial
tez powoddow obciazaé oskarzonego,
pomdgt pokrzywdzonemu wstaé




i to zdarzenie jest jedynym
prawidlowym zdarzeniem
ustalonym w sprawie przez sad I
instancji.

Kolejne zarzuty skarzacych, takze
niezasadne wijza sie z ocena
wiarygodnosci $wiadka F. Z. (2),
majgcego w czasie zdarzenia 16
lat, a w zasadzie podnoszone s3
jedynie argumenty, iz jego relacja
nie pokrywa sie zapisem nagran.
Po pierwsze wskaza¢ nalezy, iz
$wiadek F. Z. (2) nie by} $wiadkiem
zdarzen na Kklatce schodowej, czy
podwoérku, a jedynie stwierdzil, ze
okolo 3;00 zauwazyl, ze drzwi
sq otwarte, a w mieszkaniu nie
ma pokrzywdzonego, okolo godziny
3;05 uslyszal glos mezczyzny
uzywajacego wulgarnych stow i
dobijajacego sie do drzwi. O godzinie
3; 40 ponownie dobijano sie do
drzwi, ale to jak sie okazalo
byli policjanci (k. 33v zeznania
z 28 stycznia 2018r.). Odno$nie
torby, Swiadek potwierdzil, ze byla
w mieszkaniu, jednak nie jest
w stanie okreélic, w jaki sposob
sie tam znalazla. Przesluchany
w dniu 9 lutego 2018r. -
Swiadek zeznal, ze zorientowal sie,
ze drzwi na zasuwke nie byly
zamkniete, a pokrzywdzonego nie
bylo w mieszkaniu, potem ponownie
kto§ walit w drzwi i agresywnie
krzyczal, woéwczas polaczyl sie
telefonicznie z dziadkiem. Trwalo
tak do momentu przejécia
policjantéw. Obrorica oskarzonego,
nieracjonalnego zachowania
Swiadka dopatruje sie w fakcie,
ze jak zauwazyl nieobecno$é
pokrzywdzonego to zamknal drzwi,
ponadto sluchanie muzyki w
shuchawkach powoduje, ze nie
slyszal odgloséw szarpaniny, czy
ze zadzwonil do dziadka zamiast
po odpowiednie stuzby. Powyzsze
zarzuty maja charakter polemiczny i




odnoszg sie do by¢ moze zachowania
doroslej osoby. To juz na marginesie
wskazaé nalezy, iz $wiadek juz w
dniu 9 lutego 2018r. zeznal, ze jego
pokoj byt zamkniety i oddalony od
drzwi wejsciowych okolo 4 metrow,
potem przy waleniu do drzwi
stwierdzil, ze ,czul przerazenie,
niepokéj, paraliz”. Zadzwonil do
matki, a skoro nie podejmowala
stuchawki, to do dziadka (k.
127v). Torbe obca zauwazyl przy
waleniu, za$§ okulary nastepnego
dnia. Przypomnie¢ tez nalezy, iz
Swiadek w chwili zdarzenia mial 16
lat, co uzasadnia strach i przerazenie
chlopca, a takze proby polaczenia
z matka, czy dziadkiem, czy
nawet pewna niekonsekwencje przy
opisywaniu zajécia. Co do zeznan
$wiadka dopuszczono takze dowod
z opinii bieglego — psychologa
(k. 132 i ns). Opinia wbrew
zarzutom skarzacych wskazuje, ze
$wiadek ma rozwdj intelektualny i
poznawczy w normie, ma zachowang
pamie¢ zdarzenia, a jedynie =z
pobudek lekowych, czy wstydu
moze podawaé robdzne szczegOly
odmiennie niz w rzeczywistoSci
(k. 135). W tym miejscu nalezy
zauwazyé, iz generalnie F. Z. (2) nie
byt naocznym $wiadkiem napasci
na pokrzywdzonego, a jedynie
stwierdzil jego nieobecnos$¢, a potem
dobijanie sie do drzwi oskarzonego,
co potwierdzili tez funkcjonariusze
policji. Jak wynika z opinii nie ma
on tendencji do konfabulowania, czy
fantazjowania. Niewatpliwie przezyl
stres wywolany calych zdarzeniem.
Co wiecej wersje $wiadka potwierdza
takze analiza zeznan policjanta
W. B. (k. 137). Zeznania takze
potwierdzil dziadek $wiadka J. Z.
(k. 621, czy k 1254), ktory zeznal,
ze polaczyl sie telefonicznie z
chlopcem, a takze stwierdzil, ze
dlugo po zdarzeniu jego wnuk byl
w traumie”. Ponadto, $wiadek na




pytania obroncy dlaczego jego wnuk
dzwonit do niego, a nie na policje,
do$¢ czytelnie i logicznie stwierdzil,
ze ,tak jest w Swiecie dorostych,
a nie dziecka” (k. 1255v). Takze
przestuchany przed sadem w dniu 10
kwietnia 2019r. F. Z. (2) potwierdzil
przebieg zdarzen. Strony zreszta
nie mialy szczegbélowych pytan
do $wiadka (k. 1221). Ponownie
podkresli¢ nalezy, ze niezasadny
byt zarzut zaniechania pobrania
materiatu biologicznego od F. Z. (2).
Wydaje sie jasne, ze osoby wspdlnie
zamieszkujace w mieszkaniu moga
mie¢ §lady biologiczne na swoich
ubraniach, jednak w sprawie zaden
dowéd na etapie postepowania
przygotowawczego nie wskazywal,
aby to maloletni F. Z. (2) byt sprawca
przedmiotowego czynu. Absolutnie
nie sg zasadne zarzuty, iz zeznania
tego Swiadka s3 labilne, co mieliby
potwierdzi¢ inni §wiadkowie w tym
I. G. (1), E. S, czy D. J.. Sad I
instancji zasadnie ocenil, ze wla$nie
zeznania tych $wiadkow nie sa
wiarygodne, o czy w dalszej czedci
uzasadnienia. Niewatpliwie takze
zeznania S$wiadka w zakresie II
czynu sa logiczne i konsekwentne
w zakresie grozb i dobijania
sie nieznanego mu mezczyzny do
drzwi. Zeznania te koresponduja z
zeznaniami funkcjonariuszy policji.
Wystepek zmuszania z art. 191 § 1 kk
jest przestepstwem formalnym, bo
dla dokonania go wystarczajace jest,
by sprawca podjal okreslone $rodki,
grozbe bezprawna w celu wplyniecia
na psychike zagrozonego, chocby
tego skutku nie osiagnal. Swiadek
zeznal, Ze oskarzony wiedzial, ze jest
on w $rodku, albowiem probowal
moéwié oskarzonemu, zeby odszedl,
ze pomylilt mieszkania, jednak
oskarzony domagal sie wpuszczenia
do mieszkania i grozil mu. Wedlug
F. 7. padaly przeklehstwa i
grozby, za$ oskarzony byl bardzo




agresywny i gloSny, a zatem w
tym zakresie ustalenia zar6éwno
co do kwalifikacji II czynu, jak
ustalenia faktyczne sadu I instancji
sa prawidlowe. Zeznania $wiadka
nie sa ,labile” zarébwno w zakresie
opisania przebiegu zajScia objetego
I czynem, jak i zakresie czynu
z pkt II. W zasadzie w apelacji
adwokata M. K. (1) w zakresie czynu
z pkt II podnoszony jest gléwnie
zarzut  dotyczacy  poczytalnoSci
oskarzonego. Na zakonczenie nalezy
wskazaé, iz nie zostalo przestawione
w uzasadnieniu sadu I instancji
,dowolne ustalenie, ze z zeznan
F. Z. (2) wynika, ze na Klatce
poza oskarzonym i pokrzywdzonym
nikogo nie bylo”, albowiem takich
tez sad nie postawil.

Przechodzac do kolejnych zarzutéw
apelujacych  dotyczacych  oceny
zeznan N. Z., to przypomnieé jedynie
nalezy, iz $wiadek zeznala juz w
dniu 28 stycznia 2018r. ze nie
byla na miejscu zdarzenia, gdyz
wyszla z kolezankami do klubu.
Nie jest jasne natomiast, dlaczego
skarzacy podnosza, Ze zeznania i
tego Swiadka byly wysoce watpliwie i
domagaja sie ustalania listy polaczen
telefonicznych. Trudno wywodzi¢ z
zeznan $wiadka, iz pokrzywdzony
rzadko wychodzil z domu, czy tez
w jego SMS nie bylo zadnych
wiadomoSci zwiazanych ze sprawa
z ewentualng niewiarygodno$cia
$wiadka. Niewatpliwie N. Z. zeznala,
ze w mieszkaniu na korytarzu
zauwazyla torbe z rzeczami nie
nalezaca do nich (k. 27v).
Przedmioty te co wynika z protokotu
zatrzymania zostaly przekazane
Policji i zabezpieczone (k. 30 -
32). Co wiecej $wiadek odnalazla w
mieszkaniu okulary, a jak ustalono,
to oskarzony zauwazyl, ze nie ma
okularéow (k. 66 , czy 67). Swiadek
zeznala, w dniu 9 lutego 2018r., ze




nie bylo jej na miejscu, poczatkowo
telefonu od syna nie odebrala, bo
miala w kieszeni kurtki, a kurtke w
szatni (k. 129). Na klatce schodowej z
nieznanych jej przyczyn lezal jej but,
ktoéry wezedniej przymierzata przed
wyjéciem. Podobnie zeznala w dniu
10 kwietnia 2019r., oraz w dniu 14
kwietnia 2021r. (k. 2578). Swiadek
podkreslita, ze nie rozmawiala z
panem J. S., ani z nikim z jego
rodziny, w nocy nikt z sasiadéow
u niej nie byl (k. 2579). Powtérna
analiza zeznan Swiadka potwierdza
tylko analize przedstawiong przez
sad, przy braku argumentow
skarzacych  podwazajacych  tok
rozumowania  sgdu.  Niemniej
jednak zdarzenia opisane przez
Swiadka przed zdarzeniem i po
zdarzeniu wpisujg sie w caloksztaht
ustalen sadu meriti. Wbrew
tez tezom skarzacych $wiadek
nie byla podstawowym zrédlem
dowodowym w zakresie mozliwo$ci
przestuchania pokrzywdzonego. R.
B. (1) jak wynika 2z opinii
bieglego lekarza sadowego doznal
wielomiejscowych obrazen glowy
i moézgu , skutkujacych jego
zgonem. N. Z. zreszta zostala
dodatkowo przestuchana przed sad I
instancji, zeznala, ze pokrzywdzony
zostat wypisany w dniu 20
lutego 2018r. na jeden tydzien,
po ktérym zostal przyjety na
oddzial stacjonarny rehabilitacji
neurologicznej w (...) na ul (...), po
dwoch dniach zostal przeniesiony na
oddzial intensywnej terapii. Wedlug
Swiadka w tym tygodniowym
pobycie pokrzywdzony ,nie byl
w stanie gotowa¢ sobie, ani
w ogble zaja¢ sie  soba”.
Swiadek nie byla podstawowym
zrédlem dowodowym, albowiem
urazy jakich doznal pokrzywdzony
wykluczaly mozliwosé jego
przestuchania. Tym niemniej nie
jest jasna w apelacjach intencja




deprecjonowania zeznan S$wiadka,
czy podwazania jej wiarygodnoSci,
nawet w zakresie mozliwosci
bezposredniego przestuchania
pokrzywdzonego. Naturalnie,
domaganie sie przez obrone
przestuchania pokrzywdzonego w
Sprawie bezposérednio przez
dany organ zmierza do
weryfikacji okolicznoSci orzeczniczo
relewantnych, a wiec majacych
znaczenie z punktu widzenia
podstaw odpowiedzialnoéci karnej
oskarzonego, jednakze prawo karne
procesowe przewiduje sytuacje, w
ktoérych konieczna jest rezygnacja z
tej formy przeprowadzenia dowodu
i zastgpienie jej innymi dowodami,
zgromadzonymi w sprawie, tak jak w
rozpoznawanej sprawie.

Odnoénie zarzutu dotyczacego
zeznan sgsiadki z naprzeciwka, to
chociazby z zeznan W. B. policjanta
wynika, ze rozpytali ja, chyba ,nic
nie wnioslo do sprawy” (k. 137).
Co wiecej Swiadek funkcjonariusz
policji przestuchany w dniu 14 maja
2019r. potwierdzil, ze agresywnie
zachowywal sie oskarzony (k. 1250),
co wlasnie stalo sie kanwa ustalen
sadu I instancji.

Przechodzac do kolejnych zarzutow
dotyczacych  zeznan K. C.,
przestuchanej zreszta w toku
postepowania przygotowawczego (k.
760- 762, 800 - 801) - to
absolutnie nie mialy znaczenia
w sprawie, a prokurator zresztg
nie wnosit o jej bezposérednie
przestuchanie. Wskazywane za$
przez skarzacych tezy, iz jej
bezposrednie przystuchanie mialoby
wplyw na ocene zeznan $wiadka
A. M. (2) sa jedynie twierdzeniami
polemicznymi. Obronca
oskarzonego zreszta sprecyzowal
wniosek o przestluchanie §wiadka w
dniu 7 lutego 2022r. na rozprawie




toczacej sie przed sadem II instancji,
iz chodzi o ustalenie okolicznosci
spotkania w jakich doszlo pomiedzy
oskarzonym a A. M. (2), jak
i charakteru $wiadczonych przez
A. M. (2) ushlig, wszystkie te
okoliczno$ci w zasadzie wynikaja
zarbwno z wyjasnien samego
oskarzonego, jak i zeznan A. M. (2).
Sad Apelacyjny co wynika, z tresci
protokolu rozprawy odwolawczej,
zajal stanowisko merytoryczne o
braku koniecznoéci przestuchania
Swiadka, albowiem tezy wynikajace
z apelacji sg ustalone zgodnie z
twierdzeniami wnioskodawcow, a
K. C. nie uczestniczyla przeciez w
spotkaniu A. M. (2) z oskarzonym w
hotelu.

Przechodzac natomiast do zarzutow
zwigzanych z ocena zeznan A.
M. (2), to niewatpliwie nalezy
podejsc¢ do nich z duza ostroznoécia,
dywagacje w tym zakresie sadu
i obroncoéw w zakresie profesji i
logiki dzialania $wiadka s nad
wyraz szczegOlowe i niepotrzebne w
sprawie. Jak wskazano w apelacji
obroncy tezy sadu I instancji
na temat negatywnych opinii o
osobie $wiadczacej ushugi erotyczne,
utracie ewentualnych klientéw, nie
maja nic wspoélnego z ,zasadami
doswiadczenia  Zyciowego  oraz
regutami logicznego rozumowania”.
Wydaje sie w tym miejscu, ze
nie ma potrzeby, przy ocenie
zeznan $wiadka, odwolywac sie do
zasad tak istotnych jak wskazano
w apelacjach, albowiem wystarczy
zwykla skrupulatna i wszechstronna
ocena zeznan Swiadka. W sprawie
nie doszlo do naglego wyjécia
Swiadka z miejsca spotkania z
oskarzonym, ani ukrywania profes;ji,
skoro zostala przestluchana i
opisala swoja dzialalno$é. Trudno
odnie$¢ sie do zarzutu apelujacego,
ze $wiadek nie potrafila opisaé




szczegOlow zblizenia miedzy nia
a oskarzonym. Przypomnie¢ w
tym miejsce nalezy, iz $wiadek
A. M. nie potwierdzila, aby
dolewala co$ oskarzonemu, ale
zeznala, ze co$§ zazywal, widziala
tez ,bialy proszek”, co koresponduje
z badaniami bieglego toksykologa.
Analiza zeznan $wiadka z dnia 21
listopada 2018r. nie wskazuje, aby
A. M. (2) probowala przedstawic
spotkanie z oskarzonym w innym
Swiatle, a jedynie, ze bylo meczace,
a oskarzony =zaplacil jej przed
wyjéciem z pokoju. (k. 840).
Swiadek zostala przestuchana na
rozprawie w dniu 18 czerwca
2019r. (przy wylaczeniu jawnosci
na podstawie art. 360 § 1 pkt
1 lit b kpk.). Potwierdzila, ze
doszlo do ,zblizenia”, a potem
zaplaty, za§ wcze$niej oskarzony
»sam zazyl ten proszek, wciagajac
go nosem (k. 1349v). Przypomnieé
tez nalezy, iz oskarzony
zarowno przed spotkaniem ze
Swiadkiem (zameldowanie w
pokoju, zmiana rezerwacji), jak
i po spotkaniu  zaplacenie,
zabranie rzeczy, wezwanie taksowki,
zachowywal sie ~w  sposob
racjonalny. Zeznania $wiadka sa
jasne, czytelne, konsekwentne,
nie ma zreszta powodow dla
ktérych  $wiadek dazylaby do
takiego odurzenia oskarzonego,
dysponujac ewentualnymi Srodkami
chemicznymi, aby doprowadzi¢
do jego dalszych dzialan w
stosunku do  pokrzywdzonego.
Przypomnie¢ tez nalezy, iz
kwestie poczytalno$ci oskarzonego,
jego stanu $wiadomo$ci wynikaja
Z opinii bieglych lekarzy
- psychiatréw. Wskazywane
dodatkowo w apelacji adwokata
M. K. (1) =zarzuty, iz $wiadek
probowala przedstawié tlo spotkania
inne niz rzeczywiste seksualne,
czy przekazywanie oskarzonemu




srodkbw na potencje, a w ich
miejsce nieustalonych $rodkéw
odurzajacych, unikniecie zblizenia,
pozostaja tylko przypuszczeniami
skarzacego, nie  znajdujacymi
odzwierciedlenia ~w  dowodach
zgromadzonych w sprawie.

Przechodzac do zarzutow
apelujacych, a dotyczacych oceny
zeznan S$wiadka 1. G. (1)
przestuchanej w dniu 19 maja
2020r. (k. 1930v- nastepne),
to sad 1II instancji ich nie
podzielil. Przypomnie¢ nalezy |,
iz Swiadek zeznala, ze widziala
w nocy pana z III pietra,
kolege syna oraz oskarzonego,
jak tez czwartego mezczyzne,
ktérego nie kojarzy, jak popychaja
oskarzonego, jakby chcieli zrzuci¢
go na dol. Potem ponownie
zobaczyta okolo 4;00 oskarzonego
jak walil w drzwi do sasiadow
i bylo juz dwbch policjantow.
Swiadek stwierdzila, ze nie wie,
gdzie byl pokrzywdzony w czasie
szarpaniny. Ponadto stwierdzila, ze
przekazywala policjantom powyzsze
informacje, co wiecej zglosila sie
Policje na ulice (...), jednak ustyszala
odpowiedZ, ze policja sie ,nia
nie interesuje”. Ocena tych zeznan
wskazuje, na jaki§ opis zajScia

w ktérym mialby nie uczestniczy¢
pokrzywdzony, a zupeklie inne
osoby. Nie nalezy jednak zapominaé
o obrazeniach jakich doznal wla$nie
pokrzywdzony, a ktére co wynika
chociazby z badan biologicznych i
ktore byly spowodowane dzialaniem
oskarzonego. Nie nalezy tez
zapominaé, iz oskarzony mial
takze obrazenia ciala, jednak z
opinii bieglego wynika, ze nie
posiadaja one cech wskazujacych na
akcje obronna (k. 497). Ponadto,
oceniajac kolejne zeznania $wiadka
w zakresie, iz to pokrzywdzony wraz
ze S$wiadkiem J. S. (2) dobijali




siec do $éwiadka i rozmawiali z
nig, to rzeczywiscie sad w tym
zakresie przeprowadzil logiczng i
konsekwentng ocene w zakresie
czasu, w jakim przebywal oskarzony
na klatce schodowej, zapisu z
monitoringu, okolicznosci, ze R. B.
(1) zostal wyciaggniety z mieszkania
bez butéw, aby przeciwstawié te
fakty z depozycjami $wiadka i
nie da¢ ich prawidlowo wiary. W
zakresie zeznan E. S. to przypomnieé
nalezy, iz w dniu 2 czerwca 2020r.
Swiadek stwierdzil, ze ,nie slyszal
nic z awantury”, a o wszystkim
dowiedziat sie od matki (k. 1968).
Odno$nie kolegi wskazal, ze nie
przypomina sobie, aby bylo co$ co
mogloby $wiadczy¢, ze kolega w
nocy uczestniczyl w jakiej$ bdjce
(k.1969v). Co wiecej przypomniec
nalezy, iz wskutek przeprowadzonej
konfrontacji w dniu 23 wrze$nia
2020r. zarébwno J. S. (2) , jak
i I. G. (1) zaprzeczyli zeznaniom
Swiadka (k. 2190v). Co wiecej J.
S. (2) przygotowal dokumentacje
medyczng wskazujaca na jego
problemy z poruszaniem sie, a
zatem wykluczajaca jego udzial
w potencjalnym  zajSciu. Sad
odwolawczy uznal zatem, ze w
zasadzie E. S. niewiele wnibst do
sprawy, a ocena jego lakonicznych
zeznan dokonana przez sad meriti
jest prawidlowa.

Przechodzac do kolejnych zarzutow
dotyczacych oceny zeznan Swiadka
D. J., to przypomnie¢ nalezy, iz
Swiadek zostal przestuchany w dniu
14 kwietnia 2021r. (k. 2572v- 2574v),
a jego zeznania calkowicie nie
pokrywaja sie z zeznaniami I. G. (1).
Wedtug §wiadka do mieszkania I. G.
(1) przyszlo trzech mezczyzn jeden
starszy i dwobch mlodszych. ,Oni
wrecz walili do drzwi S.”, czyli syna
I. G.. Byli to ,, (...) chlopaki — takie
obrotniaki”, S$wiadek wskazal, ze




zszedl z mlodszym, a dwoch zostato
na gérze. Na dole byla ,,szamotanina,
szarpanina, awantura” (k. 2573).
Wedlug swiadka nie bylo tego
widaé bezpos$rednio, on za$
wrécit do mieszkania. Swiadek
zresztg niewiele pamietal, stwierdzil
Ja rano ledwo zylem po
alkoholu” (k. 2574). Po okazaniu mu
zdjecia pokrzywdzonego — wprost
stwierdzil, ze nie kojarzy, aby
ktéras z tych oséb pojawila sie
na Kklatce schodowej (k. 2574).
Whbrew tez twierdzeniom skarzacych
uwazna analiza zeznan $wiadka
potwierdza dowody niekorzystne dla
oskarzonego. Swiadek zeznal, ze
zauwazyl lezaca osobe blisko drzwi
wejSciowych na klatke schodowa,
w czasie zajScia osoba ta lezala
i nie podnosila sie, ,ale ten co
dostal, z tego co teraz kojarze, od
jednej osoby” (k. 2574). Swiadek
zeznal, ze ma slabg pamie¢ do
twarzy, a zatem ,gdyby bijacym
tego lezacego byl, np. oskarzony
to by dzi§ pewnie nie poznal”
k. 2574. Tym niemniej zeznania
Swiadka nie potwierdzaja zeznan I.
G. (1), a czeSciowo nawet wskazujg
na inne zdarzenie, niemniej jednak
w podstawowym fakcie dotyczacym
pobicia  pokrzywdzonego przez
oskarzonego wpisuja sie w ustalenia
faktyczne sadu.

Kolejne zarzuty dotycza oceny
wyjasnien oskarzonego — zdaniem
sadu odwolawczego, odnoénie tego
dowodu, sad I instancji czytelnie i
wszechstronnie wskazal , dlaczego
nie dal im w znacznej czesci
wiary. Odmoéwienie wiary niektorym
zeznaniom lub  wyja$nieniom
zlozonym przez $wiadkéow lub
oskarzonych, a w rezultacie
ich pominiecie jako podstawy
dowodowej podczas dokonywanych
ustalen faktycznych, nie moze
by¢ utozsamiane ani z brakiem




oceny okolicznoéci, ktorych tego
rodzaju dowdd dotyczy w kontekscie
finalnego rozstrzygniecia, ani tez
nie jest wyrazem  zlamania
zasady bezstronnosci sadu,
bowiem  odmowa  przyznania
waloru wiarygodno$ci niektérym
z przeprowadzonych dowodéw,
przy jednoczesnej aprobacie i
uwzglednieniu innych dowodéw,
jest niczym wiecej niz
realizacja przyshugujacego sadowi
orzekajacemu  uprawnienia @ w
ramach czynienia ustalen
faktycznych, zZ pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej
oceny dowodéw. Apelujacy wskazuja
na dzialanie o0s6b  trzecich,
dosypanie nieznanej substancji
oskarzonemu przez A. M. (2),
czy tez dysproporcje sil miedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym,
w zasadzie powielaja wylacznie
tezy stawiane przez samego
oskarzonego. Tymczasem sad I
instancji szczegbélowo odnidst sie
do tych wyjasnien i czytelnie
wskazal dlaczego nie dal im
wiary. Z jednej strony apelujacy
jak chociazby adwokat K. P. nie
kwestionuje ustalen faktycznych
sadu, ktéory wykluczyl udzial
oskarzonego w jakiej§ bdjce z
kilkoma osobami, by z drugiej
strony w apelacjach pozostalych
obroncow wskazywaé na innych
uczestnikow zajécia i zaniechania w
tym zakresie policji. Analiza zeznan
i postepowania funkcjonariuszy
policji nie wskazuje na ich
zaniechania. Trudno jest natomiast
zrozumie¢ w czym upatruje obronca
oskarzonego sprzeczno$¢ miedzy
zeznaniami policjanta , czy F.
7.. Okolicznoéé, ze nawet F.
Z. przekazalby policjantom na
poczatku , ze nie styszal ich pukania,
bo mial stuchawki w uszach, nie
deprecjonuje w niczym ich zeznan.
W sprawie nie wystepuja tez braki




w ogledzinach miejsca zdarzenia,
a trudno przypuszcza¢, aby dana
osoba bioragca udziat w ,bojce”
zgubila oba buty. Natomiast jak
ustalono jeden z kluczy wejSciowych
nalezagcych do T. J., pasowal
do drzwi wejSciowych (k.44).
Sugerowanie, ze pokrzywdzony R.
B. (1) ,,wybieral sie na pozadomowa
ekskapade” nie jest niczym
uzasadnione. Ponownie odnoszac
sie do obrazen oskarzonego,
to niewatpliwie szarpal sie =z
pokrzywdzonym, ktérego wyciagnal
z mieszkania, do ktbérego zreszta
powrécil. Przypomnie¢ nalezy, iz
w aktach sprawy znajduja sie
liczne dokumenty dotyczace takze
stanu fizycznego oskarzonego, jak
chociazby epikryza, ksiazka wizyt
lekarskich, wpisy z ksiazki przebiegu
stuzby w pomieszczeniu dla os6b
zatrzymanych lub doprowadzonych,
czy  wreszcie opinia  sadowo
— lekarska dotyczaca obrazen
ciala T. J.. Obrazenia te jak
wskazano mogly wlasnie powstac
w wyniku zadawania uderzen innej
osobie, uderzania pie$cia o twarda
powierzchnie, w  mechanizmie
kopnieé innej osoby, czy uderzania w
twarda powierzchnie (k. 495).

Whniosek

Wniosek o0 uniewinnienie lub
uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
nie jest zasadny.

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
materiat dowodowy potwierdzil
wine  oskarzonego, w  tym




zakresie = przypomnie¢  nalezy,
iz Sad Okregowy przeprowadzil
szczegblowe postepowanie
dowodowe, zgromadzit i ocenil
wszystkie dostepne dowody i
wyprowadzil  zasadne  wnioski
co do winy oskarzonego,
czego  odzwierciedleniem  jest
uzasadnienie sporzadzone przez
sad I instancji. W tym miejscu
mozna podkresli¢ odnoszac sie do
wyjaénien oskarzonego, ze stanowia
one specyficzny dowdéd w procesie
karnym - z jednej strony bowiem
pochodza od osoby, ktéra w zakresie
zdarzenia bedacego przedmiotem
osadu moze dysponowac najszersza
wiedzg, a z drugiej strony
jest bezposrednio i osobicie
zainteresowana wynikiem procesu.
Okoliczno$¢ ta sama w sobie
nie przesadza o niewiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego. w
sytuacji jednak negowania
sprawstwa, osoba taka jest
zainteresowana  przedstawieniem
siebie w Kkorzystnym polozeniu.
W takim wukladzie procesowym
ocena pochodzacych od niej
depozycji procesowych winna by¢
dokonana z nalezytg ostrozno$cia
-  na podstawie  wszystkich

przeprowadzonych dowodow,
ocenianych swobodnie vA
uwzglednieniem zasad

prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego (art. 7 KPK). Dokonuje
sie jej przez pryzmat caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sadowego, w tym
zasad logiki oraz wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Taka
ocene takze wyjaénien oskarzonego
przeprowadzil sad I instancji.

Lp.

Zarzut




Obronca oskarzonego
adwokat K. P. postawil zarzut:

- koniecznoSci uzyskania
kompleksowej opinii bieglych z
zakresu medycyny sadowej i
neurologii w zakresie ujawnionych
na ciele pokrzywdzonego S$ladéw,
czy odpowiadajace one lokalizacji
obrazen  powodujacych  zejicie
$miertelne, przy uwzglednieniu, ze
od chwili powstania do dnia
zgonu _minelo wiele miesiecy,
totez  zachodzila  konieczno$¢
ewentualnego ich wykluczenia po
dacie opuszczenia szpitala przez

pokrzywdzonego, a w tej materii
trudno uzna¢ zeznania $wiadka
M. K. (2) za wystarczajace,
powyzsze za§  wskazuje, ze
rozstrzygniecie sadu oparte zostalo
o niepelny material dowodowy
w  zakresie opinii  bieglych.
(zachodzila koniecznos¢é dokonania
pelnej rekonstrukeji  doznanych
przez pokrzywdzonego obrazen ciala
W powigzaniu z ujawnionymi
obrazeniami wewnetrznymi).

Obronca oskarzonego
adwokat B. F. (1) postawil w
tym zakresie zarzut:

- obrazy art. 170 § 1 punkt 2 kpk
w zw. z art. 169 § 2 kpk poprzez
niezasadne oddalenie na rozprawie
glownej w dniu 22 czerwca 2020r.
wniosku dowodowego obrony =z
dnia 19 czerwca 2020r. o
uzupekliajace zwrocenie sie do
Instytutu (...), Oddzialu (...
Stacjonarnej i nadeslanie pisemne;j
odpowiedzi na zawarte tam
szczegblowe  pytania  dotyczace
pobytu pokrzywdzonego R. B. (1)
w tej jednostce w okresie od 27
lutego 2018r. do 23 marca 2018r.
prowadzonej opieki lekarskiej,
pielegniarskiej, przeprowadzonych
badanh, zabiegow, podawanych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




lekéw, konsultacji lekarskich, o
wyjasSnienie w razie potwierdzenia
tej okolicznoéci, dlaczego przestana
uprzednio dokumentacja lekarska
nie zawierala takowych informacji,
nadto czy procedury szpitalne
obejmuja tworzenie i gromadzenie
dokumentéw, oraz kto podjal
decyzje o niekontynuowaniu terapii
pokrzywdzonego na  Oddziale
Rehabilitacji Neurologicznej tego
instytutu,

- o zwrbcenie sie do szpitala
(...) o udzielenie informacji o
testach na obecno$¢ innych $§rodkéw
niz alkohol we krwi pobranej u
pokrzywdzonego pod katem badan
toksykologiczngych,

- oddalenie wniosku dowodowego z
dnia 29 stycznia 2021r. o zwrdcenie
sie do NFZ o udzielenie informacji
z Swiadczen zdrowotnych korzystal
pokrzywdzony R. B. (1) w okresie
od 28 stycznia 2018r. do 3 czerwca
2018r. z podaniem szczegdlowo w
jakich to miato miejsce placowkach,
w jakich terminach oraz jakie
zastosowano wobec niego procedury
medyczne.

Obronica oskarzonego w tym
kontekscie postawitl zarzut
naruszenia art. 201 kpk oraz art. 196
§ 3 kpk wskutek oddalenia wnioskow
dowodowych o  dopuszczenie
dowodu =z instytucji naukowych
badZ specjalistycznych w zakresie
neurochirurgii, kardiologii oraz
pulmonologii, wobec oczywiscie
niepelnej i niejasnej opinii bieglego
M. O., wewnetrznej sprzeczno$ci
tej opinii oraz budzacej watpliwosci
co do bezstronnos$ci i kwalifikacji
bieglego z zakresu medycyny
sadowej, a nastepnie oparcie sie w
duzej mierze na tej opinii, jako na
jednym z gléownych dowodow jakoby
obciazajacych oskarzonego.




Obronica oskarzonego M.
K. (1) postawil zarzut -
naruszenia art. 167 kpk poprzez
nieprzeprowadzenie
brakujacej dokumentacji medycznej
R. B. (1) na okres pomiedzy 28 luty
2018r. a 23 marca 2018r. , na ktdrej
brak podczas calego postepowania
wskazywali oskarzony i obroncy,
biegli.
zgromadzony material

dowodu =z

ale réwniez Zdaniem
obroncy
dowodowy nie wskazuje na istnienie
adekwatnego zwigzku przyczynowo
— skutkowego pomiedzy dzialaniem
T. J. w dniu 28 stycznia 2018r. a
zgonem R. B. (1) w dniu 3 czerwca

2018r.

Naruszenie art. 170 § 1 pkt 2 1 5
kpk w zw. z art. 167 kpk w zw.
z art. 201 kpk w zw. z art. 410
kpk w zw. z art. 4 kpk w zw. z
art. 2 kpk poprzez nieuzasadnione
oddalenie wnioskéw dowodowych
obroncéw oskarzonego w postaci —
wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii instytucji specjalistycznej z
zakresu medycyny sagdowej innej niz
(...) w W,, przy udziale bieglych z
zakresu neurochirurgii, kardiologii,

okoliczno$c¢
prawidlowosci

pulmonologii  na
przebiegu i

leczenia pokrzywdzonego, trafnoéci
jak i
przyczynowego pomiedzy obrazenia
pokrzywdzonego doznanymi w dniu
28 stycznia 2018r. a jego zgonem
w dniu 3 czerwca 2018r., wniosku
w zakresie informacji (...) Oddziatu
(...) co do $wiadczen udzielonych
pokrzywdzonemu w okresie od 27
lutego 2018r a 23 marca 2018r.

diagnozy, zwigzku

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




Zarzuty  skarzacych  aczkolwiek
bardzo rozbudowane nie s3
zasadne, a sad odwolawczy
odniesie sie do nich zbiorczo.
Przypomnieé¢ nalezy, iz w aktach
sprawy znajduje sie dokumentacja
medyczna ze Szpitala (...) (k. 43).
Z treSci pierwszej opinii wynika,
ze ustalono u pokrzywdzonego
rozpoznanie — ostry krwiak
podtwardéwkowy lewostronny,
zdiagnozowane obrazenia mialy
charakter ciezkich, a obrazenia
wyczerpuja dyspozycje art. 156 § 1
pkt 2 kk (k. 68-68v). Okolicznosé
jakie badania pokrzywdzonego
zostaly przeprowadzone, znajduje
wprost odbicie w dokumentacji Z
kolejnej dokumentacji wynika, ze na
dzien 20 lutego 2018r. planowane
jest przeniesienie pacjenta na
oddzial Rehabilitacji Neurologicznej
(...) ul. (..) (k. 321). Kolegjna
historia choroby (k. 400 -
489) zostala przedstawiona ze
szpitala (...), jak i wuzyskano
kolejne opinie bieglego z dnia
27 marca 2018r, potwierdzajace,
ze uraz czaszkowo — mobzgowy
stanowil chorobe realnie zagrazajaca
zyciu, a takze, ze pozostale
obrazenia wypehialy kwalifikacje
obrazen ponizej siedmiu dni w
rozumieniu art. 157 § 2 kk. Kolejna
dokumentacja ze szpitala  (...)
znajduje sie na k. 699 — 704.
Ponadto przestano dokumentacje
medyczng ze szpitala (...) ul (...)
(k. 914 ), z ktérej wynika, ze
od 27 lutego 2018r. pokrzywdzony
byl hospitalizowany na Oddziale
Rehabilitacji Neurologiczne;j.
Zostala takze dolgczona
dokumentacja z Instytutu
(...) — dokumentujgca pobyt
pokrzywdzonego od 27 lutego 2018r.
do dnia 28 marca 2018r (k. 1892 —
i nastepne). W dniu 19 maja 2020r.
zostali przestluchani dodatkowo




lekarze A. Z. (k. 1927), M. K. (2)
(k. 1927v). M. K. (2) podkreslil, iz
poczatkiem calej kaskady zdarzen
byl uraz czaszkowo — mozgowy,
~Zdyby do niego nie doszlo nie
doszloby do dalszych skutkow”.
Krwiak u pokrzywdzonego nie
byl  zainfekowany bakteryjnie.
Wedlug wiedzy S$wiadka nie mial
pokrzywdzony ani posocznicy, ani
bakterii w krwioobiegu. W zakresie
zeznan $wiadkow w zasadzie nie
sprecyzowano zarzutéw, a wbrew
tezom w apelacji adwokata K.
P. =zeznania M. K. nie byly
podstawowym dowodem w zakresie
obrazen pokrzywdzonego.

Z akt sprawy wynika, ze uzyskano
protok6él  ogledzin sadowo -
lekarskich zwlok (k. 818 i nastepne).
Biegly sadowy zajal czytelne
stanowisko, ze przyczyna zgonu
pokrzywdzonego byly nastepstwa
doznanych  obrazen glowy i
mozgu, jak tez wystepuje zwigzek
przyczynowo — skutkowy pomiedzy
obrazeniami glowy doznanymi w
dniu 28 stycznia 2018r. a zgonem
w dniu 3 czerwca 2018r. (k.
824). Nie nalezy zapominad¢,
iz w sprawie uzyskano wyniki
badan histopatologicznych. Ponadto
uzyskano w dniu 18 grudnia 2018r.
opinie uzupehiajaca (k. 869 — 871).
W dniu 23 marca 2019 r. uzyskano
uzupeliajaca opinie z Zakladu
Medycyny Sadowej — (k. 1209 —
1211), w ktbrej stwierdzono, ze
obrazenia powstaly na skutek tepych
uraz6w mechanicznych zadanych ze
znaczng sitg, wykluczono mozliwo$c
powstania ich na skutek upadku
i uderzenia glowg o podloze.
Ponadto sad uwzglednil wniosek
dowodowy obroncy i w dniu 7
pazdziernika 2020r dopuécil dowod
z uzupelniajacej opinii bieglych
z Zakladu Medycyny Sadowej w
zakresie istnienia zwigzku pomiedzy




zdarzeniem w dniu 28 stycznia
2018r. a $miercig pokrzywdzonego w
dniu 3 czerwca 2018 r. (k. 2203v).

W dniu 7 grudnia 2020r. uzyskano
ponownie dodatkowa opinie z
Zakladu Medycyny Sadowej (k.
(2272-2279). Z treSci tej opinii
wynika, Ze biegly ponownie zapoznal
sie z cala dokumentacja w tym takze
Instytutu (...) w W., z informacjami,
ze w okresie od 27 lutego 2018r.
do 23 marca 2018r. pokrzywdzony
przebywal na tamtejszym oddziale
Rehabilitacji Neurologicznej, a w
dniu 23 marca 2018r w trybie
pilnym przeniesiony do Kliniki
Neurochirurgii. Z wnioskéw opinii
(k. 2279) wynika wprost, ze
przyczyna $mierci pokrzywdzonego
byly nastepstwa doznanych obrazen
glowy i mbzgu  skutkujace
wodoglowiem pourazowym oraz
ciezkim  stanem  ogblnym i
neurologicznym, z dolaczajacymi
sie  pOzniej ogo6lnoustrojowymi
powiklaniami infekcyjnymi, a zatem
istnieje zwigzek przyczynowo —
skutkowy pomiedzy obrazeniami
glowy w dniu 28 stycznia 2018r. a
zgonem w dniu 3 czerwca 2018r. (k.

2279).

Kolejna  opinia  uzupeliajgca
wplynela w dniu 8 marca 2021r.
(k. 2502 -ns ), w ktorej wskazano,
ze zastosowane leczenie operacyjne
uchronitlo  pokrzywdzonego od
zgonu bezposrednio po zdarzeniu,
przy czym nie depenalizuje,
ani nie neguje obrazen
glowy jako pierwotnej przyczyny
czynnika, ktory doprowadzit
do zgonu pokrzywdzonego.
Niewatpliwie  biegly  zauwazyl,

ze wszczepienie zastawki,
czy  wykonanie  tracheostomii
predysponuje do powiklan

infekcyjnych, przy czym w
tym konkretnym przypadku po




wyeliminowaniu obrazen glowy
nie byloby potrzeby zabiegu
neurochirurgicznego, nie wystapilby
ciezki stan zdrowia (k. 2504).
Biegly podkreslil, ze ciezki stan
zdrowia pokrzywdzonego zaré6wno
ogoélny, jak i neurologiczny, wraz
z powiklaniami infekcyjnymi byl
skutkiem doznanych obrazen glowy
i moézgu pokrzywdzonego i jego
zgonem.

Biegly w dniu 25 marca 2021r. zostal
przestuchany przed sagdem (k. 2543)
i podtrzymal wnioski opinii. Biegly
wskazal takze, ze zapoznal sie z
dokumentacja medyczna od dnia 277
lutego 2018r. do 23 marca 2018r.
(k. 2544). Po czym, jak stwierdzil
~wydaje mi sie”, ze za okres od 27
lutego 2018r. do 23 marca 2018 r nie
ma dokumentacji (k. 2544v). Czesé
jednak kart byl nieponumerowana k.
578 tom III. Jednak na pytanie sadu
potwierdzil, ze zapoznal sie z karta
informacyjna wskazujaca na okres
hospitalizacji w okresie od 27 lutego
2018r. do 28 marca 2018r. Kolejny
raz biegly zostal przestuchany
w dniu 14 kwietnia 2021r. (k.
2574v — 2578). Sad Okregowy
oparl sie zatem na szeregu opinii
sgdowo — lekarskich, opisujacych
obrazenia ciala pokrzywdzonego,
jak i badajacych zwigzek
przyczynowo —  skutkowy, w
zakresie nastepstw obrazen, czyli
zgonu pokrzywdzonego. Biegly,
ktbérego kompetencji nie podwazono
skutecznie, nie wskazywal na braki
dokumentacji uniemozliwiajace mu
wydanie ostatecznej opinii.

W toku postepowania odwolawczego
zostala dolaczona opinia prywatna
drr. n. med. A M. (1),
ktéra spowodowala koniecznosé
zasiegniecia dodatkowej  opinii
bieglego sadowego, ktora to opinia
zostala przedstawiona i zaliczona




do materialtu dowodowego. Jak
wynika z wczeéniejszych rozwazan,
opinia dr.n. med. A. M. (1),
zostala wydana przez specjaliste z
dziedziny epidemiologii i zdrowia
§rodowiskowego.  Stanowi  ona
opracowanie dotyczace zakazen
szpitalnych. Jak wynika z pisma,
odniesiono sie  wylacznie do
okoliczno$ci przywiezienia R. B. (1)
do szpitala po pobiciu i do znamion
parametrow krwi. W piSmie z
nieznanych powodéw stwierdzono,
ze wszystko co wydarzylo sie po
23 marca 2018r. nie mozna lgczyc
ze zdarzeniem z dnia 28 stycznia
2018r. Zupelnie niezrozumiale
jest twierdzenie, ze wylacznie z
uwagi na calkowite wyleczenie
pokrzywdzonego, przebywal on
w domu, nie byl leczony
i rehabilitowany. Tym niemniej
odpowiada pozytywnie takze na
ustalenia sadu, wskazujac, ze
w dniu zdarzenia na skutek
ran, czy otar¢ u pokrzywdzonego
mogly juz wnikngé drobnoustroje.
Opiniujaca prywatnie stwierdza w
ostatnich akapitach, odpowiadajac
na pytanie ,czy zgon pana
R. B. (1) nastapil z przyczyn
pourazowych, czy z przyczyn
nastepstw zakazenia/infekcji”, ze
na ,pewno w ostatnich tygodniach
zycia  posocznica spowodowala
zaburzenia pracy wielu narzadow
co doprowadzilo do zatrzymania
ukladu krazenia i oddechowego
i bylo bezposrednia przyczyna
zgonu”. Uwazna analiza treSci opinii
prywatnej, potwierdza w ocenie
sadu, stanowisko takze bieglego
sagdowego. W dniu 14 pazdziernika
2022r. uzyskano bowiem kolejna
opinie  bieglego dr.n.med M.
O. specjalisty medycyny sadowe;j.
Biegly przypomnial, ze przyczyna
zgonu R. B. (1), co wynika
z  opinii  posekcyjnej,  byly
nastepstwa doznanych obrazen




glowy i moézgu  skutkujace
wodoglowiem pourazowym oraz
ciezkim  stanem  ogblnym i
neurologicznym, z dolaczajacymi
sie pbzniej ogoblnoinfekcyjnymi
powiklaniami infekcyjnymi. Biegly
wskazal, Ze po doznaniu urazu glowy
pokrzywdzony byl bezposrednio
operowany, co uchronilo go
przed zgonem. Jednak obrazenia
glowy nadal byly bezposSrednim
czynnikiem, ktéry doprowadzil
do zgonu pokrzywdzonego.
Obrazenia glowy skutkowaly u
pokrzywdzonego ciezkim stanem
ogélnym i neurologicznym, z
okresowa poprawa po leczeniu
neurochirurgicznym, skutkiem za$
doznanych obrazen glowy i
mozgu bylo wodoglowie pourazowe
skutkujace pogorszeniem sie stanu
ogoblnego i neurologicznego (nawet
niedowlad czterokonczynowy).
Biegly jak wynika z tez opinii,
zgadza sie, ze doszlo do powiklan
infekcyjnych, niemniej jednak sa
wynikiem wdrazania procedur np.
tracheostomii, majacych na celu
ratowanie zdrowia i zycia czlowieka.
7 prywatnej opinii nie wynika, aby
doszto do zakazeh spowodowanych
niewlaéciwg, nierzetelng opieka
ze strony szpitala. Biegly w
uzupelniajgcej opinii potwierdzil
dotychczasowe  ustalenia  sadu
I instancji, wskazuje, ze w
konkretnym przypadku powiklania
infekcyjne nie wystgpityby u osoby
zdrowej, a u osoby w ciezkim
stanie ogbélnym i neurologicznym
wymagajacym opieki medycznej
i  interwencji medycznej w
warunkach szpitalnych. Jak biegly
wyraznie 1 czytelnie wskazal,
po usunieciu obrazen glowy
nie byloby przeciez koniecznoéci
przeprowadzania zabiegu
neurochirurgicznego ze wskazan
zyciowych, nie wystapilby ciezki
stan  og6lny  pokrzywdzonego,




nie wystapiloby wodoglowie
pourazowe, nie byloby konicznosci
wykonywania  tracheostomii i
gastrostomii odzywczej, nie
wystapilyby powiktania infekcyjne.

Biegly ponownie wskazal, ze istnieje
zwiazek pomiedzy obrazeniami ciala
doznanymi w dniu 28 stycznia
2018r. a zgonem w dniu 3 czerwca
2018r.

Sad Apelacyjny dostrzegl, ze zostata
zlozona przez obronce takze w dniu
16 pazdziernika 2021r. prywatna
opinia ,,medyczna pozaprocesowa”.
Na marginesie z dokumentéw
medycznych, nie wynika, ze pacjenta
wypisano w stanie ogbélnym do
dalszego leczenia ambulatoryjnego
w dacie 20.02.2018r. Opiniujacy
prywatnie, jednak jak zauwaza sad,
jest specjalistg z zakresu poloznictwa
i chorob kobiecych, a zatem z
pewnoscia nie z dziedziny medycyny
jaka jest konieczna w sprawie. W
sprawie sad podziela stuszne tezy z
postanowienia Sadu Najwyzszego -
Izba Karna z dnia 27 lutego 2020 I1I
KK 377/19 zwiazku przyczynowego
miedzy czynem skazanego
(pobiciem) a  skutkiem nie
wylacza zaistnienie wspolprzyczyny
(zakazenia bakteryjne w szpitalu).
Zgodzi¢ nalezy sie z twierdzeniem
obroncy oskarzonego adw. K. P.,
ze konieczno$¢ uzyskania opinii
medycznej byla istotna dla obrony,
jak tez nalezala do obowigzkowych.
Jednak w sprawie co wynika z wielu
opinii bieglego z zakresu medycyny
sadowej, przesluchiwanego takze
szczegbdlowo w toku rozprawy, biegly
jednoznacznie okreslit przyczyne
zgonu R. B., jak tez zwigzek
przyczynowy pomiedzy zdarzeniem
z udzialem oskarzonego a zgonem
pokrzywdzonego.

Wniosek




Whniosek o uniewinnienie, badz
uchylenie sprawy i przekazanie do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie sadu odwolawczego,
zwigzku przyczynowego miedzy
czynem skazanego (pobiciem) a
skutkiem nie wylacza zaistnienie
wspOlprzyczyny (zakazenia
bakteryjne ~w  szpitalu). Nie
jest  wymagane obejmowanie
Swiadomoéscia wszystkich
mozliwych powigzan kauzalnych
i wynikajacych zZ nich
niebezpieczenstw, ktéore moga
sie  urzeczywistnic na skutek
zachowania sprawcy. W takim
bowiem  wypadku  nalezaloby
wymagaé od sprawcdw przestepstw
przeciwko zyciu i zdrowiu wysokiego
poziomu wiedzy medycznej, co
byloby rozwigzaniem prowadzacym
do rozstrzygnie¢ absurdalnych.
Dlatego wystarczajace jest,
ze sprawca usSwiadamia sobie
sam  niebezpieczny = wzgledem
danego dobra prawnego charakter
podejmowanego czynu, tak jak
niewatpliwie w  przedmiotowej
sprawie. Jezeli dow6d z opinii
jest przekonujacy i zrozumialy dla
sagdu, ktory stanowisko w tym
zakresie uzasadnil obiektywnie i
trafnie, to fakt, iz dowdd ten
nie jest przekonujgcy dla stron,
nie moze stwarza¢ podstawy do
ponownego powolywania bieglych
lub =zasiegania opinii nowych
bieglych. Jedli zadna z okolicznoSci
wymienionych w art. 201 kpk nie
zachodzi, sad jest uprawniony do
oddalenia wniosku dowodowego w




tym zakresie niezaleznie od tego,
czy w sprawie zachodza okoliczno$ci
wskazane w art. 170 § 1 KPK. A
zatem, nieskorzystanie z mozliwoéci
nowych bieglych i

na uzupelnionych

powolania

poprzestanie
opiniach tych samych ekspertow
nie obrazy przepisow
postepowania. Sad I instancji
przeprowadzit prawidlowo analize i
ocene przedmiotowych dowodéw z

stanowi

punktu widzenia zasad logicznego

rozumowania oraz sprawdzenie
zupeloSci kompletnoSci
materialéw bedacych jej podstawa,
poprawnoéci zastosowanych metod
badawczych i przyjetych sposobow

wnioskowania.

opinii,

W tej sytuacji, ani wnioski
o  uchylenie i
sprawy do ponownego rozpoznania,

ani o zmiane zaskarzonego

przekazanie

rozstrzygniecia nie byly zasadne,
albowiem z pewno$cia nie zaistniaty
przyczyny warunkujace konieczno$¢
ponownego rozpoznania Sprawy.
Takze nie powstaly powody do
zmiany zaskarzonego orzeczenia,
w kierunku postulowanym przez
skarzacych, w tym ewentualnie
przyjecia
zachowania oskarzonego.

innej kwalifikacji

Lp.

Zarzut

Obronca oskarzonego T. J.
— adwokat B. F. zaskarzonemu
orzeczeniu postawil zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych, polegajacy
na bezpodstawnym uznaniu, iz T.
J. jest sprawca przypisanego mu
czynu, mimo powaznych w tym
zakresie watpliwoSci.

Obronca  oskarzonego T.
J. - adwokat M. K.
(1) postawil zarzut bledu w

ustaleniach faktycznych polegajacy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na przypisaniu oskarzonemu winy
w zakresie spowodowania ciezkiego
uszcezerbku na zdrowiu, ktorego

skutkiem byla Smier¢ R. B.

(1), przy czym sad Dblednie
przyjal, ze w stan odurzenia
wprawil sie samodzielnie, jak

rowniez byl jedynym uczestnikiem
zdarzenia przejawiajacym agresje.
Sad meriti dokonal bledu w
ustaleniach faktycznych w zakresie
poczytalnos$ci sad
blednie ustalil, ze w zdarzeniu
aktywnie uczestniczyli jedynie T.
J. i R B. (1), jedyna
osoba przejawiajaca agresje byt
oskarzony, jak tez bledne ustalenie
faktyczne, iz A. M. (2) nie odurzyla
oskarzonego. Zdaniem skarzacego
sad blednie ustalil, ze zgon R. B.
(1) byl konsekwencja dzialan T. J.
i przypisal mu odpowiedzialno$ci
za skutek $miertelny ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu.

oskarzonego,

za$

Z apelacji obroncy oskarzonego
wynika, ze wiagze blad w ustaleniach
faktycznych odnos$nie czynu z art.
191 § 1 kk ze stanem poczytalnosci

oskarzonego w chwili czynu.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W tym zakresie ponownie wskazaé
nalezy, iz z apelacji adwokata K. P.
wynika, ze nie kwestionuje ustalen
faktycznych sadu meriti.

Zdaniem sadu odwolawczego, sad
I instancji
faktycznych,
zamiaru

dokonal wlasciwych
ustalen takze w
zakresie oskarzonego.
Prawidlowo ustalil, ze na skutek
dzialania oskarzonego, w zamiarze
bezposrednim
R. B.
na zdrowiu w postaci

spowodowania u
(1) ciezkiego uszczerbku
choroby




realnie zagrazajacej Zyciu, poprzez
wielokrotne  zadawanie ciosow
rekami oraz kopanie nogami po
calym ciele, w tym w glowe,
rowniez ze znaczna sita, doprowadzil
do powstania u pokrzywdzonego
obrazen w postaci urazu czaszkowo
— mozgowego z rozleglym krwiakiem
podtwardéwkowym lewostronnym
oraz krwiakiem podtwardéwkowym
nad prawym platem czolowym,
licznych otaré i zasinieh na
twarzy, krwiakéow okularowych
obydwu oczodoléw, rany malzowiny
usznej lewej, rany w okolicach
ciemieniowej lewej, krwiakow
podczepcowych na  sklepistosci
czaszKki, rozleglych wylewow
krwawych na Kklatce piersiowej
po stronie lewej oraz w lewej
okolicy  biodrowej, ktére to
obrazenia skutkowaly wodoglowiem
pourazowym oraz ciezkim stanem
og6lnym, oraz neurologicznym,
czym w  spos6b  nieumySlny
doprowadzil do zgonu R. B.
(1) w dniu 3 czerwca 2018r.
Sad 1 instancji dokonal takze
wladciwych ustalen faktycznych w
zakresie kolejnego zajScia z dnia
28 stycznia 2018r., a mianowicie
ze stosujac wobec maloletniego
grozbe bezprawng uzycia przemocy
poprzez zapowiedZ spowodowania
uszczerbku na zdrowiu, usilowal
zmusi¢ maloletniego do otwarcia
drzwi do  mieszkania. Sama
zreszta mozliwo$é przeciwstawienia
ustaleniom sadu  orzekajacego
odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, opartego na
tych samych dowodach, na ktérych
oparl sie sad I instancji nie
moze prowadzi¢ do wniosku o
popehieniu przez ten sad bledu
w ustaleniach faktycznych. Istota
zarzutu bledu w  ustaleniach
faktycznych nie moze opieraé sie
na odmiennej ocenie materiatu
dowodowego, innymi slowy méwiac




na przedstawianiu jedynie wlasnych
pogladéw obroncéw na te kwestie.
Stawiajac  tego rodzaju zarzut
nalezy wskazaé, jakich uchybien w
Swietle zgodno$ci (lub niezgodno$ci)
z treécia dowodu, zasad logiki,
czy sprzeczno$ci z do$wiadczeniem
zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscit sie w dokonanej przez
siebie  ocenie = dowodow  sad
pierwszej instancji. Skarzacy nie
wykazali, pomimo  obszernych
apelacji, aby sad przeprowadzil
niewlasciwg ocene dowodow, czy
tez dokonat blednych ustalen
faktycznych.

Whniosek

Whiosek o uniewinnienie, wzglednie
o uchylenie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Wniosek o
zmiane kwalifikacji prawnej za czyn
z pkt I na art. 158 § 1 kk, lub art. 156
§ 1 pkt 2 kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W  ocenie sgdu odwolawczego,
brak jest podstaw do uchylenia
wyroku 1 przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania,
zreszta w zasadzie skarzacy nie
uzasadniajg powyzszego wniosku.
Odnosénie wnioskéw dowodowych,
sagd II instancji wypowiedzial
sie o powyzszym w toku
rozprawy. Zauwazy¢ nalezy, iz
postepowanie dowodowe byto pelne,
wszechstronne i wyjasnilo wszystkie
okoliczno$ci sprawy. Niewatpliwie
takze wniosek o0 uniewinnienie
nie zasluguje na uwzglednienie,
albowiem jak wypowiedziano sie
wyzej zarzuty nie sa zasadne. Nie
sq takze zasadne wnioski o zmiane




kwalifikacji prawnej zachowania
oskarzonego na art. 158 § 1
kk dotyczacy prawdopodobnie z
intencji skarzacego, bdjki, ktora nie
miala miejsca w sprawie.

Lp.

Zarzut

Kolejne zarzuty  obroncy
oskarzonego adwokata K. P.
(1) dotyczyly kary. Skarzacy
na podstawie art. 438 pkt
4 kpk wymierzenie
razaco niewspoOlmiernie surowej

zarzucil

kary lacznej pozbawienia wolnoSci,
absolutnie uwzgledniajacej
okolicznosci lagodzacych w tym

nie

stanu psychicznego oskarzonego,
jego motywacji, dzialania
niegjako bez  wyrozumienia i
przemyslenia, co bylo polaczone
z jego emocjami, dotychczasowej
niekaralno$ci, posiadaniem dobrej
opinii, ktére to
sklaniaja do wyrazenia pogladu, ze
orzeczona kara 13 lat pozbawienia

okolicznosci

wolnoSci jest razaco surowa, totez
wymaga znacznego ztagodzenia.

Obronca oskarzonego
adwokat B. F. —  na
zasadzie art. 438 pkt 4
kpk zarzucil orzeczeniu razaca

niewspotmiernoéc¢ kary pozbawienia
czyn  przypisany
oskarzonemu kary pozbawienia
wolnoéci poprzez przyjecie jako
okolicznosci obcigzajacej rodzaju
dobra prawnie chronionego -
zdrowia i podczas gdy
wszystkie czyny z rozdzialu XIX
kk w te dobra godza, fakt ten
zostal uwzgledniony w ustawowym

wolno$ci  za

zycia,

zagrozeniu kara i nie moze byc
brany pod uwage jako okoliczno$é
obcigzajaca.

Obronca
adwokat M. K.

oskarzonego

(1),

zarzucit

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




orzeczeniu razacq niewspolmiernoéc
kary 13 lat pozbawienia wolnoSci,
podczas gdy kara ta nie
uwzglednia  wystepujacych  w
sprawie okolicznos$ci lagodzacych ,
a ktorych uwzglednienie przez sad
powinno skutkowaé orzeczeniem
kary znacznie lagodniejszej, w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia.

Takze w zakresie czynu II — z
ostrozno$ci procesowej postawiono
zarzut razacej niewspodlmiernosci
kary.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoénie wymierzonych
oskarzonemu kar jednostkowych
pozbawienia wolnoSci, Sad

Apelacyjny w  pelni
rozwazania Sadu I

podzielil
instancji w
zakresie dotyczacym okolicznoSci
lagodzacych oraz obciazajacych tego
oskarzonego. Za zbedne uznad
nalezalo ponowne przytaczanie
argumentacji w tym zakresie z
Sadu I
Doda¢ jednak nalezy, iz poddajac

uzasadnienia instancji.

ocenie caloksztalt okoliczno$ci

majac wplyw na wymiar Kkary,
Sad Apelacyjny mial takze na
uwadze cele, ktéore speli¢ ma
orzeczona wobec oskarzonego kara

jednostkowa, baczgc, aby nie
przekroczyla ona stopnia spolecznej
szkodliwoéci  przypisanego mu
czynu, jak tez stopnia jego
zawinienia. Tu  nie  nalezy

takze zapomina¢, iz w zakresie
zwlaszcza kary 13 lat pozbawienia
takze
shuzy¢ spolecznemu oddzialywaniu.
kary
kary
potrzeba
spoteczenstwa o

wolnoéci, iz kara ma

Spoleczne  oddzialywanie
jako jeden @z
jest podyktowane
przekonania

celow




nieuchronnosci kary za naruszenie
dobr chronionych prawem i
nieoplacalno$ci  zamaché6w na
te dobra, wzmozZenia poczucia
odpowiedzialno$ci, ugruntowania
poszanowania prawa i wyrobienia
wlasciwego poczucia
sprawiedliwoéci oraz = poczucia
bezpieczenstwa. w sprawie
oskarzony swoim zachowaniem
doprowadzil nieznana sobie osobe,
przebywajaca w domu, w godzinach
nocnych, a zatem wydawaloby
sie w komfortowych, spokojnych
i bezpiecznych warunkach do
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w
postaci choroby realnie zagrazajacej
zyciu, by w rezultacie w sposob
nieumy$lny doprowadzi¢ R. B.
(1) w dniu 3 czerwca 2018r.
do zgonu. W sposéb brutalny,
agresywny doprowadzil do cierpien
druga osobe, walki o zycie, ciezkiej
choroby i przerwal w rezultacie
to zycie. Sad okregowy precyzyjnie
wywazyl okoliczno$ci wplywajace
na wymiar kary, ustalajagc go na
poziomie adekwatnym do stopnia
spolecznej szkodliwoéci  czynéw
oskarzonego oraz stopnia jego
zawinienia — prawidlowo spekniajac
tym samym dyrektywy prewencji
ogolnej, jak i szczegblnej zawarte
w przepisie art. 53 § 1 i 2 KK.
Zwazywszy na ustawowe zagrozenie
przestepstwa przewidzianego w art.
156 § 3 KK uzna¢ nalezy, iz
wymierzona oskarzonemu kara 13
lat pozbawienia wolnoéci ma jedynie
charakter sprawiedliwej odplaty za
popehliony czyn karalny, tak wiec
nie sposoéb uznaé, ze jest ,razaco
niewspolmierna”.

Z treéci apelacji wynika, ze sad I
instancji nie rozwazyl okolicznosci
lagodzacych zwlaszcza dotyczy to
czynu z pkt I, w ktéorym wymierzono
kare 13 lat pozbawienia wolnoSci,
a z ostroznoéci procesowej takze 11




czynu, w ktorym wymierzono kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Nie mozna sie z tym zgodzi¢, sad
rozwazyl okoliczno$ci lagodzace, w
tym dotyczace osoby oskarzonego,
jednak wtaénie okoliczno$ci czynow,
dzialanie pod wplywem alkoholu,
dzialanie skierowane przeciwko
takze = maloletniemu, postawa
oskarzonego i jego zachowanie po
popehlieniu przestepstw, w tym
postawa procesowa spowodowaly,
ze wysoko$¢ kar jednostkowych
nie spos6b uznaé za razaco
niewspolmiernie surowych.

Wniosek

Obronca oskarzonego adwokat K.
P. wnibsl o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez wymierzenie
kary 5 lat pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego B.
F. wniésl o wyeliminowanie
zawartego w punkcie I wyroku
skazania oskarzonego z art. 156 1
punkt 2 kk w zw. z art. 156 § 3 KK,
przypisanie sprawstwa czynu z art.
158 § 2 kki wyrazne zlagodzenie kary
pozbawienia wolno$ci.

Obronca oskarzonego
adwokat M. K. (1) wniost
0o wymierzenie oskarzonemu kary
w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

W zasadzie wobec wcze$niejszej
czesci apelacji obroncy oskarzonego
B. F. nie jest zrozumiale stawianie
wniosku o przypisanie oskarzonemu
sprawstwa czynu z art. 158 § 2 kk.
Nie sa zasadne zarzuty i wnioski




z nimi zwigzane odnoszgce sie
do kar wymierzonych oskarzonemu.
Na marginesie wskaza¢ nalezy,
iz sad w  zakresie kary
lacznej zastosowal zasade calkowitej
absorpcji na korzy$¢ oskarzonego,
aczkolwiek zasada absorpcji
powinna znalezé zastosowanie
jedynie w  tych  wypadkach,
gdy zachodzi Scisty zwigzek
podmiotowy i  przedmiotowy
miedzy pozostajagcymi w zbiegu
przestepstwami. Przez zwigzek
ten rozumie sie przede
wszystkim podobienstwo rodzajowe
zbiegajacych  sie  przestepstw,
motywacje oraz czas popeklienia
kazdego z nich. Wiez czasowa i
sytuacyjna miedzy poszczegélnymi
przestepstwami, ktorych dopuscil
sie  oskarzony, istnieje, choc
zachowanie odnosilo sie do r6znych
dobr chronionych, pozwalala w
sprawie na odstgpienie od zasady
asperacji, czy kumulacji na rzec
zasady absorpcji. Odnoszac sie
do =zarzutu, iz sad wzigl pod
uwage blednie okolicznos$é, ze czyn
oskarzonego godzil w okreSlone
dobro prawne, zdrowie i zycie,
to jedynie przypomnie¢ nalezy, iz
ustawodawca w przepisie art. 53 §
2 kk wskazal dyrektywy, ktére sad
uwzglednia wymierzajac sprawcy
kare, ktéry to katalog jest otwarty
i daje sadowi mozliwo$¢ wrziecia
pod uwage rdéwniez okolicznoéci
W nim niewymienionych. Za
zasadniczy cel  przedmiotowej
regulacji uzna¢ nalezy zakreSlenie
sadowi kategorii przestanek, ktore
powinien zbada¢ w  trakcie
postepowania, aby wymierzona
przez niego kara odpowiadala
obligatoryjnym  dyrektywom, o
ktorych  mowa w  art. 53
§ 1 kk. Wbrew twierdzeniom
apelujacego rodzaj naruszonego
dobra nalezy analizowa¢ lacznie z
rozmiarem wystepujacych naruszen.




Okoliczno$¢ ta znajduje bowiem
bezposérednie przelozenie na ocene
stopnia
zachowania sprawcy. O stopniu tym
nie decyduje wylacznie hipotetyczne
przestepczoscia,
przede wszystkim rozmiar szkod
i krzywd wyrzadzonych przez
sprawce. Na marginesie jedynie
nalezy wskaza¢, Ze zmiana kary

spotecznej  szkodliwoéci

zagrozenie lecz

w instancji odwolawczej nie moze
nastepowa¢ w kazdym wypadku,
w ktéorym jest mozliwa wedlug
wlasnej oceny sadu odwolawczego,
wtedy tylko, gdy kara
orzeczona nie daje sie akceptowac
z powodu rbznicy pomiedzy nig
a karg sprawiedliwg, o randze
zasadniczej, razacej, wrecz "bijacej
taka sytuacja w
sprawie nie miala miejsca. W
przekonaniu Sadu Apelacyjnego
w Warszawie, tak uksztaltowane
kary spelnia  swoja
funkcje zapobiegawcza zaréwno
w  zakresie ogoblnej,
wzbudzajgc
w oskarzonym poszanowanie dla
obowigzujacego porzadku prawnego
oraz che¢ zmiany postepowania,
jak rowniez u$wiadamiajgc mu oraz
osobom z jego otoczenia brak
poblazliwosci ze strony Panstwa dla

lecz

w oczy", a

izolacyjne

prewencji

jak i szczegblnej,

sprawcow tego rodzaju przestepstwa
co oskarzony.

Lp.

Zarzut

Obronca oskarzonego adwokat B. F.
postawil takze zarzut obrazy prawa
materialnego, tj. art. 415 ke, art.
445 § 1 ke w zw. z art. 46 §
1 kk, wskutek blednego okreslenia
wymiaru Srodka kompensacyjnego
w nastepstwie braku uwzglednienia
przy wymiarze zado$¢uczynienia
na rzecz oskarzycielek positkowych

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dobrowolnej zaplaty z tego tytulu
przez oskarzonego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Jak wynika z pisma oskarzonego,
gdy dowiedzial sie od adwokata,
ze w aktach sprawy
sie zabezpieczony monitoring na
ktorym mozliwe, ze wystepuje
z konfrontacji z pokrzywdzonej,
60 tys.
zdrowia

znajduje

zlotych na
pana B.
Niemniej  jednak
nie znajduje sie
potwierdzenie wplaty takiej sumy,
i wynika powyzsze
z ewentualnych o$wiadczen
pokrzywdzonych. Niewatpliwie
w przypadku udokumentowania
wplaty kwota ta
zmniejszeniu, aby nie powstalo
bezpodstawne wzbogacenie stron.
W sprawie nie doszlo do obrazy
prawa materialnego, albowiem z
akt sprawy,
pokrzywdzonych nie wynika, aby
oskarzony zaplacit przedmiotowa
kwote. Na marginesie wskazaé

przekazal
ratowanie

(k. 1345).
w aktach
ani nie

ulegnie

ani z oS$wiadczen

nalezy, iz o obrazie prawa
materialnego mozna moéwié zgodnie
ze shuszng teza do wyroku

Sadu Najwyzszego - Izba Karna
z dnia 23 lipca 1974 r. V
KR 212/74 wtedy gdy obraza
prawa materialnego polega na
wadliwym jego zastosowaniu (lub
niezastosowaniu) w
opartym na prawidlowych
ustaleniach faktycznych. Nie ma
obrazy prawa materialnego, gdy

orzeczeniu

wadliwos$¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem blednych ustalen
przyjetych za jego podstawe.
Jezeli zatem rewidujacy kwestionuje
zastosowana w wyroku kwalifikacje
prawna,

poniewaz w dzialaniu




oskarzonego dopatruje sie innego
od przypisanego mu przestepstwa,
to podstawa takiej rewizji moze by¢
tylko zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku (art. 387 pkt 3 Kodeksu
postepowania karnego z 1969 r.),
a nie obrazy prawa materialnego
okreSlonej w art. 387 pkt 1 KPK 69).

Wniosek

Obronica oskarzonego wni6st o
zmniejszenie orzeczonej w punkcie
V wyroku zado§éuczynienia na rzecz
oskarzycielek positkowych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
wniosek nie jest zasadny, a nawet
jest sprzeczny z zarzutem obrazy
prawa  materialnego. Zdaniem
Sadu  Apelacyjnego,  wysoko$c
orzeczonego zadoSéuczynienia jest
calkowicie adekwatna do krzywdy
wyrzadzone;j oskarzycielkom
positkowym. Wysokos§é
orzeczonego, na podstawie art.
46 § 1 Kkk, zado$cCuczynienia
winna by¢ miarkowana vA
uwzglednieniem rozmiaru szkdd,
ale szczegblnie rozmiaru krzywdy
wyrzadzonego pokrzywdzonym,
ocenianej zwlaszcza przez pryzmat
subiektywnych cierpiefi wywolanych
Smiercia osoby najblizszej, tak jak
w sprawie ustalil prawidlowo sad
meriti.

1. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

2. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa -Praga w

Warszawie z dnia 13 maja 2021r. sygn. akt V K 296/18

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny nie znalazl powoddéw, aby uwzglednié
zarzuty, jak i wnioski obroncéw oskarzonych. Sad
I instancji dokonat wlasciwych ustalen faktycznych,
takze w zakresie Swiadomo$ci oskarzonego co do
udzialu w popelianych czynach. Prawidlowa jest takze
kwalifikacja prawna zachowan oskarzonego, nie budza
zastrzezen kary jednostkowe i kara lgczna.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia




1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Na podstawie art. 63 § 1 kk
na poczet orzeczonej kary lgcznej
pozbawienia wolnoéci zaliczono
oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie
do dnia 5 sierpnia 2022r.,
albowiem w dniu tym, po
wplaceniu poreczenia majatkowego,
uchylono tymczasowe aresztowanie
i zwolniono oskarzonego z Aresztu
Sledczego. W przepisie art. 63 §
1 KK ustawodawca okreélit jaki
okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie zalicza sie
na poczet orzeczonej kary. Przez
zwrot  "rzeczywiste pozbawienie
wolnoSci" rozumie¢ nalezy otwarty
katalog wszelkich form faktycznego
pozbawienia  osoby  skazanego
wolnoSci przez organ panstwa,
pod warunkiem, ze pozostaje
ono w funkcjonalnym zwigzku z
postepowaniem, ktore toczy sie lub
ma sie toczy¢ przeciwko niemu.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zasadzono od oskarzonego oplate oraz pozostale koszty
postepowania odwolawczego. Zgodnie z art. 636 § 1
kpk koszty procesu za postepowanie odwolawcze ponosi
oskarzony, albowiem apelacje jego obroncdéw nie zostaly
uwzglednione. W niniejszej sprawie Sad Apelacyjny
obciazyl oskarzonego oplata, ustalong zgodnie z art. 2
ust 1 podp 6 ustawy o oplatach w sprawach karnych, i
majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego takze
wydatkami postepowania odwolawczego.

7. PODPIS

Katarzyna Wroblewska Anna Zdziarska Anna Nowakowska




1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.

apelacje J., adwokat K. P.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa — Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy | Warszawie z dnia 13 maja

apelacja 2021r. sygn. akt V K
206/18

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesSci # co do winy

# co do kary

# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczyé zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3

Granice

zaskarzenia




Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.

apelacje J., adwokat B. F.

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego

rozstrzygniecia albo | Warszawa — Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy | Warszawie z dnia 13 maja

apelacja 2021r. sygn. akt V K
206/18

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa

materialnego w innym




wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3

Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 3




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego T.
apelacje J., adwokat M. K. (1)

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | Warszawa — Praga w

ustalenie, ktorego dotyczy

Warszawie z dnia 13 maja

apelacja 2021r. sygn. akt V K
206/18

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo

innym

w art.




blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




