Sygn. akt IT AKa 485/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o7 grudnia 2022 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Dorota Radlinska

Sedziowie: SA Katarzyna Wroblewska

SO (del.) Piotr Bojarczuk (spr.)

P rotokolant: st. sekret. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale prokuratora: Renaty Spiewak

po rozpoznaniu w dniu 07 grudnia 2022 roku

w sprawie z wniosku H. G. przectwko Skarbowi Panstwa o zados$éuczynienie za krzywde doznanq z
tytutu wykonania kary pozbawienia wolnosci w zwiqzku z wykonaniem wyroku Wojskowego Sadu
Rejonowego w Lublinie z 22 wrzesnia 1950 r. o sygn. akt Sr 409/50

apelacgji wniesionej przez prokuratora oraz pelnomocnika wnioskodawczyni od wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia z 30 lipca 2021 roku, sygn. XII Ko 23/21,

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

2. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Aka 485/21
Zalacznik dolacza sie w2

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 lipca 2021 r. sygn. akt XII Ko 23/21




1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

X art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

X art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

X art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

X art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw




2.1.1.  Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.2. Ocena dowodéow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Zaswiadczenie Prezesa Sadu | Dokument, @ w  sposéb nie
Wojewddzkiego w Lublinie z dnia | budzacy watpliwoéci potwierdza
24 grudnia 1991 r. potwierdzajace | fakt odbywania przez

skazanie H. G. przez Wojskowy Sad
Rejonowy na kare 1 (jednego) roku
wiezienia, utraty praw i przepadku
mienia.

Postanowienie o0 uniewaznieniu
orzeczenia Sadu Wojewodzkiego w

Lublinie z dnia 24 grudnia 1991 .

Akta IPN Lu 20/450

Whnioskodawczynie kary jednego
roku pozbawienia wolnosci z tytuly
podejmowanych dzialan na rzecz
Niepodlegtego Panstwa Polskiego.

Dokument, w sposéb nie budzacy
watpliwoéci potwierdza fakt braku
podstaw prawnych do wydania
orzeczenia.

Zbiér dokumentéw, w sposéb nie
budzacy watpliwoéci potwierdza




fakt dzialalnoSci Wnioskodawczyni
na rzecz Niepodleglego Panstwa
Polskiego.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowéd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Nie dotyczy
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzut

Apelacja pelnomocnika H. G.,
na korzysé pokrzywdzonej

1.  Punkt I zarzucajacy obraze
przepisow prawa materialnego f{j.
art. 8 ust. 1 ustawy o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego w zw. z art.
32 ust. 1, art. 41 ust. 51i art. 77 ust. 1
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej
oraz art. 361 par. 11i 2 k.c. poprzez
odmowe zasadzenia odszkodowania
ponad kwote 180 000,00 zlotych
o zado$tuczynienie za krzywde
tytulu  skazania
H. G. wyrokiem Wojskowego

doznang z

Sadu Rejonowego w Lublinie
z dnia 22 wrzeSnia 1950 T,
sygn.. akt Sr 409/50 oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zasadzenie zado$Cuczynienia w
kwocie odbiegajacej od $redniego
przyjetego poziomu zasadzanych
sum.

2. Obraza przepisdéw postepowania:
art.t 7 1 410 kpk poprzez
oparcie  wyroku
cze$ci okolicznoéci ujawnionych w

jedynie  na

toku rozprawy gloéwnej, a takze
poprzez dokonanie dowolnej oceny
dowodbéw m.in. poprzez pominiecie
zeznan Wnioskodawczyni w zakresie
zatrudnienia i utraty roku na skutek
pozbawienia wolnoSci, jak réwniez
art. 228 par. 1 i 2 kpec w
z art. 558 k.p.k. poprzez
pominiecie faktow powszechnie
znanych dotyczacych érednich kwot
zado$éuczynienia stosowanych w
tego typu sprawach.

ZW.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
powyzsze zarzuty nie zasluguja
na uwzglednienie, a co wiecej
maja charakter polemiczny z
ustaleniami Sadu Okregowego. Jak
wynika z uzasadnienia stawianych
zarzutbéw, skarzacy odwoluje sie do
notoryjnych faktéow, a mianowicie
do okoliczno$ci, iz pokrzywdzona
odbyla kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci w warunkach wiezienia
,stalinowskiego” w 1950 r., tym
niemniej fakty te staly sie kanwg
orzeczenia Sadu Okregowego, ktory
podstawa
zado$éuczynienia za

wiladnie  uznal, zZe
zasadzenia
doznang krzywde na rzecz H. G.,
stanowia przepisy ustawy z dnia 23
lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$c
niepodleglego  bytu
Panstwa Polskiego. Ponadto, Sad

na IrzZecz




Okregowy rozwazyl wszechstronnie
przywolane  przez  apelujacego
okoliczno$ci, a mianowicie fakt, ze
pokrzywdzona na skutek orzeczenia
Wojskowego Sadu Rejonowego
w  Lublinie, wobec  ktbrego
to orzeczenia stwierdzono jego
niewazno$¢ - przez okres 1
roku przebywala w wiezieniu
ystalinowskim” na Z. w L.. Sad
Okregowy wszechstronnie opisal
krzywdy jakich wskutek tego
do$wiadczyla H. G.. Trudno
jednak zgodzi¢ sie z twierdzeniem
skarzacego, aby Sad pomingl
jakie§ fakty przy czynieniu ustalen
dotyczacych  sytuacji  zyciowej
pokrzywdzonej. W tym miejscu
zwr6cié nalezy uwage na fakt,
iz autor apelacji popada niejako
w sprzeczno$é¢, z jednej strony
formulujac zarzut oparcia wyroku
jedynie na czeSci okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, z drugiej za$ strony, w
uwagach wstepnych uzasadnienia
apelacji stwierdzajac, ze wydany
wyrok ,co do istoty, nie budzi
watpliwoéci, a Sad przeprowadzil
wnikliwie postepowanie”. Zaznaczy¢
nalezy, iz podstawowy dowdd,
poza  materialem w  postaci
niekwestionowanych dokumentow,
w postaci zeznan pokrzywdzonej
na okoliczno§¢ traktowania jej
jako wieZznia tzw. politycznego
zostal przez Sad meriti bardzo
szczegblowo oceniony i stanowi on
dostateczng podstawe do ustalenia
warto$ci przyznanej rekompensaty
finansowej na rzecz pokrzywdzonej
(k. 2v.-3v. uzasadnienia). Z zeznan
swiadka H. G. wynika, ze miala
18 lat jak trafila do wiezienia
na Z.. Nie ulega tez watpliwosci,
iz  wskazane przez $wiadka
okoliczno$ci krzywd jakich doznala
pochodza takze z wtbérnych relacji
innych osob, ktére w tamtym czasie
odbywaly kare wiezienia w tym




miejscu. Skala cierpien, ,upodlenie,
zniszczenie ducha jednostki -
mlodej dziewczyny”, jakich doznala
pokrzywdzona  zostala, wbrew
twierdzeniom apelacji, dostrzezona
i rozwazona przez Sad Okregowy.
Jednak nie nalezy  rb6wniez
zapominaé o tych aspektach
sprawy, ktore wskazuja, iz sytuacja
pokrzywdzonej w zestawieniu z
innymi wiezniami odbywajacymi
kare wiezienia i przebywajacymi
wowczas na Z. w L., nie byla
kraficowo tragiczna. Swiadek nie
byla bita, nie byla glodzona, co
mialo miejsce w stosunku do innych
wieznidw, o czym wspomina sama
H.G..

W  orzecznictwie konsekwentnie
wskazuje sie, ze odszkodowanie
i zado$Cuczynienie na podstawie
przepisu art. 8 wymienionej wyzej
ustawy przystuguje jedynie za te
krzywdy i szkody, ktore pozostaja
w bezpoérednim i adekwatnym
zwigzku przyczynowym z wydaniem
lub wykonaniem wyroku (vide:
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 24 kwietnia 2014 r., VKK
52/14). Regulacja ta zatem ogranicza
mozliwo$¢ zasadzenia na podstawie
art. 8 wymienionej wyzej ustawy,
odszkodowania za  poniesiong
szkode i zadoStuczynienia za
doznanag krzywde wylacznie
do skutkéw wydania lub
wykonania orzeczenia albo decyzji.
Przypomnie¢ nalezy, ze sprawy o
odszkodowanie i zado$éuczynienie
z ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalnoé¢
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego tocza sie na
podstawie przepisow procedury
karnej, ale uzupeliajaco na mocy
art. 558 k.p.k. stosuje sie przepisy
kodeksu postepowania cywilnego.




Wobec powyzszego zastosowanie
znajduje tu art. 6 kodeksu
cywilnego, wedlug ktérego ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktéra =z faktu tego
wywodzi skutki prawne. Tak wiec
powinnoé¢ wykazania twierdzen
uzasadniajacych  zgloszone — w
caloSci roszczenia o odszkodowanie
i zado$cuczynienie obciaza
wnioskodawczynie i dzialajacego na
jej rzecz pelnomocnika, a nie sad.
Analiza stawianych zarzutow, w
kontek$cie uzasadnienia, wskazuje,
ze skarzaca i jej pelomocnik
nie wykazala dowodowo stawianych
tez w zakresie zadan zwiekszenia
kwoty  zado$tuczynienia, poza
argumenty, ktore przyjal juz Sad
meriti ustalajac  wysoko$¢ tego
zado$éuczynienia. Zaznaczy¢ nalezy,
ze Sad I instancji ma pelny zakres
swobody w okre$laniu odpowiedniej
kwoty, ktéry wyznaczany jest
przez okolicznoéci towarzyszace
niewatpliwie niestlusznemu
pozbawieniu  wolnoéci, ktoére
naruszajac dobra osobiste H. G.,
powodowaly szkody niemajatkowe u
pozbawionej w ten sposob wolnoSci,
a ponadto jej liczne -cierpienia
fizyczne. Nie sposob zgodzi¢ sie z
pelnomocnikiem wnioskodawczyni,
ze zasadzone przez Sad Okregowy
zado$Cuczynienie  nie  spelnia
wymogdéw, o ktérych mowa jest
wyzej. Twierdzenie apelujacego,
ze zasadzona kwota w wysokosci
180.000 jest zbyt niska oraz
ze nieslusznie nie obejmuje ona
odszkodowania w kwocie 33.600,
ktéore wynikaé ma z utarty przez
pokrzywdzona 1 roku pracy, co w
konsekwencji wplywa na wysokosé
jej  $wiadczenia  emerytalnego,
nie znajduje uzasadnienia i
jest niezrozumiala, w Swietle
prawidlowych ustalen Sadu.
ZadoStuczynienie oparte na tresci
art. 8 ust. 1 ww. ustawy nie stuzy




wynagradzaniu zashug za dzialalno§é
niepodlegloSciowa, lecz ma na
celu rzeczywiscie
poniesionych krzywd i szkbd, tak jak
w przedmiotowej sprawie.

rekompensate

Whniosek

O zmiane zaskarzonego orzeczenia
pkt I  poprzez
zasgdzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawezyni H.
G. kwoty 33.600 tytulem
odszkodowania oraz podwyzszenia
kwoty zado$éuczynienia o 180.000
zlotych do kwoty 360.000 zlotych w
miejsce orzeczonej kwoty 180 000
zlotych tytulem zado$cuczynienia
tytutu
skazania pokrzywdzonej wyrokiem
Wojskowego Sadu Rejonowego w
Lublinie w dnia 22 wrzeénia 1950 r.
sygn. akt Sr 409/50.

w  czesci

za krzywde doznang z

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad  Apelacyjny nie znalazl

powoddéw do zmiany zaskarzonego
orzeczenia z przyczyn wskazanych
i omoéwionych  wyzej. Samo
subiektywne prze$wiadczenie
pelnomocnika skarzacej, ktére nie
toku

rozumowania Sadu Okregowego, nie

jest w stanie podwazyé
moze skutkowaé zmiang orzeczenia
w  kierunku

apelacji.

sugerowanym = w

Lp.

Zarzut

Apelacja prokuratora w czesci
dotyczacej zasadzenia na rzecz H. G.
zado$éuczynienia w kwocie 180 000
zlotych za krzywde doznana z tytulu
skazania jej wyrokiem Wojskowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Sadu Rejonowego w Lublinie SR
409/50 z dnia 22 wrzeénia 1950 r.

Skarzqcy zarzucil:

1) Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majagcy wplyw na jego
tre$é, polegajacy na nieslusznym
rozmiar doznanej
krzywdy
niestlusznym

przyjeciu, ze
przez  pokrzywdzona
spowodowaniem

pozbawieniem jej
okresie od 6 pazdziernika 1949
r. do 4 pazdziernika 1950 .
uzasadnia zasadzenie na rzecz
wnioskodawczyni kwoty 180.000
zl. Podczas gdy prawidlowa ocena
zgromadzonych w sprawie dowodow

wolnoSci  w

prowadzi do wniosku, iz kwota
ustalonego zado$éuczynienia jest
rekompensatg wygbérowana.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

W ocenie Sadu odwolawczego,
nie zaslugiwal przedmiotowy zarzut
na uwzglednienie, albowiem Sad
Okregowy dokonal prawidlowej
wykladni przepiséw przywolanych
ustaw oraz wydal prawidlowe
orzeczenie na ich podstawie. Zarzuty
oskarzyciela publicznego, dotyczace
rzekomego bledu w ustaleniach
faktycznych, przez przyjecie, ze
kwota 180.000 tys. zlotych nie jest
kwota odpowiednia w przypadku
krzywd H. G. doznanych na
skutek pozbawienia wolnoSci nie jest
zasadny.

W uzasadnieniu apelacji i w
oskarzyciel  publiczny
wskazal, ze kwota zasadzona na
Sad
Okregowy jest zbyt wygoérowana
do okoliczno$ci sprawy i realiow

zarzucie

rzecz pokrzywdzonej przez




gospodarczo - rynkowych w Polsce.
Jednocze$nie skarzacy podkreslilt w
uzasadnieniu apelacji, ze odbycie
kary przez H. G. mialo niewatpliwie
zwigzek z jej dzialalnodcia na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego i jest zasadne.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy,
ze przepis art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z art. 552 k.p.k. nie
zawiera szczegOlowych przestanek
pozwalajacych na ustalenie
wysokosci zado$¢uczynienia i nalezy
stosowa¢ Kkryteria wypracowane
dotychczas w orzecznictwie. W
kwestiach z  zakresu  prawa
materialnego, nie uregulowanych
odrebnie, maja wprost zastosowanie
przepisy kodeksu cywilnego
odnoszace sie zwlaszcza do
zasad ustalania szkody i
krzywdy, okreSlania  wysokosci
odszkodowania, zado$c¢uczynienia,
a takze =zasadzania odsetek.
Niewatpliwie kwota przyznana
tytutem zado$éuczynienia
wnioskodawczyni winna by¢
przyblizonym ekwiwalentem
cierpien psychicznych i fizycznych
doznanych przez mloda dziewczyne,
oderwang od rodziny, pozbawiona
mozliwo$ci ksztalcenia oraz praw
obywatelskich przez okres 1
roku. Nalezy jednak pamietaé, ze
charakter szkody niemajatkowe;j,
bo taka jest w istocie krzywda,
decyduje o jej niewymiernoSci,
a zwlaszcza A sytuacji
zado$éuczynienia za  krzywde
polegajaca na pozbawieniu wolnoSci
tzw. wieznidw politycznych. Ocena
rodzaju doznanej w zwigzku ze
skazaniem krzywdy i wysoko$¢
zado$Cuczynienia za jej doznanie
jest trudna do skonkretyzowania w
formie pienieznej. Nalezy jednak
mie¢ na wzgledzie caloksztatt
okoliczno$ci dotyczacych zarzutéw
i skazania, rodzaju kary i szkody




moralnej, mozliwosci i warunkéow
zycia osoby represjonowanej w
okresie kary oraz inne skutki
skazania. Skarzacy wskazal, ze nie
ulega watpliwosci, ze pokrzywdzona
byla pozbawiona wolnoéci za
dzialalno§¢ na rzecz niepodleglego
bytu Pafistwa Polskiego. Nie
kwestionowal takze cierpien
fizycznych 1 psychicznych jakie
doznala pokrzywdzona, a takze
nastepstw dla zycia calej rodziny,
po opuszczeniu wiezienia przez
H. G.. Oskarzyciel publiczny, jako
kontrargument ustalen Sadu meriti,
odnio6st sie do skali cierpien jakich
doznala pokrzywdzona wskazujac,
ze pokrzywdzona nie byla obiektem
przemocy ze strony shizb ani
wspoOlosadzonych za$§ intensywne
przeshuchania nocne mialy miejsce
w poczatkowej fazie po zatrzymaniu
i obejmowaly 2-3 kolejne dni.
Skarzacy wskazuje, ze najwieksza
ucigzliwosécia dla uwiezionej byla
»,nuda” oraz ,zamkniecie”. Odnoszac
sie do tej argumentacji wskazac
nalezy, ze takie wlasnie ustalenia
dokonal Sad I instancji nie
uwzgledniajgc w caloéci roszczen
wnioskodawczyni. Nie sposéb w
chwili obecnej ustalic juz jakie
elementy cierpien H. G. pozostawily
jej Slad w zyciu osobistym.
Pamieta¢ nalezy, co juz wcze$niej
zauwazyl Sad odwolawczy, Zze mamy
do czynienia z mloda, uczacy
sie dziewczyna, ktora jest na
poczatku drogi zyciowej. Trafia
ona do ,stalinowskiego wiezienia”,
gdzie jest poddana trudnej do
wyobrazenia presji psychicznej oraz
fizycznej. Wprawdzie pokrzywdzona
istotnie zeznaje, iz w stosunku
do jej osoby nie stosowano
bezpos$rednio przemocy fizycznej
ale zeznaje takze, ze przebywajac
w celi odczuwala dotkliwe zimno,
zakrywal a sie gazetami aby
bylo cieplej. Otrzymywane racje




zywnos$ciowe byly bardzo skromne.
Zwrdci¢ nalezy roOwniez uwage
na grozby, ktore kierowane byly
wzgledem jej osoby oraz wzgledem
jej najblizszych (usuniecie siostry
ze studiow, zatrzymanie matki i jej
zwolnienie z pracy). Te okoliczno$ci
Swiadcza o tym, ze zado$éuczynienie
za doznang krzywde jest adekwatne
do doznanych cierpien. Dodatkowo
nalezy odnies¢ sie do faktu
odbywania kary 1 roku pozbawienia
wolnoSci  orzeczonego wyrokiem
Wojskowego Sadu Rejonowego
w Lublinie, ktérego stwierdzono
niewazno$¢. Sad Okregowy
prawidlowo rozwazyt skale cierpien
H. G. przez ten okres, dolegliwo$ci
natury fizycznej i psychicznej, a
ponadto okres izolacji. W ocenie
Sadu Apelacyjnego przedmiotowe
zado$éuczynienie jest odpowiednie,
ma ono charakter kompensacyjny,
a wiec przedstawia ekonomicznie
odczuwalng warto$é, adekwatng do
warunkéw gospodarki rynkowe;j.

Nie jest takze zasadna
sugestia dotyczaca nadmiernego
wzbogacenia sie wnioskodawczyni.
w sprawie nie doszlo
do nadmiernego  wzbogacenia
wnioskodawczyni, albowiem Sad
I instancji prawidlowo dokonal
ustalen w zakresie ustalenia
wysokoSci  kwoty, a skarzacy
nie przedstawia konstruktywnych
kontrargumentéw w tym zakresie.

Wniosek

Wniosek o zmiane wyroku, w
zakresie wysokoSci zasadzonego
zado$Cuczynienia 1  zasgdzenie
na jej rzecz kwoty 120 000
zlotych tytulem zado$¢uczynienia za
krzywde doznang z tytulu skazania
jej wyrokiem Wojskowego Sadu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Rejonowego w Lublinie Sr 409/50 z
dnia 22 wrzesnia 1950 1.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

W ocenie Sadu Apelacyjnego,
przedmiotowa apelacja nie
zashugiwala na uwzglednienie, w tym
takze wnioski skarzacego, z przyczyn
wskazanych wyzej nie byly zasadne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 30 lipca
2021 r. sygn. akt XII Ko 23/21

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Sad Apelacyjny nie znalazl powoddéw, aby uwzglednié
zarzuty, jak i wnioski skarzacych. Sad Okregowy
przeprowadzil wlasciwe postepowanie dowodowe, a
takze zasadnie ustalit stan faktyczny w sprawie.
Nie budzi zastrzezen przyjecie podstawy prawnej
orzeczenia, jak i wysoko$¢ ustalonego zado$c¢uczynienia.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci.

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania.

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




Nie dotyczy

5.3.2. Zapatrywania prawne

i wskazania co do dalszego

postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne

rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r.
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, Sad Apelacyjny kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze obciazyl Skarb
Panistwa.

7. PODPIS

Piotr Bojarczuk Dorota Radliniska Katarzyna Wroblewska

1.3

Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika #

Podmiot
apelacje

Wnoszacy

Pelnomocnik H. G.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 30
lipca 2021 r. sygn. akt XII
Ko 23/21

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

X w czesci # co do winy
# co do kary
X co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika #

Podmiot WNoSzacy
apelacje

Prokurator  Prokuratury
Okregowej w Warszawie

Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo

Wyrok Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia 30




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2021 r. sygn. akt XII
Ko 23/21

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




