Sygn. akt IT AKa 463/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Katarzyna Capatowska (spr.)

Sedziowie SA Adam Wrzosek

SA Izabela Szumniak

Protokolant: Klaudia Kulbicka

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego

1 oskarzyciela positkowego J. M. (1)

po rozpoznaniu w dniu 3 lutego 2023 r.

sprawy K. L. syna E. i M.,

urodzonego w dniu (...) w L.,

oskarzonego z art. 4§1kk w zw. z art. 286§1kk w zw. z art. 12§1kk, art. 270§1kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 sierpnia 2021 r. sygn. akt XVIII K 257/19

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego K. L. w ten sposob, ze:

I. uchyla punkt III wyroku i rozwiqzuje orzeczenie o karze lqgcznej;

II. przyjmuje, ze czyny zarzucone oskarzonemu w pkt I i II aktu oskarzenia a przypisane w
punktach I i IT wyroku stanowiq jeden czyn ciggly i przestepstwo to kwalifikuje z art. 286 §1 kk
w zw. z art. 270 §1 kk w zw. z art. 12 §1 kk w zw. z art. 4 §1 kk — w brzmieniu ustawy Kodeks
karny obowiqzujacy do 23 czerwca 2020 r. i za to skazuje go na kare 10 ( dziesieciu) miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 §1 kk i art. 70 §1 kk warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby lat 3 ( trzech), zobowiqzujqc oskarzonego na podstawie art.
72 §1 pkt 4 kk do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby;

2, w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy
3. wydatkami za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz r.pr. M. M. (2) kwote 1200 ( tysiqgc dwiescie ) zI tytulem
obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 463/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 sierpnia 2021 r. o sygn. XVIII K 257/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie ( alternatywny) | # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _ Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego
przed  Sadem
odwolawczym.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi




Nie prowadzono
postepowania
dowodowego
przed  Sadem
odwolawczym.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedaqce
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowédd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. Naruszenie przepiséw | # zasadny

postepowania, ktére mialo wplyw
na tre$¢ wyroku, polegajace na
naruszeniu:

z art.
dokonanie

1) art. 7 kpk w zw.
410 k.p.k. poprzez

# czeSciowo zasadne

# niezasadne




oceny materialu dowodowego w
sposoéb dowolny, wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
Zyciowego poprzez:

a) bezpodstawne przyjecie, ze
oskarzony K. L. w celu osiagniecia
korzySci majatkowej doprowadzil
J. M. (1) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, w ten
sposob, ze wyzyskujac jego blad
co do zamiaru wywigzania sie
przez oskarzonego z rzekomo
zawartej miedzy nimi ustnej umowy
przeniesienia na rzecz J. M.
(1) wlasnoéci lokalu mieszkalnego
przy ul. (..) w W, podczas
gdy ze zgromadzonego materialu
dowodowego w sprawie, zwlaszcza
umowy przedwstepnej sprzedazy z
dnia 20 grudnia 2021 r., kolejnej
przedwstepnej umowy sprzedazy
z dnia 18 lipca 2006 r.,
porozumienia zawartego pomiedzy
oskarzonym i  pokrzywdzonym
z dnia 18 lipca 2006 r.,
wyjasnien oskarzonego i zeznan
oskarzyciela positkowego wynika
wprost, iz pomimo poczatkowych
ustnych ustalen o przeniesieniu
wlasnoSci przedmiotowego lokalu
na rzecz pokrzywdzonego, strony,
w tym J. M. (1), mialy
pelna wiedze i $wiadomo$c
o: 1)  zwigzaniu  terminem
wyznaczonym w umowach
przedwstepnych  sprzedazy do
zawarcia umowy  pPrzyrzeczonej
i braku zobowigzan pomiedzy
stronami po bezskutecznym
uplywie owego terminu i nie
przeniesieniem wlasnosci lokalu;
2) uwarunkowaniu przeniesienia
wlasno$ci  lokalu  zachowaniem
formy aktu notarialnego; 3)
braku zwigzania stron wezlem
obligacyjnym w postaci rzekomej
ustnej umowy zobowigzujacej do
przeniesienia  wilasnos$ci  lokalu




mieszkalnego na J. M. (1) po
wygadnieciu terminu zwigzania
przedwstepna umowa sprzedazy
z dnia 18 lipca 2006 r.,
tym samym istnienie niemoznosci
wyzyskania rzekomego bledu co
do zamiaru wywigzania = sie
z rzekomej ustnej umowy
zobowiazujacej do przeniesienia
wlasnoSci lokalu, prowadzace do
nie wypelnienia przez dzialania/
brak dzialania oskarzonego znamion
czynu przestepstwa z art. 28681 k.k.
w postaci wyzyskania btedu;

b) bezpodstawne przyjecie, ze
strony zawarly umowe, zgodnie
z ktora J. M. (1) Dbedzie
splacal kredyt zaciggniety przez
oskarzonego na poczet ceny
zakupu przedmiotowego lokalu,
czy tez jakakolwiek inng umowe
zobowigzujaca do przeniesienia
wlasnoSci lokalu mieszkalnego przy
ul. (.) w W. na rzecz J.
M. (1), po uplywie terminu
zwigzania umowg przedwstepna
sprzedazy z dnia 18 lipca 2006
r. podczas gdy ze zgromadzonego
materialtu dowodowego nie sposob
wyciagna¢ powyzszych wnioskow,
wrecz przeciwnie, zawarcie umowy
przedwstepnej sprzedazy z dnia 20
grudnia 2005 1., a po bezskutecznym
uplynieciu termin do zawarcia
umowy sprzedazy, zawarcie przez
strony z inicjatywy J. M. (1)

kolejnej umowy przedwstepnej,
jak tez porozumienia z dnia
18 lipca 2006 r. o zniesieniu
wzajemnych roszczen $wiadczy o
braku istnienia i zwigzania rzekoma
ustng umowa zobowiazujaca do
przeniesienia wlasnoéci lokalu na
J. M. (1) oraz posiadaniu
pelnej SwiadomosSci oskarzyciela
positkowego w niniejszym zakresie,
o czym $wiadczg takze jego zeznania
przed sadem I instancji, gdzie




wskazuje on iz chcial i zalezalo
mu na uregulowaniu kwestii praw
do lokalu, radzenia sie znajomych
i rozméw z nimi, w tym ze
$wiadkiem F., odno$nie mozliwosci
nabycia praw do lokalu, tym
samym pelnej $wiadomosci braku
owych praw, przy jednoczesnym
$wiadomym uiszczaniu naleznoSci
narzecz K. L. tytulem splaty kredytu;

¢) bezpodstawne przyjecie istnienia
bledu J. M. (1), co do
rzekomego zamiaru wywigzania sie
K. L. z rzekomego zobowigzywania
majacego wynika¢ z rzekomej
ustnej umowy polegajacego na
przeniesieniu  wlasno$é¢  lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w W. na
rzecz J. P. splacie kredytu, podczas
gdy J. M. (1) nie byl w bledzie
co do istnienia w/w rzekomego
zobowigzania. Doskonale wiedzial
on bowiem, jakie znaczenie
maja umowy przedwstepne
sprzedazy, uplyw terminu
zwigzania  nimi, obligatoryjna
forma notarialna dla przeniesienia
wiasnosci nieruchomodci, co
wynika z treSci jego zeznan,
wskazujacych na podejmowane
proby  uzyskania  praw  do
lokalu, rozméw odnoénie niniejszej
kwestii ze znajomymi, w tym
Swiadkiem W. F., postrzeganiem
sprawy jako nierozwigzanej, jak
tez nie kwestionowany przez
strony fakt =zainicjowania przez
niego i sporzadzenia kolejnej
przedwstepnej umowy sprzedazy
lokalu oraz porozumienia o
zniesieniu wzajemnych roszczen, po
bezskutecznym uplywie zwigzania
pierwsza umowa przedwstepna
sprzedazy lokalu;

d) bezpodstawne przyjecie, ze
oskarzony K. L. rzekomo dopuscil
sie zarzucanego mu w pkt I
przestepstwa oszustwa w celu




osiagniecia korzySci majatkowej,
podczas gdy z uwagi na zajmowanie
1 zamieszkiwanie J. M. (1) w
lokalu mieszkalnym nr (...) przy
ul. (...) w W., bedacego wlasnoécia
oskarzonego K. L., co miesieczne
wplaty oskarzyciela positkowego na
rzecz oskarzonego tytulem ,splata
kredytu za mieszkanie", stanowily
ekwiwalent i odpowiednik czynszu
najmu, na co oskarzony wskazywat w
wyjasnieniach w zlozonych na etapie
postepowania przygotowawczego i
przed Sadem I instancji, tym
samym nie moze by¢ mowy o
wyzyskaniu kogokolwiek, w wrecz
przeciwnie zasadzone orzeczenie,
nakazujace zaplate na rzecz J. M.
(1) kwoty 108.600,00 zl, krzywdzi
oskarzonego, ktéry nie mogl
zamieszkiwa¢ w przedmiotowym
lokalu, z uwagi na zajmowanie go
przez oskarzyciela positkowego, nie
mogl takze wynajaé lokalu osobom
trzecim, a nalozony obowigzek
naprawienia szkody statuuje
niejako nieodplatne zamieszkiwanie
oskarzyciela positkowego w lokalu
oskarzonego, przy jednoczesnej
niemozno$ci wystapienia zZ
powodztwem cywilnym K. L.
przeciwko J. M. (2) 0
bezumowne korzystanie z uwagi na

przedawnienie;
e) poprzez niewla$ciwa,
bezkrytyczna, ocene zeznan

pokrzywdzonego J. M. (1)
zeznajacego w protokole rozprawy
glbwnej z dnia 18 stycznia
2021 t., iz nie wiedzial on o
wymogu formy aktu notarialnego
jako niezbednej do przeniesienia
wilasno$ci  nieruchomos$ci: ,Nie
miatem $wiadomosci, ze sprzedaz
mieszkania ~ wymaga  zawarcia
umowy w formie aktu notarialnego.
Pan K. L. mi o tym nie powiedzial,
nie kojarze tego. Pan K. L. nie
moéwil mi o tym, ze data zawarcia




umowy sprzedazy wskazana w tych
umowach, ktére zawieraliSmy jest
tak wazna, jakie jest jej znaczenie. Ja
nie sadzilem, Ze ta data jest istotna.
Ja nie mialem SwiadomoSci, jakie
jest jej znaczenie i nie dotrzymania
tej daty ,, podczas gdy podejmowane
przez J. M. (1) pdzniejsze dzialania
w postaci zainicjowania i zawarcia
w dniu 18 lipca 2006 r. kolejnej
przedwstepnej umowy sprzedazy
wraz z porozumieniem o zniesieniu
wzajemnych roszczen, zawarte P.
bezskutecznym uplywie terminu
zwigzania przedwstepng umowg
sprzedazy z dnia 20 grudnia 2021
r., jak tez zeznania wskazujace na
radzenie sie J. M. (1) i rozmawianie
ze znajomymi o niniejszej sprawie
w kategoriach problemu, wskazuja
na pelnag $wiadomos$é oskarzyciela
positkowego o braku praw do
nieruchomosci oraz braku zwigzania
jakakolwiek umowa z oskarzonym
wskazujgca na posiadanie praw
do lokalu, co =zauwazyl takze
syndyk masy upadlo$ciowej
odmawiajagc uznania zgloszonych
w postepowaniu upadloéciowym
przez J. M. (1) wierzytelnoéci
wskazujagcym na brak pomiedzy
stronami umowy potwierdzajacej, iz
platnosSci dokonywane przez J. M. (1)
na rzecz oskarzonego dokonywane
sa tytulem ceny zakupu lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) wW.;

f) niewlaéciwa ocene samej osoby
J. M. (1), przedstawiajacego sie
W postepowaniu przygotowawczym
jak tez przed Sadem I instancji
jako calkowity ignorant i laik
w zakresie funkcjonujacych zasad
obrotu nieruchomo$ciami, czy
wrecz infantylnie przedstawiajacego
swoj  calkowity brak  wiedzy
i doSwiadczenia w niniejszym
zakresie, podczas gdy zawarcie
kolejnych uméw przedwstepnych i
w/w porozumienia, wprost przeczy




niniejszemu wizerunkowi, jak tez
fakt posiadania przez J. M.
(1) statusu sprawnie dzialajacego
przedsiebiorcy, potrafiacego
odnalez¢ sie z  prowadzeniu
miedzynarodowych przedsiewziec¢
biznesowych (sklep z uzywana
odzieza), w okresie tuz po
transformacji ~ ustrojowej, czy
tez podejmowania zatrudnienia
poza granicami kraju (praca
w  Niemczech); przedstawiona
sprawno$¢ biznesowa w $wietle
oceny caloSci zebranego materialu
dowodowego nie pozwala na
przyjecie, czy tez dobitnie podwaza
istnienie rzekomego bledu J. M.
(1) co do rzekomego zobowigzania
K. L. do przeniesienia na niego
wlasno$ci przedmiotowego lokalu
po calkowitej splacie kredytu;

g) nienalezyte = uwzglednienie
faktu zrzeczenia sie przez J.
M. (1) roszczen wskazanych
w zgloszeniu wierzytelnoSci w
kwocie 264.070,00 zl i uznanie
przez syndyka sadowego K. N.
ramach postepowania o upadlosé
konsumencka K. L. toczacego
sie przed Sadem Rejonowym dla
m.st. Warszawy w Warszawie,
XIX Wydzial Gospodarczy
dla Spraw Upadloéciowych i
Restrukturyzacyjnych pod sygn.
akt XIX GUp 342/19 jedynie
kwoty 51.048,00 z} tytulem zwrotu
nakladéw poczynionych przez J. M.
(1) na lokal mieszkalny polozony
przy ul. (..) w W., co wskazuje
na brak istnienia i dowiedzenia
takze przed niniejszym sadem braku
zawarcia przez strony umowy o
splacie przez J. M. (1) kredytu
zaciggnietego przez K. L. na zakup
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
W. tytulem ceny zakupu niniejszej
nieruchomodci, czy tez jakiejkolwiek




innej umowie przyznajacej J. M. (1)
prawa do lokalu;

h) bezpodstawne uznanie, ze z
chwila podrobienia podpisow na
umowie najmu z dnia 01 sierpnia
2009 r. i aneksie do niej z dnia
20 kwietnia 2010 r. i zlozenia
ich urzedzie skarbowym ujawnil
sie zamiar wyzyskania rzekomego
btedu pokrzywdzonego, albowiem
oskarzony po uplywie zwigzania
przedwstepna umowa sprzedazy
z dnia 18 lipca 2006 r. i z
zwigzku z zawarciem porozumienia
o0 zniesieniu wzajemnych roszczen w
ogoble nie zakladal, nie przyjmowal
do wiadomosci, ze lokal nie jest,
czy nie bedzie jego wlasnoScia;
nie zobowigzal on sie bowiem
do jego <zbycial, i w calym
materiale dowodowym sprawy brak
dowodu potwierdzajacego takowe
zobowiazanie!, a  wyobrazZenia,
czy tez zyczenia oskarzyciela
positkowego J. M. (1) o przeniesieniu
na niego wlasno$é przedmiotowego
lokalu mieszkalnego Po splacie
kredytu pozostaja jedynie jego
zyczeniami, zwlaszcza ze przez
caly okres wskazany w akcie
oskarzenia  zajmowal on i
zamieszkiwal w niniejszym lokalu,
co uniemozliwialo zamieszkanie w
nim oskarzonego, czy tez pobieranie
z lokalu pozytkébw poprzez jego
przykladowo wynajecie. Tym samym
oplaty uiszczane przez J. M.
(1) slusznie traktowane byly
jako ekwiwalent czynszu najmu,
czemu dal wyraz oskarzony,
dopuszczajac sie wprawdzie
przestepstwa falszerstwa podpisu
na umowie najmu i aneksie
do niej, (czego bardzo zaluje
i do popelienia ktorego sie
przyznal) chcac  konwalidowac
kwestie niezgodno$ci z prawem
polegajaca na nieuiszczaniu podatku




od dochodéw zwigzanych z najmem
lokalu;

i) bezpodstawne przyjecie, ze wplaty
na rzecz oskarzonego dokonywane
co miesigc z tytulu zajmowania
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
W., pomimo opatrzenia ich tytulem
»Splata kredytu na mieszkanie",
spowodowaly u J. M. (1) szkode
w lacznej wysokosci 108.600,00
7z} podczas gdy nie uiszczal on
na rzecz wlasciciela lokalu K. L.
innych optlat z tytulu zajmowania i
uzytkowania lokalu, totez stanowily
one ekwiwalent czynszu najmu;

j) nieuzasadnione przyjecie istnienia
btedu J. M. (1) co do
zobowiazania K. L. do przeniesienia
na niego  wlasno$ci  lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w W,,
rzekomych korzy$ci majatkowych
uzyskanych przez oskarzonego
kosztem oskarzyciela positkowego,
skutkujace niezasadnym
obcigzeniem K. L.
odpowiedzialno$cia za niezasadne
wyobrazenia i zyczenia J. M. (1)
przeniesienia na niego wlasnosci
lokalu mieszkalnego przy ul. (...) w
W. i ukaranie K. L. za znajomo$¢
i stosowanie podstawowej i
powszechnie znanej informacji
w zakresie formy przenoszenia
wlasno$ci  nieruchomoéci (aktu
notarialnego) poprzez nalozenie na
niego kary pienieznej w kwocie
108.600,00 zk:

k) niezasadne dopatrywanie
sie premedytacji i z gory
podjetego zamiaru przy rzekomym
wykorzystaniu ~ finansowym  J.
M. (1) zZ pominieciem
watku emocjonalnego istniejacego
pomiedzy oskarzonym a
oskarzycielem positkowym,
wskazujgcym na  zakonczony
zwiazek partnerski, ktéry to aspekt




tlumaczy brak kontaktu stron,
czy unikanie owego kontaktu,
w celu  wyjasnienia  kwestii
praw do przedmiotowego lokalu
mieszkalnego oraz

niezasadne obarczenie wing i
finalnie odpowiedzialno$cia K. L. za
bierno$c¢iniefrasobliwo$¢J. M. (1) w
zakresie wyjasnienia praw do lokalu;

Nadto bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetego za podstawe
zaskarzonego  rozstrzygniecia i
majacego  istotny wplyw na
tre§¢  zaskarzonego  orzeczenia,
polegajacego na:

- przyjeciu, ze pomiedzy K. L.
i J. M. (1) doszlo do zawarcia
umowy, zgodnie z ktoéra J. M. (1)
bedzie splacal kredyty zaciagniety
przez oskarzonego na poczet ceny
zakupu przedmiotowego lokalu, czy
tez jakiejkolwiek innej umowy
zobowiazujacej do przeniesienia
wlasnosci lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w W. na rzecz J. M. (1) po
uplywie terminu zwigzania umowa
przedwstepna sprzedazy z dnia 18
lipca 2006 1."

- przyjeciu istnienia bledu J. M.
(1), co do rzekomego zamiaru
wywigzania sie K. L. z rzekomego
zobowiazywania majacego wynikac
z rzekomej ustnej umowy
polegajacego na  przeniesieniu
wlasno$é lokalu mieszkalnego przy
ul. (...) w W. na rzecz J. M. (1) po
splacie kredytu,

- przyjeciu, ze oskarzony K. L.
rzekomo dopuscil sie zarzucanego
mu w pkt I przestepstwa
oszustwa w celu osiggniecia korzysci
majatkowej, podczas gdy z uwagi na
zajmowanie i zamieszkiwanie J. M.
(1) wlokalu mieszkalnym nr (...) przy
ul. (...) w W., bedacego wlasnoscia
oskarzonego K. L., co miesieczne




wplaty oskarzyciela positkowego na
rzecz oskarzonego tytulem ,splata
kredytu za mieszkanie", stanowily
ekwiwalent i odpowiednik czynszu
najmu.

2.  Razacej
orzeczonych wzgledem oskarzonego
K. L. kar z niewystarczajacym

niewspotmiernoSci

uwzglednieniem okoliczno$ci
przemawiajacych za zastosowaniem
wzgledem  niego  okolicznoéci

lagodzacych, przyznanie sie do winy
w zakresie drugiego z zarzucanych
mu czyndw, motywacje oskarzonego
odno$nie drugiego z zarzucanym mu
czynoéw majaca na celu uregulowanie
kwestii podatkowych zwigzanych
dochodami,
dostrzezenie Po

Z uzyskiwanymi
niedostateczne
stronie oskarzonego okoliczno$ci
jego aktualnymi
osobistymi i

zwiazanych z
warunkami przede

wszystkim zdrowotnymi.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie prowadzonej analizy
zasadnoSci zarzutow
przedstawionych w apelacji obroncy
nalezy wywie§¢ przed nawias
rozwazan fakt (ktéry nie byl
kwestionowany w  Zadnej ze
apelacji), iz czyn
przypisany w wyroku Sadu I
instancji mieScil sie w granicach
zdarzenia opisanego w zarzucie
aktu  oskarzenia i
ze taka interpretacje
umotywowal w swoim uzasadnieniu
Sad Okregowy ( oraz nie bylo
to przedmiotem zaskarzenia). W
tym miejscu nalezy tez dodaé,
iz niniejsze uzasadnienie zostaje

zlozonych

wskazac,
zachowan

ograniczone do zarzutéw i wnioskow
zawartych w apelacji obroncy, ktory
to zlozyl wniosek o sporzadzenie




uzasadnienia wyroku Sadu II
instancji.

Odnoszac sie do zarzutow obroncy
obrazy art. 7 kpk i 410 kpk
przede wszystkim nalezy wskazaé,
iz 410 kpk nie mozna rozumieé
w ten sposoéb, ze kazdy =z
przeprowadzonych na rozprawie
glownej] dowodéw ma stanowic
podstawe  ustalen faktycznych.
Byloby to w wielu wypadkach w
istocie niemozliwe ze wzgledu na
wzajemng sprzeczno$¢ okolicznos$ci
wynikajacych z réznych dowodow.
Odmoéwienie  wiary  niektérym
zeznaniom lub  wyja$nieniom
zlozonym przez $wiadkéow lub
oskarzonych, a w rezultacie
ich pominiecie jako podstawy
dowodowej podczas dokonywanych
ustalen faktycznych, nie moze
by¢ utozsamiane ani z brakiem
oceny okolicznoéci, ktorych tego
rodzaju dowdd dotyczy w kontekscie
finalnego rozstrzygniecia, ani tez
nie jest wyrazem  zlamania
zasady bezstronnosci sadu,
bowiem  odmowa  przyznania
waloru wiarygodno$ci niektérym
z przeprowadzonych dowodéw,
przy jednoczesnej aprobacie i
uwzglednieniu innych dowodéw,
jest niczym wiecej niz
realizacja przyshugujacego sadowi
orzekajacemu  uprawnienia @ w
ramach czynienia ustalen
faktycznych, zZ pelnym
uwzglednieniem zasady swobodnej
oceny dowodow( art. 7 kpk).

Sad Okregowy zasadnie stwierdzil,
ze przyczyna niedoj$cia do skutku
postanowien uméw z 20 grudnia
2005r. i 18 lipca  2006r.
odnoszacych sie do terminéw
zawarcia umobw przyrzeczonych
(przeniesienia wlasnoSci
nieruchomosci) bylo to, ze zadna
ze stron (ani oskarzony, ani




pokrzywdzony) nie podjeta zadnych
dzialan w celu zorganizowania
spotkania u notariusza celem
zawarcia umowy. Swietle zeznanh
Swiadka J. M. (1) wynikalo
bezwatpliwosci, iz pieniadze, ktore
Swiadek przelewal na konto
oskarzonego mialy na celu splacanie
kredytu za lokal przy ul. (...) w W.,
a finalnie przeniesienie wlasno$ci
tego lokalu na pokrzywdzonego.
Tak strony ( tj. oskarzony i
pokrzywdzony ) uzgodnily a przeciez
dla bytu przestepstwa z art. 286
§1 kk - nie jest Kkonieczne
aby ustalenia pomiedzy stronami
( nawet przy wyzyskaniu bledu)
powinny mie¢ forme pisemna czy
tez notarialng. Pokrzywdzony kazdy
z regularnych przelewow opatrywal
opisem czynnoSci bankowej ,, splata
kredytu za mieszkanie”.

Oskarzony  przez  wiele lat
przyjmowal wplaty od oskarzonego
opatrzone opisem ,splata kredytu
za mieszkanie”. Nie wykonywal
przelewow zwrotnych, ani nie udal
sie do miejsca zamieszkania J.
M. (1) (wszak bylo mu znane
— poniewaz byl to lokal o
ww. adresie, ktéory mial zostaé
przekazany pokrzywdzonemu) aby
wyjasnié, ze wszak przyjmuje
pieniadze, ale nie ma zamiaru
przekaza¢ J. M. (1) lokalu
na wlasno$§é. Takie postepowanie
zar6wno ze strony pokrzywdzonego
jak i oskarzonego pozwalalo na
przyjecie, ze umowy z dnia 20
grudnia 2005 r. i 18 lipca 2006
r. nie zawieraly ,prekluzyjnego”
terminu  na zawarcie umowy
notarialnej na przeniesienie
wlasnoéci lokalu. P. dacie 30
wrze$nia 2006 1. pokrzywdzony
nadal przelewal pieniagdze na
konto oskarzonego tytutem ,splaty
kredytu za mieszkanie” a oskarzony
przyjmowal pieniadze, w zaden




sposob nie reagujac az do sierpnia
2009 r. Obronca przedstawiajac
zarzuty apelacyjne staral sie
narzuci¢ pryzmat prawa cywilnego
na niniejszg sprawe karna. Jednakze
podkresli¢ nalezy, iz bezprawie
karne — in concreto dotyczace
naruszenia przepisu art. 28681
kk ( wyzyskania bledu co do
zamiaru wywigzania sie przez
oskarzonego z =zawartej ustnej
umowy przeniesienia wlasnoéci
lokalu na rzecz J. M. (1)) ma
szersze znaczenie, anizeli np. nie
dochowanie formy umowy pisemne;j
czy notarialnej, czynno$ci syndyka
( lub udzial w nich) dokonywane
w  ramach  postepowania o
upadlo$é¢ konsumencka K. L.
Dla uzewnetrznienia zamiaru w
prawie karnym, czy wypelnienia
znamion czynu zabronionego nie
jest konieczne, dochowanie norm
prawa cywilnego.

Z zeznan J. M. (1) ( T. II
k. 285 v. -286) jasno wynikalo,
ze oskarzony 1 pokrzywdzony
uzgodnili, ze pokrzywdzony stanie
sie wlascicielem mieszkania po
splacie kredytu. Fakt, iz ani
oskarzony z pokrzywdzonym nie
kontaktowali sie wzajemnie, ( kiedy
regularnie pokrzywdzony przelewal
na konto pieniadze tytulem splaty
kredytu) nie moze $§wiadczy¢, o
tym, iz takie uzgodnienie upadlo.
Przyjmujac wplacane pieniadze —
oskarzony akceptowal i potwierdzal
to uzgodnienie. Nie racjonalnym
jest aby pokrzywdzony natomiast
decydowal sie na bezpodstawne
utrzymywanie pokrzywdzonego,
skoro rozstali sie w 2005 .
Nie jest zasadny rdéwniez zarzut,
ze bezpodstawnie przyjeto, iz
oskarzony K. L. dopuscil sie
przestepstwa oszustwa w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowe;j.
Oskarzony  przyjmowal  wplaty




pokrzywdzonego z tytulu splaty
kredytu ( a w konsekwencji
przeniesienia wiasno$ci lokalu). O
fakcie, ze pienigdze te mialyby byt
traktowane jako zaplata za najem
mieszkania, oskarzony nie uprzedzil
pokrzywdzonego, - zatem wiedzial,
ze nie takie bylo uzgodnienie miedzy
nimi, wiedzial, ze celem J. M.
jest przyjecie wlasnoéci mieszkania
( dlatego w tym mieszkaniu pozostal
po rozstaniu z oskarzonym), a nie
jego najem. Wiecej, oskarzony nawet
nie zaoferowal pokrzywdzonemu
podpisania umowy najmu. Lecz
taka umowe najmu mieszkania
zlozyl w Urzedzie Skarbowym z
podrobionym podpisem J. M. (1).
Rowniez nie komunikujac o tym
pokrzywdzonemu. Przejetym jest, iz
jesli wplaca sie komu$ pienigdze,
lub otrzymuje sie od kogo$
pieniadz), to obie strony wiedza,
na jakiej podstawie pienigdze
sg przekazywane. Zmiane woli,
rowniez nalezy zakomunikowaé.
Stad nie sposéb ( bez wyrazenia woli
i jej uzewnetrznienia) dokonywac
zmiany przeznaczenia pieniedzy,
ktére sa wplacane. Idac bowiem
tokiem rozumowania obroncy -
np. zleceniodawca musialby wplacié
uzgodniong kwote pieniedzy, a
zleceniobiorca dowolnie wybieralby
np. rodzaj ushugi.

Z  powyzszych  przyczyn  Sad
Okregowy zasadnie przyjal i
uzasadnil, Ze wraz z podrobieniem
podpisu J. M. na umowie najmu
lokalu i przedstawienie tej umowy
z dnia 1 sierpnia 2009 r. w
Urzedzie Skarbowym uzewnetrznil
sie zamiar oskarzonego wyzyskania
bledu pokrzywdzonego bledu co
do zamiaru wywiazania sie przez
oskarzonego z =zawartej ustnej
umowy przeniesienia wlasnoéci
lokalu narzeczJ. M.. ( Koniec okresu
przestepstwa rowniez zostat logiczne




przyjety na listopad 2017 r, kiedy to
J. M. (1) dowiedzial sie o problemach
finansowych oskarzonego).

Odnos$nie zarzutoéw co do biernoéci i
niefrasobliwo$ci J. M. (1), nie sa one
trafione.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz
niniejsza sprawa karna, nie jest
sprawa o to, ze strony sie ze soba
po zakonczeniu zwigzku w 2005
r. nie kontaktowaly. Ta sprawa
dotyczy ,, wyzyskania bledu”. Wszak
tez nie byl to kontakt zerwany
raz na zawsz, i o ile dotyczyl
spraw majatkowych, to strony byly
w stanie spotka¢ sie i podpisaé
dokumenty z dnia 20 grudnia 2005
r. i 18 lipca 2006 r. Miejsce
zamieszkania pokrzywdzonego w
tym czasie tez sie nie zmienilo —
zatem istniala mozliwo$¢ kontaktu.
Fakt, ze pokrzywdzony radzil sie
W. F, ( k. 421, 422) a ten
doradzaA mu aby J. M. (1)
~wezesniej splacil kredyt i przepisal
wlasno$¢ notarialng” w zaden
sposob, nie dyskwalifikuje umowy
ustnej zawartej miedzy oskarzonym
i pokrzywdzonym.  Przyjetych
ustalen, takze nie dyskwalifikuje
zwlekanie z zawarciem umowy
notarialnej, nawet jedli przyjaé, ze
J. M. jako przedsiebiorca powinien
mie¢ minimalna wiedze z zakresu
prawa cywilnego, tudziez moc sie
kogo§ w tym zakresie poradzié.
Co wiecej - z zeznan Swiadka W.
F. wynikalo takze, iz ,, Pan M.
dzialal z pelnym zaufaniem do Pana
L.” ( a oskarzony przez pewien czas
zawodowo zajmowal sie obrotem
nieruchomo$ciami).

Sumujac powyzsze rozwazania,
nalezy stwierdzi¢, iz Sad
Okregowy w spos6b prawidlowy,
logiczny i zgodny z =zasadami
wspoélzycia  spolecznego  ocenil




zebrany = material  dowodowy,
a w szczegblnoSci  depozycje
oskarzonego i pokrzywdzonego
z uwzglednieniem dolgczonych
dokumentow, ktorych tres¢ Sad
I instancji réwniez prawidlowo
przeanalizowal. Prawidlowo
oceniony  material dowodowy
doprowadzil Sad do przyjecia
logicznych i majgcych  swoje
potwierdzenie ustalen faktycznych,
w ktéorych Sad odwolawcezy nie
dostrzegt bledow.

Blad w ustaleniach faktycznych
moze mie¢ posta¢ bledu "braku"
albo bledu "dowolno$ci". Zarzut taki
moze zosta¢ postawiony wowczas,
gdy sad, ustalajgc stan faktyczny,
wzial pod uwage wszystkie istotne w
sprawie dowody (art. 921410 kpk), a
takze gdy prawidlowo je ocenit (art.
7 kpk). Natomiast gdyby ustalajac
stan faktyczny na podstawie tych
dowodow, sad pomingt wynikajace
z nich fakty (okoliczno$ci) istotne
w sprawie (blad "braku") albo
ustalil fakty, ktéore wcale =z
danego dowodu nie wynikaja lub
wynikaja, ale zostaly znieksztalcone
(przeinaczone) zachodzilby blad
"dowolnosci". Blad dowolno$ci moze
polega¢ rbéwniez na wadliwym
wnioskowaniu zZ prawidlowo
ustalonych faktéw - blad tego
rodzaju oznacza, ze okre§lony fakt
zostal ustalony dowolnie, gdyz
nie ma oparcia w dowodach.
W niniejszym postepowaniu biorac
pod uwage logike wywodow,
bledéow w ustaleniach faktycznych
nie stwierdzono z  przyczyn
wymienionych podczas omawiania
dowodow. Czyniac ustalenia
faktyczne i okreSlajac czas trwania
przestepstwa ( w tym dokonane
wplaty w tym okresie przez
pokrzywdzonego) Sad I instancji
zasadnie i w wysoko$ci ( opisanej
i przeanalizowanej prawidlowo w




uzasadnieniu do swojego wyroku)
- orzekl $rodek kompensacyjny,
nakladajagc ten obowigzek na
oskarzonego, zgodnie z zasada, ze
kto wyrzadza innej osobie szkode,
powinien jg naprawic.

Sad odwolawczy, badajac wywody
zawarte w  apelacji  obroncy
oskarzonego i uzasadnienie Sadu I
instancji, doszed} do przekonania, iz
czyny przypisane w punktach I i II
wyroku Sadu Okregowego, stanowia
jeden czyn, stad zmienil kwalifikacje
prawna czynu i kare wymierzona
oskarzonemu. Sad II instancji,
przyjat bowiem, iz podrobienie
umowy najmu przez oskarzonego
shuzyto wtasnie wyzyskaniu bledu
pokrzywdzonego. Natomiast cel byl
jeden — aby nadal otrzymywaé
te Srodki od J. M. (1) a przy
okazji uregulowa¢ swoja sytuacje
wobec organéw podatkowych i
zgloszonej upadlosci konsumenckiej
przez oskarzonego.

Rozwazajac okolicznoSci
popetlienia czynu i dyrektywny
z art. 53 Lkk opisane w
uzasadnieniu Sadu Okregowego,
Sad odwolawczy za ten ( jeden)
czyn wymierzyl oskarzonemu kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Jest to kara zblizona do dolnej
granicy sankcji karnej wskazanej
w art. 286 81 kk. Bierze
pod uwage sytuacje materialng
i zdrowotna oskarzonego.
Okoliczno$ciami obcigzajacymi byt
czas  trwania  (  relatywnie
dlugi) i wysoko$¢ wyrzadzonej
szkody przestepstwem. Sad
dostrzegt wczesniejszg karalno$c
oskarzonego , jednak z uwagi na fakt,
iz przestepstwo, za ktore wczesniej
oskarzony zostat skazany nie godzila
w tozsame dobro, nie stanowilo
to okolicznosci obcigzajacej. Jako
okolicznos$ci lagodzace, Sad przyjat




fakt, iz oskarzony przyznal sie
do podrobienia umowy najmu i
stan zdrowia oskarzonego, ktory
wymagal leczenia. Takze Sad
odwolawczy (podobnie jak Sad
Okregowy) doszedt do przekonania,
iz zawieszenie wymierzonej
wykonania  kary  pozbawienia
wolnoéci  bedzie  wystarczajgce
dla powstrzymania oskarzonego
w przyszlo$ci przed naruszaniem
przepisbow prawa i ponownie
oskarzony nie wejdzie w konflikt z
prawem. W celach prewencji og6lnej
i szczegoblnej, a takze dla uzyskania
efektu resocjalizacji i kontroli nad
nia, Sad zadecydowal, iz zasadne
w okresie proby beda obowiazki
wykonywania pracy zarobkowej i
dozoru kuratora.

Whniosek

O Zmiane wyroku:

-. pkt I poprzez uniewinnienie
oskarzonego K. L. od zarzucanego
mu przestepstwa oszustwa,

- pkt II orzeczenia, zwazywszy
na motywacje oskarzonego
zmierzajaca do  uregulowania
kwestii podatkowych zwigzanych
z dochodami z nieruchomosci,

potraktowanie sprawy jako
przypadek mniejszej wagi
i wymierzenie mu kary

ograniczenia wolnosci polegajacej
na obowiazku wykonywania
nieodplatnej, kontrolowanej pracy
na cele spoleczne przez okres trzech
miesiecy w wymiarze 20 godzin
miesiecznie;

- pkt IIT dotyczacego kary lacznej
poprzez jej usuniecie;

pkt IV poprzez nie oddawanie
oskarzonego pod dozér kuratora;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




- pkt A% poprzez nie
orzekanie = wobec  oskarzonego
§rodka kompensacyjnego w postaci
obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate kwoty 108.600,00 7l
na rzecz J. M. (1), jako calkowicie
bezpodstawnej;

ewentualnie o:

— uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu do  ponownego
rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Sad Okregowy wuznal zasadno$é
wnioskow  jedynie w  zakresie
usuniecia kary lacznej, jednakze z
innych przyczyn, anizeli wynikalo
to z apelacji obroncy. Kwestia
nieuwzglednienia innych wnioskow
jest konsekwencja argumentacji
zawartej w czeSci uzasadnienia
omawiajgcej zarzuty apelacyjne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy




Uznanie winy oskarzonego w odniesieniu do czynéow
przypisanych w punkcie I i IT wyroku, orzeczenie o

okresie proby, Srodku kompensacyjnym i warunkach
probacji.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody utrzymania w mocy wyroku sa konsekwencja
argumentacji zawartej w  czedci
omawiajgcej zarzuty apelacyjne.

uzasadnienia

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Dostrzezono, iz czyny przypisane w punktach I
i IT wyroku Sqdu Okregowego stanowiq jeden
czyn i w tym zakresie zmieniono kwalifikacje
tego czynu oraz zmieniono wymierzong
oskarzonemu kare pozbawienia wolnosci.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody i zakres zmiany wyroku sa konsekwencja
argumentacji zawartej w  czedci
omawiajacej zarzuty apelacyjne.

uzasadnienia

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3i4

Na podstawie art. 624 §1 kpk Sad obciazyl kosztami za
postepowanie odwotawcze Skarb Panhstwa.

7. PODPIS

Izabela Szumniak Katarzyna Capalowska Adam Wrzosek




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok skazujacy
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie ( alternatywny)

zmiana




