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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 czerwea 2023 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Izabela Szumniak (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Radliniska

SA Katarzyna Capalowska

Protokolant: sekretarz sqdowy Ewelina Turlej

przy udziale prokuratora Marzeny Kielek - Lopinskiej

Ppo rozpoznaniu w dniu 15 czerwca 2023 roku sprawy:

A. S., syna J. i E. zdomu P., urodzonego (...) w S.,

oskarzonego o czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 297
§1k.k.wzw.zart. 11 § 2 k.k. 10 czyn z art. 286§ 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 18 sierpnia 2021 r. sygn. akt VK 272/19

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok ;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. W. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote
1440 (Jeden tysiqgc czterysta czterdziesci) zlotych, powiekszone o 23 % VAT, za obrone z urzedu
oskarzonego A. S., wykonywanqg w postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym w
Warszawie;

zasqdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za instancje odwolawczqg, w tym
kwote 700 (siedemset) zlotych tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 434/21




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 18 sierpnia 2021 r., sygnatura akt V K 272/19

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowédd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Dowody

Wskazaé fakt

Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Obrazy przepisow postepowania,
majacej istotny wplyw na tre$c
wyroku tj. art. 4 kpk., art. 7
kpk. w zw. z art. 92 kpk
oraz art. 410 k.p.k., polegajacej
na dokonaniu blednej
naruszeniem zasady obiektywizmu
oceny zgromadzonych dowodéw
osobowych, brak
kompleksowej i poglebionej oceny
zeznan Kkluczowych $wiadkow, a
zwlaszeza J. P., P. P.,, J. B.,, M. T,,
ograniczajac sie do ich wybiorczej
i pobieznej analizy, bez nalezytego
powiazania ich depozycji z caloécia

oraz z

poprzez

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




wyjasnien oskarzonego, zwlaszcza
wnikliwego i  wszechstronnego
zbadania czy w  zachowaniu
oskarzonego wyczerpane zostaly
wszystkie  ustawowe  znamiona
przestepstwa oszustwa zwyklego
stypizowanego w art. 286§ 1 k.k.,
tj wprowadzenia przez oskarzonego
w blad pracownikow (w tym
os6b  decyzyjnych) (...), jak
rowniez zbadania czy oskarzony
obejmowal swojg $wiadomodcia,
ze w/w podmiot rozporzadzajacy
mieniem czyni to z niekorzyScig dla
siebie, jak réwniez bezposredniego
zamiaru kierunkowego oskarzonego
doprowadzenia do niekorzystnego
rozporzadzenia  mieniem  w/w
pokrzywdzonej przy zawieraniu
przez niego w latach 2010 i 2011
uméw pozyczek, a w konsekwencji

Blad w ustaleniach faktycznych z
pominieciem zasady rozstrzygania
watpliwo$ci na korzy$é oskarzonego,
polegajacy na tym, Zze zebrany
w sprawie material dowodowy,
oceniany w spos6b swobodny i
obiektywny, pozwala na uznanie
oskarzonego winnym popekienia
czynéw przypisanych w punkcie I
i IT sentencji zaskarzonego wyroku
w kumulatywnym zbiegu (oszustwa
klasycznego z finansowym) podczas
gdy prawidlowa kwalifikacja prawna
w zakresie obydwu zarzucanych
czynoéw powinna by¢ rozpatrywana
przez pryzmat wyczerpania przez
oskarzonego znamion z art. 18
§ 3 kk. w zw. z art. 297 §
1 kk., zwlaszcza, Ze rzetelna i
wszechstronna ocena caloksztattu
materialu dowodowego nie pozwala
na niewatpliwe ustalenie, ze
oskarzony swoim zachowaniem
wyczerpal wszystkie znamiona art.
286 § 1 k.k., a w rezultacie

Razaca niewspolmiernosé
orzeczonych kar jednostkowych




oraz kary lacznej pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 2 lat
i 7 miesiecy bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci zwlaszcza w
konteksScie nieprawidlowo przyjetej
kwalifikacji prawnej, a dodatkowo

Obraze przepisbw postepowania
majaca wplyw na treS¢ wyroku tj. art.
193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 202 § 5
k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k., polegajaca
na naruszeniu prawa oskarzonego
do obrony w postepowaniu
przygotowawczym i  dokonanie
przestuchania podejrzanego w dniu
10.10.2021 1., dzien po zmianie
na surowsza kwalifikacji prawnej
czynéw zarzucanych oskarzonemu
oraz wbrew wnioskowi obroncy o
przesuniecie terminu zaplanowanej
czynnoSci, a co wiecej przed
wydaniem pisemnej opinii sagdowo
— psychiatrycznej bieglych lekarzy
psychiatréw, co do stanu
psychicznego oskarzonego w chwili
zarzucanych mu czynéw, oraz co
do ewentualnego braku przeszkod
brania udzialu oskarzonego w
dalszych czynno$ciach procesowych
i podjecia samodzielnej obrony,
wobec watpliwo$ci prokuratora w
tym zakresie, ktéry zwrodcil sie o
wydanie tejze opinii, jak rowniez

Obraze majaca istotny wplyw na
tre$¢ wyroku art. 424 § 1 — 3 k.p.k.
w zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art.
45 ust. 1 Konstytucji w zw. z art. 6
ust. 1 — 3 Europejskiej Konwencji
0 Ochronie Praw Czlowieka i
Podstawowych Wolnoéci poprzez
zachwianie toku myslowego i
ciagu logicznego Sadu Orzekajacego
w I instancji sporzadzajacego
uzasadnienie wyroku na formularzu
oraz przez brak mozliwosci dla
oskarzonego oceny prawidlowosci
ustalonego stanu  faktycznego,
skoro zapoznaé¢ sie moze tylko
ogélnikowo z  poszczegblnymi




faktami i potwierdzajacymi lub
zaprzeczajacymi  je  dowodami,
co skutkuje nieprawidlowym
i nieczytelnym sporzadzeniem
uzasadnienia, ktére w efekcie nie
nadaje sie do poddania go kontroli

instancyjnej

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Ad1i2

Niezasadne sa  sformulowane
przez obronce zarzuty naruszenia
przepisow postepowania
wskazanych w punkcie 1. (litera i.

apelacji).

Podjeta obronice prbba
wykazania naruszenia przez sad
zasady swobodnej oceny dowoddéow
(art. 7 kp.k) okazala sie
by¢ nieskuteczna. Obronca nie
wykazal bowiem rzeczywistych i
konkretnych bledow faktycznych lub
logicznych w rozumowaniu sadu, czy
tez niezgodnoéci przeprowadzonej
oceny z wiedzg oraz doSwiadczeniem

przez

zyciowym. Whbrew zarzutom Sad
I instancji dokonal prawidlowej
oceny caloksztaltu zgromadzonych
dowodow, w tym w szczegdlnosci
wyjaénien oskarzonego A. S. i zeznan
przestuchanych $swiadkéw, w tym
J. P, P. P, J. B. i M. T.
Ich analiza, wbrew twierdzeniom
obrony dokonana zostala rzetelnie,
a nie pobieznie czy wybiorczo. Na
podstawie zeznan tych $wiadkow,

jak  prawidlowo  skonstatowal
Sad meriti wudalo sie ustali¢
mechanizm jaki funkcjonowal

w  (...) w okresie popeienia
czynow przypisanych oskarzonemu.
Prawidlowo wskazal, ze zeznania te
koresponduja ze soba i uzupelniaja
sie wzajemnie oraz znajduja
potwierdzenie w  zgromadzonej




w sprawie dokumentacji. Nie
sposéb na podstawie tych zeznan
wysnu¢  wniosku  lansowanego
przez obrone, zZe oskarzony
swoim zachowaniem nie wyczerpal
znamion pomocnictwa do
przestepstwa oszustwa z art. 286
§ 1 kk. Fakt zaangazowania
poszczegblnych, decyzyjnych w
zakresie rozporzadzania mieniem
pokrzywdzonej oséb w przestepczy
proceder w zadnym razie nie
wyklucza mozliwoéci przyjecia, ze
okre§lone osoby dopuscily sie
oszustwa, a oskarzony, dzialajac
z pelna $wiadomodcia i zamiarem
aby tego dokonaly dopomogt
temu. Slusznie podkreslit Sad I
instancji, ze informacje jakimi
dysponowal oskarzony, godzac sie
na udostepnienie swoich danych,
podpisanie umowy kredytowej
bazujacej na nierzetelnych
dokumentach, jak tez nastepnie
wystepujac o zawarcie umowy o
linie pozyczkowa nie pozostawiaja
watpliwosci, iz swoim umy$lnym
dzialaniem wyczerpal dyspozycje
wszystkich przepiséw wskazanych
jako podstawa prawna, w tym
i pomocnictwa do przestepstwa
z art. 286 § 1 kk. Oskarzony
pomogt wprowadzié w blad osoby
reprezentujace bank co do swoich
mozliwoSci i zamiaru splaty
zaciagnietych kredytow i finalnie
doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez
pokrzywdzony (...). Dzialal =z
pelna $wiadomoscia, iz nie bedzie
osobiécie regulowal zobowiazan
wynikajacych z podpisanych umoéw
oraz mial pelna wiedze, ze jego
osoba shuzyla innym jako pomoc
w wyludzeniu pieniedzy. Gdyby
mialo by¢ tak, co podkreslal Sad
Okregowy w uzasadnieniu, ze osoba,
ktéra miala regulowaé splaty miala
takie mozliwoéci, to niepotrzebny
bylby udzial oskarzonego w tym




procederze. Trudno w takiej sytuacji
tlumaczy¢ zachowanie oskarzonego
naiwno$cia czy bezrefleksyjnoécia,
zwlaszcza w  kontekécie kwoty
pozyczki opiewajacej bagatela na 3.
350 000 zlotych.

Prawidlowo zatem skonstatowal
Sad Okregowy dokonujgc oceny
zeznan przestuchanych w sprawie
Swiadkdéw, ze pomocnik, w
tym przypadku oskarzony .
moze nie by¢é w  pemi
poinformowany o zamiarze sprawcy
iwystarczy, ze przewiduje mozliwo$c
popeknienia przez gltdbwnego sprawce
przestepstwa, na co sie godzi,
udzielajgc pomocy. Oczywistym jest,
ze oskarzony nie mial $wiadomosci
calej siatki przestepczych powiazan
w (...). Nie wiedzial, bo
wtajemniczanie go w szczegdly
procederu nie bylo potrzebne,
jaki byt mechanizm poszczeg6lnych
dzialan, oraz ktore z o0séb
decyzyjnych same braly udzial
w  przestepstwach na szkode
reprezentowanej pokrzywdzonej, a
ktoére zostaly wprowadzone w blad
akceptujgc dokumenty podpisane
przez oskarzonego. Tym samym Sad
meriti prawidlowo i rzetelnie ocenil
zeznania wszystkich wskazanych
w apelacji Swiadkéw i dal
im wiare. Inne natomiast, niz
obronca na ich podstawie wysnul
wnioski. Slusznie zatem przyjal,
ze sposob dzialania poszczegdlnych
zaangazowanych w proceder osob i
ograniczona wiedza oskarzonego co
do mechanizmu dzialania sprawcow
nie moga ekskulpowaé jego
odpowiedzialno$ci za przypisane mu
czyny z art. 18 § 3k.k wzw. z art. 286
§1kk.izart. 286 § 1 k.k. Zaré6wnow
zakresie czynu I i II oskarzony mial
Swiadomos$¢é, ze wbrew podjetemu
przez siebie osobiscie zobowigzaniu




nie bedzie splacal wynikajacych z
zawartych umoéw nalezno$ci.

Ad3

Sad Apelacyjny nie podzielil
zarzutu wymierzenia oskarzonemu
A. S. razagco niewspoOlmiernie
surowych  kar  jednostkowych
oraz kary lacznej pozbawienia
wolnoSci. Powyzsze jest przy tym
konsekwencja nieuwzglednienia
zarzutow kwestionujacych
przypisanie oskarzonemu czynéw
z art. 286 § 1 kk. Uznajac
natomiast przyjeta przez Sad
I instancji kwalifikacje prawna
czynow za prawidlowa nie sposob
jest przyjaé, ze wymierzone
oskarzonemu Kkary jednostkowe i
kara laczna pozbawienia wolnoSci sa
razaco, niewspolmiernie surowe.

Niewspolmiernoé¢ o jakiej mowa w
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi¢ moze
tylko wowcezas gdy na podstawie
ujawnionych okoliczno$ci, ktore
powinny mie¢ zasadniczy wplyw
na wymiar kary mozna bylo
przyjac¢, ze zachodzilaby wyrazna
r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez Sad I instancji, a kara
jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie
prawidlowego  zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w  art. 53
k.k. oraz zasad uksztaltowanych
przez orzecznictwo. Biorac pod
uwage  wszystkie  podniesione
wyzej okoliczno$ci Sad Apelacyjny
stwierdza, ze Kkary jednostkowe
W nizszym wymiarze musialyby
zosta¢ uznane, za niewspolmiernie
lagodne, a tym samym niezgodne
z zasadami prewencji indywidualne;j
ale réwniez spolecznym poczuciem
sprawiedliwo$ci. Oczywistym jest
przy tym, ze sankcja karna stanowi
reakcje na popelnione przestepstwo.




Celem  kary jest  okazanie
spolecznej  dezaprobaty = wobec
czynu i wskazanie spoleczenstwu
granic akceptowanego zachowania.

Kara winna byt jednak
przede wszystkim zashuzona
i sprawiedliwa. Wymierzone

przez Sad meriti w dolnych
granicach ustawowych zagrozen
kary jednostkowe uwzgledniaja
wszelkie okoliczno$ci towarzyszace
popehieniu przestepstwa, spehiaja
wymog sprawiedliwoéci,
proporcjonalnoSci. Sa  zdolne
do powstrzymania oskarzonego
przed popelianiem przestepstw w
przysztoSci, stanowia najbardziej
adekwatng reakcje na popelione
przez sprawce przestepstwa.
Uwzgledniaja ~ wymienione w
uzasadnieniu orzeczenia
okolicznos$ci obciazajace, ktore byly
w stosunku do osoby oskarzonego
przewazajace.

Prawidlowo rbéwniez, na zasadzie
asperacji uksztalttowana zostata kara
laczna pozbawienia wolnoSci.

Ad 4.

Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu
naruszenia prawa do obrony
w zwigzku z  przestuchaniem
oskarzonego bez obecnoSci obroncy
w dniu 10.10.2019 r. ( w
apelacji blednie wskazano dzien
10.10.2021  T.). Bezsprzecznie
obrofica oskarzonego wniost
0 przesuniecie terminu tego
przeshuchania na inny, co nie zostalo
uwzglednione. Niemniej jednak jak
wynika z protokolu przestuchania
(k. 881 akt) oskarzony zostal
o calej sytuacji w tym wniosku
0 przesuniecie i jego powodach
poinformowany i wyrazil zgode na
przeprowadzenie czynno$ci z jego
udzialem bez obecnoéci obroncy.
Ponadto, jak wynika z opinii sagdowo




— psychiatrycznej (k. 896 — 901)
biegli uznali, ze oskarzony w czasie
czynOw 1 postepowania mial w
pelni zachowang poczytalno$é i jest
zdolny do udzialu w postepowaniu
przed sadem oraz prowadzenia
samodzielnej, rozsadnej obrony.
Co wiecej, mimo opinii tej
treSci oskarzony nadal, przez
cale postepowanie korzystal z
pomocy obronicy z urzedu i mial
mozliwo§¢ (z ktorej skorzystal)
w toku postepowania przed
sadem skladania wyjasnien w jego
obecnosci.

Ads.

Nie jest trafny zarzut kwestionujacy
mozliwo$¢ sporzadzania uzasadnien
orzeczen na formularzach.
Taka forma uzasadnienia jest

AU szczegoblnosci wskazana
przy nieskomplikowanych stanach
faktycznych i sprawach

niezlozonych osobowo, jak sprawa
niniejsza. Inng kwestia pozostaje
umiejetnosé skorzystania zZ
formularza przez konkretna osobe
sporzadzajaca uzasadnienie wyroku.
W przedmiotowej sprawie wyrok,
wbrew twierdzeniom skarzacego
w pelni nadaje sie do poddania
go kontroli instancyjnej, w
tym  réwniez w  kontekscie
formy i stylu sporzadzonego
uzasadnienia. Sad Apelacyjny nie
podziela zapatrywania obroncy, ze
uzasadnienie Sadu meriti zawiera
niepelne informacje o motywach
podjetego rozstrzygniecia. Wrecz
przeciwnie, speknia wymogi
okreSlone w art. 424 k.p.k. jest ono
klarowne i usystematyzowane mimo
nielicznych uchybien w zakresie
zastosowania konkretnych tabel. W
obecnym stanie prawnym, z uwagi
na tre$¢ art. 455 a k.p.k. nie jest
przy tym mozliwe uchylenie wyroku
nawet w sytuacji gdyby uzasadnienie




orzeczenia nie spelnialo wymogoéw
okreslonych w art. 424 k.p.k.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez modyfikacje opisu i
kwalifikacji prawnej czynu w jego
pkt I oraz II jak réwniez zmiane
orzeczenia o karze lacznej w pkt
IIT sentencji zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie z jego
treSci art. 286 § 1 kk. ( a w
konsekwencji art. 294 § 1 kk.)
i przyjecie, ze oskarzony swoim
zachowaniem wyczerpal w zakresie
czyndéw przypisanych mu w pkt I
oraz II sentencji wyroku znamiona
wystepku z art. 18 § 3 kk.
w zw. z art. 297 § 1 kk,
a w konsekwencji uznania winy
oskarzonego za te czyny orzeczenia
kar jednostkowych w dolnych
granicach zagrozenia ustawowego,
a w rezultacie  wymierzenie
kary lacznej nieprzekraczajacej
2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym  zawieszeniem  jej
wykonania na okres proby 5
lat, z jednoczesnym oddaniem
oskarzonego pod dozor kuratora
oraz utrzymanie wyroku w mocy w
pozostalym zakresie, ewentualnie w
przypadku nieuwzglednienia

Uchylenie wyroku w  calo$ci
oraz przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Whnioski, wobec niepodzielenia
przez Sad Apelacyjny zarzutdw
apelacji sg niezasadne.




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Calosé rozstrzygniecia Sqdu I instancji

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutow apelacji i nie
znalazl podstaw do uwzglednienia wniosku o zmiane
wyroku w kierunku wskazanym przez obronce. Brak
jest rowniez podstaw do uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany.




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

ot
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Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437§ 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej

umorzenia ze

warunkowego umorzenia

postepowania.




Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Zasqdzono od Skarbu Panstwa
na rzecz adwokata M. W.
kwote 1440 (eden tysiqc
czterysta czterdziesci) zlotych,
powiekszong o naleiny VAT,
z tytulu wynagrodzenia za
pomoc prawng udzielong
z urzedu A. S. w
postepowaniu odwolawczym,
wedlug stawek dla obroncow z
wyboru uwzgledniajgec w tym
zakresie wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 20
grudnia 2022 r.

Zasqgdzono od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sgdowe za instancje
odwolawczag, w tym kwote 700
(siedemset) zlotych tytulem
oplaty, nie znajdujqc podstaw




do zwolnienia go od
ponoszenia.

ich

PODPIS

Izabela Szumniak

Radlinska
Katarzyna Capalowska

Dorota

1.3 Granice
zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalgcznika 1#

Podmiot wnoszacy [ Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Rozstrzygniecia z pkt. I, II
rozstrzygniecia albo | i III wyroku

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernoSci
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




