Sygn. akt IT A Ka 116/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2021r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.)
Sedziowie Sqdu Apelacyjnego Anna Zdziarska

Sadu Okregowego (del.) Pawel Dobosz

Protokolant st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 listopada 2021r.

sprawy z wniosku K. S.

w przedmiocie zadoséuczynienia - w trybie ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego - za krzywde wyniklq z pozbawienia wolnosci

na skutek apelacji prokuratora i pelnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2021r. w sprawie sygn. akt XVIII Ko
101/19

- utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

- zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz K. S. kwote 120 (stu dwudziestu) z1 z tytulu zwrotu kosztow
pelmomocnika w postepowaniu apelacyjnym,

- kosztami postepowania apelacyjnego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Sygnatura akt IT AKa 116/21
Zalacznik dotacza sie w 2.
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 18 stycznia 2021r. w sprawie XVIII Ko 101/19.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# prokurator

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calosci — prokurator

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do wysokosci
zados$éuczynienia —
pelnomocnik

wnioskodawczyni




1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

438 pkt k.p.k.
— obraza przepisow prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k.,
chyba ze pomimo blednej
podstawy prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 1a

innym

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jezeli mogla ona mieé wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych
podstawe orzeczenia, jezeli
mogl on mieé wplyw na tresé
tego orzeczenia

za

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie — | #

prokurator

zmiana - pelnomocnik

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1.  Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Sad
Apelacyjny
nie
przeprowadzal,
postepowania
dowodowego.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
1. Apelacja pelnomocnika | # zasadny
wnioskodawczyni:
2, # cze$ciowo zasadny
Obraza art. 3 kpc oraz .
3- art. 232 kpc w zw. z art. # niezasadny
4 558 kpk. poprzez u.znanu.a, # zasadny
ze wnioskodawczyni nie
1. wykazata, aby w zwiqzku | # czeiciowo zasadny




z pozbawieniem wolnosci
zachorowala na anemie,
podczas gdy okolicznosci
te wykazala jednoznacznie
zeznaniami.

Obraza art. 168 kpk poprzez
przyjecie, ze nie mozna
uznaé, ze 6-tygodniowy areszt
spowodowal zachorowanie
przez wnioskodawczynie na
anemie podczas, gdy
okolicznosé, ze dlugotrwale
niedozywienie i szybka,
znaczqca — 10 kg — utrata wagi
wywolujq anemie, jest faktem
powszechnie znanym.

Obraza art. 7 kpk poprzez
dowolng ocene dowodoéw i
wyciqggniecie z nich wnioskow
sprzecznych z zasadami
prawidlowego rozumowania,

doswiadczenia Zyciowego,
wskazaniami wiedzy 1
uznanie, Ze zasqdzone

odszkodowanie spelnia cel 1
wymogi okreslone w art. 8
ust. 1 w zw. z art. 11 ust.
2 Ustawy z dnia 23 lutego
1991r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za
dzialalnosé na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, w  przypadku
K. S. doznanych wskutek
pozbawienia jej wolnosci w
okresie od 26 marca do
9 maja 1946r. w zwiqzku
z jej dzialalnosciq na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego.

Obraza art. 445 § 1 kc w zw.
z art. 445 § 2 kc oraz art.
448 ke w zb. z art. 8 ust.
1w zw. z art. 11 ust. 1 1 2
ustawy lutowej poprzez bledne
przyjecie, ze zasqdzona kwota

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zados$céuczynienia jest kwotq
odpowiedniq w przypadku
krzywd wnioskodawczyni,
doznanych wskutek
pozbawienia jej wolnosci w
zwiqzku z jej dzialalnosciq
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Apelacja prokuratora.

Obraza przepisow
postepowania:

— art. 7 kpk poprzez
dowolng ocene materialu
dowodowego  sprawy, w
tym zeznan wnioskodawczyni,
z pominieciem kryteriéw
yjetych w tym przepisie,

- art. 366 § 1 kpk poprzez
nie wyjasnienie wszystkich
istotnych okolicznosci
sprawy,

- art. 554 § 2a i §
2b pkt 1 kpk poprzez
niezawiadomienie o terminie
rozprawy 1 nieprzeslanie
odpisu wniosku stronie jakq
jest Skarb Panstwa w osobie
Prezesa Sqdu Okregowego w
Warszawie, co pozbawilo go
Jjego uprawnien procesowych.

Blad w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia,

polegajacy na niezasadnym
przyjeciu, ze kwota 100.000z1
zados$céuczynienia jest
adekwatna, wywazona,
spelniajgca walor stusznosci,
odpowiedniosci 1 godnosci
w odniesieniu do rozmiaru
doznanych krzywd i cierpienia
wnioskodawczyni oraz
bezpodstawnym przyjeciu, ze
byla ona pozbawiona wolnosci
od 26 marca do 9 maja 1946r.




tj. przez okres 6 tygodni,
podczas, g¢gdy ©brak jest
Jjakiegokolwiek dokumentu,
ktory wskazywalby na date
zwolnienia z aresztu, w
sytuacji, gdy ,zobowiqzanie
do zachowania tajemnicy”
stanowiqgce podstawe
ustalenia przez Sqd daty
zwolnienia date
poprawionqg z dnia 9 marca
1946r. na kwiecien 1946r, co
wskazuje na znacznie kroétszy,
14 dniowy okres pozbawienia
wolnosci.

nosi

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja pelmomocnika
wnioskodawczyni:

Zarzuty 11 2.

Sad  Okregowy nie  uchybil

regulom wskazanym przez skarzaca.
W sprawach odszkodowawczych,
ciezar gromadzenia dowodoéw, z
ktérych strona wywodzi skutki w
procesie, ustawodawca natozyt na
przyjmujac tym samym
kontradyktoryjny model procesu,
pozbawiajac jednak sadu
mozliwo$ci wykazywania inicjatywy
Sad 1
instancji orzekal w oparciu o taki
material dowodowy, jaki w realiach
rozpoznawanej sprawy, mozliwy byl
do zgromadzenia, w szczegblnosci
na  okoliczno$ci  konsekwencji
dla zdrowia wnioskodawczyni jej
pobytu w W  tym
zakresie nie zabezpieczono zadnych
dokumentow, stad podstawe ustalen

strony,
nie

dowodowej z urzedu.

areszcie.

mogly stanowi¢ wylacznie zeznania
wnioskodawczyni. K. S. (poprzednio
J.) przed
zatrzymaniem bylam anemiczng

wskazala natomiast




osoba, ale wiekszych probleméw
ze zdrowiem nie mialam. Ja malo
jadlam, nie mialam apetytu (k.
69) a nadto przed zatrzymaniem
nie mialam potwierdzonej anemii
(k. 70). Poniosla, ze juz wowczas
chorowala na nerki i zapadala
na rozne przeziebienia zwiazane z
nerkami (k. 70). Relacjonujac co
do stanu zdrowia po opuszczeniu
aresztu podala natomiast, ze po
zwolnieniu widaé bylo, ze mam
anemie. Trudno mi powiedzie¢, czy
wypowiedzial sie na ten temat
lekarz (k. 70). Na okoliczno$c
stanu zdrowia wnioskodawczyni
nie przedstawila przy tym zadnej
dokumentacji medycznej, stad
ustalenia w tym zakresie wynikaja
zasadniczo z jej wypowiedzi.
Skoro zatem juz w dziecinstwie
K. S. chorowala na nerki, a
zaburzenia tego organu, z racji
jego roli w organizmie czlowieka,
czesto skutkuja niedokrwisto$cia
a jednocze$nie wnioskodawczyni
sama siebie z tego okresu okreslila
jako anemiczna, czego symptomem
byt brak apetytu, to préba
wykazania na takiej podstawie,
ze to aresztowanie spowodowalo
u niej anemie, nie moze byc
skuteczna. Nie negujac zatem
okoliczno$ci, ze warunki aresztu
niekorzystnie wplynely na stan
zdrowia wnioskodawczyni, takze
tego fizycznego, nie ma przestanek
do przyjecia, by to z tego powodu
zachorowala na anemie.

W efekcie, majac na wzgledzie
wskazane okoliczno$ci, ustalenia
Sadu Okregowego w tym zakresie
sqa prawidlowe, nie wynikaja z
jakichkolwiek uchybien w sferze
prawa procesowego, w szczegdlnosci
obrazy tych przepisow, ktore
skarzaca przywolala w zarzutach.

Zarzuty 31 4.




Chybiona i to w stopniu
oczywistym jest ocena skarzacej,
by Sad Okregowy zbagatelizowal
i to razaco ogrom cierpienia
psychicznego wnioskodawczyni
wynikajacy Z tymczasowego
aresztowania. Autorka apelacji
na uzasadnienie zarzutu nie
tylko nie przywolala okolicznoSci,
ktore pozostalyby poza sfera
rozwazanh Sadu, ale nie wskazala
argumentu, ktory moglby chociaz
uprawdopodobni¢  taka  ocena.
Analiza materialu dowodowego
sprawy, ktéory Sad z nalezyta
staranno$cia poddat ocenie,
nakazuje wykluczy¢ jakakolwiek
wadliwo$¢é ocen i ustalen w tym
zakresie, zatem tym bardziej ocene,
by byly nieprawidlowe w stopniu
razacym.

Przepis art. 445 § 1 ke,
do ktérego trafnie odwoluje sie
skarzaca, nie wskazuje kryteriow
ustalania kwoty zado$c¢uczynienia
za doznang krzywde stanowiac
wylacznie, Ze ma to byc
suma odpowiednia. Okolicznosci,
ktéore podlegaja  uwzglednieniu
przy  ksztaltowaniu = wysokoéci
zado$Cuczynienia wypracowano
zatem w  orzecznictwie. Do
takowych naleza, przede wszystkim,
czas pozbawienia wolnoSci i
warunki jego odbywania, wiek
poszkodowanego, rodzaj i stopien
cierpien fizycznych i psychicznych,
w tym doznane obrazenia ciala,
w koncu poczucie bezradnosci,
nieprzydatno$ci spolecznej, utrata
dobrego imienia - zla opinia
w Srodowisku. Zado$cuczynienie
ma zrekompensowa¢ nie tylko
cierpienie fizyczne, ale takze
niekorzystne skutki w sferze
psychiki poszkodowanego, ktore
nierzadko s3 znacznie bardziej
dolegliwe i dlugotrwale, anizeli




dolegliwo$ci fizyczne (tak Sad
Najwyzszy w wyrokach m. in. z 27
lutego 2004r. V CK 282/03, z 9
listopada 2007r. V CK 245/07, z 8
czerwca 2011r. I PK 275/10, aw Izbie
Karnej, m. in. - z 10 czerwca 2021r.
IVKK 570/19, z 29 grudnia 2020r. V
KK 125/20, czy z 14 kwietnia 2021r.
I KK 207/20). Odnoszac przywolane
kryteria do argumentéw, Kktore
Sad Okregowy uwzglednit ustalajac
nalezng  poszkodowanej  sume
zado$éuczynienia, stwierdzi¢ nalezy,
ze zadna z tych okolicznosci
nie zostala ani  pominieta,
ani tez jej znaczenia dla
przedmiotu  postepowania  Sad
nie zmarginalizowal. Rekonstruujac
stan faktyczny sprawy Sad ustalil, w
szczegblnosci, ze wnioskodawczyni
w dacie zatrzymania miala
15 lat, pozostawala tymczasowo
aresztowana od 26 marca do 9
maja 1946r. W tym okresie, przez
trzy dni i noce byla wielokrotnie
i dlugotrwale przestluchiwana, Sad
wskazal okoliczno$ci, na podstawie
ktérych przyjal, ze przesluchania
byly wyczerpujace (caly czas
w  pozycji  siedzacej, grozby
spowodowania $mierci brata, krzyki
i odglosy bicia po wyprowadzeniu
osoby, ktora znala). Sad ustalil
takze bardzo trudne, pod niemal
kazdym wzgledem, warunki w
celi, do ktoérej wnioskodawczynie
przeniesiono  po  zakonczeniu
czynnosci, w koncu brak kontaktu z
osobami najblizszymi przez caly czas
pobytu w areszcie. Poza ustaleniami
i ocena Sadu nie pozostaly takze
te okoliczno$ci, ktore dotyczyly
sytuacji K. S. po opuszczeniu
aresztu, w tym szykan, z jakimi
spotkala sie po powrocie do szkoly.
W konsekwencji, wbrew stanowisku
skarzacej, Sad Okregowy nie tylko
uwzglednil wszystkie okolicznoSci
istotne dla ksztaltowania sumy
zado$éuczynienia, ale takze nadal




im wlaSciwg range. W realiach
rozpoznawanej sprawy zasadnicze
znaczenie ma niewatpliwie wiek
wnioskodawczyni, ktéra majac
zaledwie 15 lat byla zaangazowana
w dzialalno$¢ na rzecz nieodleglego
bytu Panstwa Polskiego i pomimo
tego, ze w aspekcie faktycznym i
prawnym byla dzieckiem, zostala
poddana represji karnej tak, jak
osoba dorosta. Wbrew twierdzeniu
skarzacej, Sad nadal nalezytg range
tym okoliczno$ciom, odpowiednio
akcentujgc bezprawne pozbawienie
poszkodowanej wolno$ci za
dzialalnosé przeciwko
komunistycznemu panstwu, co w
przypadku osoby tak mlodej,
wymaga szczeg6élnego podkreslenia,
ajednoczesnie, z tozsamego powodu
wlaéciwego uznania stopnia jej
krzywdy.

W takich warunkach, stanowisko
skarzacej, by Sad Okregowy

ksztaltujac wysoko$¢
zado$Cuczynienia dla
poszkodowanej na poziomie
100.000z} uchybil regutom

dowodzenia i orzekl  kwote
nieadekwatng do stopnia jej
krzywdy, pozostaje w oderwaniu od
argumentow, ktére w uzasadnieniu
wyroku Sad nie tylko przytoczyt,
ale poddat ocenie przy zastosowaniu
kryteriow ujetych w art. 7 kpk.
W nastepstwie tak dokonanej
oceny, Sad wustalit wysokosé
kwoty  zado$éuczynienia, ktoéra
zdecydowanie spelnia wymog sumy
odpowiedniej w rozumieniu art.
445 8§ 1 ke, W  stanie
faktycznym sprawy, to stanowisko
skarzacej, by zasadzona kwota miala
charakter symboliczny, pozostaje w
razacej sprzecznosci z prawidlowymi
ocenami i ustaleniami Sadu
Okregowego, a jako takie skutkuje
oceng zarzutow apelacji jako




chybionych i to w stopniu
oczywistym.

Apelacja prokuratora.
Zarzuty 11 2.

W Swietle caloksztaltu okolicznos$ci
sprawy, nie sposéb podzieli¢
zastrzezenia  prokuratora, by
Sad Okregowy dokonal ustalen
w zakresie czasu trwania
tymczasowego aresztowania
wnioskodawczyni w nastepstwie
oceny dowodbéw nie respektujacej
kryteriéw art. 7 kpk.

Dokumenty zgromadzone w sprawie
bezspornie $wiadcza o tym, ze
K. S. zostala zatrzymana w dniu
26 marca 1946r, w tej tez
dacie przeprowadzono czynno$c jej
przestuchania i konfrontacji (k.
133, 135, 136-138, 142-146). Wbhrew
stanowisku  prokuratora, tre$¢
dokumentéw wraz z zeznaniami
wnioskodawczyni, uprawniala Sad
do ustalenia, ze w dniu 5 kwietnia
1946r. wobec K. S. zastosowano
tymczasowe aresztowanie i $rodek
ten byl wykonywany do dnia 9
maja 1946r. Z wniosku z k. 133
wynika, ze wnioskodawczyni byla
zatrzymana w okresie od 26 marca
do 5 kwietnia 1946r, w tej ostatniej
dacie zawnioskowano o areszt.
Prokurator, podobnie jak Sad,
slusznie dostrzega mankamenty
postanowienia w  przedmiocie
tymczasowego aresztowania
wnioskodawczyni. Postanowienie,
w  szczegblnodci, nie zawiera
podstawowych danych — nazwiska
prokuratora i pieczeci, co jednak nie
oznacza, ze nie stanowilo podstawy
do wykonywania §rodka wobec K. S.
(k. 134). Z treéci tego dokumentu,
jak i oéwiadczenia wnioskodawczyni
wynika, ze zostal on jej doreczony,
co potwierdzita wlasnorecznym
podpisem (k. 268). Nadto, takze




w innych dokumentach nadestanych
przez IPN, cho¢ bez podania okresu
wykonywania $rodka, wskazywane
jest, ze wnioskodawczyni byla
aresztowana za przynalezno$¢ do
(...) (k. 145, przeglad akt k. 131).
7 jej zeznanh wprost wynika, zZe
byla aresztowana ponad miesigc
(k. 71 ..ja bylam ponad miesigc
pozbawiona wolnoéci. Wydaje mi
sie, ze wyszlam na wolno$c
w maju. Bylo wtedy cieplo.
Wszyscy chodzili porozbierani...).
W konsekwencji, zeznania K. S,
w powigzaniu z dokumentami,
przede wszystkim postanowieniem
w  przedmiocie  tymczasowego
aresztowania, stanowily
warto$ciowg podstawe do ustalenia
okresu, w jakim wnioskodawczyni
pozostawata tymczasowo
aresztowana. Skutecznej dla
nich przeciwwagi nie stanowia
argumenty,  ktére  prokurator
powolal w apelacji. Uznanie,
ze mankamenty postanowienia o
tymczasowym aresztowaniu moga
Swiadczy¢ jedynie o tym, Ze byl
to projekt decyzji, nie do$¢, ze
pozostaje sprzeczne z przywolanymi
dowodami, to nawet dla skarzacego
pozostaje w  sferze domystu,
prawdopodobienstwa. Powyzsze nie
moze zatem podwazyé¢ stanowiska
Sadu Okregowego. Tozsama ocena
ma zastosowanie do twierdzen
apelacji w zakresie prawidlowos$ci
ustalenia na dzien 9 maja 1946r. daty
podpisania przez K. S. dokumentu
oznaczonego jako zobowigzanie do
zachowania w tajemnicy przedmiotu
przeshuchania (k. 132). Prokurator
stlusznie dostrzega, ze oznaczenie
miesigca w dacie dokumentu jest
przerobione, poprawione, jednak
sposob naniesienia poprawki wcale
nie uprawnia do takiego wniosku,
jak przyjmuje prokurator. Ze
sposobu naniesienia daty mozna
przyja¢, ze pierwotnie obejmowala




ona rzymskie oznaczenie marca —
ITI, jednak przyjecie, ze zostala
przerobiona na kwiecien - IV,
wobec caloksztaltu okolicznoéci
sprawy, nie znajduje uzasadnienia.
Taka Kkorekta, przerébka daty,
skutkowalaby pogrubieniem takze
znaku ,I”, trudno bowiem uznac,
jak inaczej autor moglby przerobié
rzymskie oznaczenie marca na
kwiecien. Zatem, wbrew ocenie
prokuratora, zasady logiki i
do$wiadczenia zyciowego prowadza
do wniosku, ze intencja osoby,
ktéra dokonala przerébki daty
o$wiadczenia, byla zmiana miesigca
z marca - III na maj -
V. Za przyjeciem, ze dokument
zostal podpisany w maju wprost
przemawiaja  przywolane wyzej
zeznania wnioskodawcezyni, ktéra
podala, ze byla aresztowana ponad
miesigc, a z opuszczeniem aresztu
laczy ciepla aure i porozbieranych
ludzi, a o taka pogode zdecydowanie
trudno w pierwszej dekadzie
kwietnia.

W  konsekwencji, wobec takiej
treSci dokumentéw, Sad Okregowy
shusznie ocenit ich zapisy w oparciu
o zeznania wnioskodawczyni, ktéra
podala w sposob stanowczy, ze byla
tymczasowo aresztowana ponad
miesigc.

Majac na wzgledzie przywolane
okoliczno$ci, Sad Apelacyjny nie
podzielil  zastrzezen skarzacego
wobec tych ocen Sadu I instancji,
ktéore  skutkowaly  ustaleniem,
ze wnioskodawczyni pozostawala
tymczasowo aresztowana od 16
marca do 9 maja 1946r.

Nie zasluguje na uwzglednienie
takze to stanowisko prokuratora,
gdy podnosi, ze kwota zasadzona
na rzecz wnioskodawczyni z tytulu




zado$Cuczynienia jest nadmiernie
wygbérowana.

W tym zakresie, do apelacji
prokuratora, aktualno$¢ zachowuja
argumenty przytoczone przy
omoéwieniu apelacji pelnomocnika
wnioskodawczyni, bowiem choé
skarzacy =~ odmiennie  oceniaja
wysoko$¢ sumy zado$Cuczynienia,
to jednak opieraja sie na
tozsamych argumentach - braku
jej adekwatnoSci do  stopnia
krzywdy poszkodowanej. Wbrew
stanowisku prokuratora, w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy,
dla ocen i ustalen w tym zakresie,
sam  czasokres  tymczasowego
aresztowania wnioskodawczyni nie
jest  okolicznoScia ~ zasadniczo
wplywajaca na wysoko$§¢ sumy
zado$éuczynienia. Jak wskazano
wWyzej, decydujace znaczenia
ma wiek K. S, ktéra w
czasie, gdy zaangazowala sie w
dzialalnos§¢ skierowana przeciwko
komunistycznemu panstwu miala
zaledwie 15 lat i tylez samo w
dacie zatrzymania i tymczasowego
aresztowania. 0] ile racje
ma prokurator, ze orzecznictwo
wypracowato stanowisko, ze
zado$Cuczynienie powinno  byé
ustalane w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym
warunkom 1 przecietnej stopie
zycia, to powyzsze nie oznacza
braku obowigzku uwzglednienia
przez Sad okolicznoéci konkretnej
sprawy. Przy ustalaniu rozmiaru
- stopnia krzywdy, zawsze maja
one znaczenie priorytetowe i
kazdorazowo skutkuja obowigzkiem
Sadu do indywidualnego ustalania
rozmiaru krzywdy. Uwzglednienie
tych wszystkich okolicznodci, w
pelni uzasadnia stanowisko Sadu
Okregowego, ze zado$cuczynienie
w  kwocie 100.000z! stanowi
rekompensate krzywdy doznanej




przez zaledwie 15 letnia
wnioskodawczynie  na  skutek
jej zatrzymania, a nastepnie
wykonywania tymczasowego
aresztowania w czasie i warunkach
zrekonstruowanych  przez  Sad

Okregowy.

Sad Okregowy nie uchybil takze
regulacji art.554 § 2ai § 2b pkt 1 kpk.

Wobec lakonicznoéci uzasadnienia
apelacji w tym zakresie trudno
ustali¢c, z czego  prokurator
wywodzi  uprawnienie  Prezesa
Sadu Okregowego w Warszawie
do wystepowania w sprawie
rozpoznawanej w charakterze strony
reprezentujacej Skarb Panstwa. Sad
Okregowy odmienne stanowisko
w tym  przedmiocie  wyrazil
w postanowieniu wydanym na
rozprawie w dniu 14 stycznia 2021r,
w ktéorym wskazal, ze w niniejszej
sprawie przepisy art. 554 § 2a
i § 2b nie maja zastosowania.
Skoro prokurator sformulowal w
tym zakresie zarzut to oznacza, ze z
oceng Sadu sie nie zgadza, jednak nie
uzasadnil, z czego odmienny poglad
wywodzi. Z pewno$cia nie uprawnia
do niego sama tre$¢ przepisow,
ktérych obraze ten skarzacy zarzuca.

Zmiana art. 554 § 2 kpk
dokonana ustawg zZ dnia
19 lipca 2019r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych
ustaw, skutkowala wprowadzeniem
dodatkowej strony postepowania
w sprawach odszkodowawczych
uregulowanych w rozdziale 58
kodeksu postepowania karnego, a to
Skarbu Panstwa (art. 534 § 2a kpk).
W art. 554 § 2b kpk wymieniono
podmioty reprezentujace Skarb
Panstwa. Jak slusznie przyjmuje
siec w doktrynie, uprawnienie do
reprezentowania Skarbu Parnistwa




oparte zostalo na  kryterium
»Zawinienia” w zaistnieniu
podstawy do dochodzenia
odszkodowania (Komentarz do
kodeksu postepowania karnego, tom
II pod red. Dariusza Swieckiego,
LEX/el.2022). Wniosek taki jest w
pelni uprawniony, gdy uwzglednié,
ze organem reprezentujacym Skarb
Panstwa  jest prezes  sadu,
w  ktorym  wydano  ostatnie
orzeczenie konczace postepowanie
w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej, stosowania Srodka
zapobiegawczego, srodka
zabezpieczajacego lub zatrzymania
(art. 554 § 2b pkt 1 kpk), albo prezes
sadu pierwszej instancji, w ktoérym
wydano zmienione orzeczenie -—
jezeli orzeczeniem, o ktorym mowa
w pkt. 1, zmieniono orzeczenie sadu
pierwszej instancji i zastosowano
Srodek, w zwigzku z ktorym nie
przystuguje odszkodowanie (art.
554 & 2b pkt 2 kpk). Podobne
kryterium, w pkt. 3, zastosowano do
organu niesagdowego, ktéry dokonal
zatrzymania, jezeli sad uwzglednil
zazalenie na zatrzymanie albo jezeli
takiego zazalenia nie rozpoznawal.
Wobec regulacji art. 8 wust. 3
ustawy lutowej, do postepowan
prowadzonych na jej podstawie,
odpowiednie zastosowanie maja
przepisy rozdzialu 58 Kodeksu
postepowania karnego. Tym samym,
co do zasady, w sprawach
prowadzonych w trybie ustawy
lutowej stosuje sie takze art. 554
§ 2a i § 2b kpk. Zasada ta nie
ma jednak zastosowania w sprawie
rozpoznawanej. Z prawidlowych
ustalen Sadu Okregowego
wynika, ze  wnioskodawczyni
zostala tymczasowo aresztowana
na podstawie postanowienia
prokuratora a jednoczesénie
A sprawia, dla potrzeb
ktérej stosowano Srodek nie
wydano orzeczenia konczacego




postepowanie. Tym samym, wobec
wnioskodawczyni zastosowanie
znajduje przepis art. 11 ust.
2 ustawy lutowej a w takich
warunkach brak jest okolicznoS$ci
faktycznych wskazanych w art.
554 § 2b kpk, ktore moglyby
skutkowa¢ powigzaniem organéw
ujetych w tym przepisie — prezesa
sadu - z podstawa dochodzonego
zado$éuczynienia.  Trudno nie
oprze¢ sie wrazeniu, ze dokonujac
nowelizacji art. 554 kpk, poza
zainteresowaniem ustawodawcy
pozostala regulacja ustawy
lutowej i réznorodnych podstaw
odszkodowawczych rysujacych sie
na jej tle.

Niezaleznie od powyzszego, Sad
Okregowy stusznie takze wskazal,
ze ustawa lutowa zawiera odrebna
regulacje = w  zakresie  stron
postepowania, przyznajac  taki
status Skarbowi Panstwa w Scisle
okreSlonej sytuacji, a to zwrotu
mienia objetego przepadkiem lub
konfiskatg na rzecz Skarbu Panstwa
oraz przedmiotéow zatrzymanych w
toku postepowania w warunkach
wskazanych w jej art. 10.

Whniosek

W  apelacji pelmomocnika
wnioskodawczyni — o zmiane
wyroku poprzez zasqdzenie
na jej rzecz dalszej kwoty
222.844,49 71.

W  apelacgji prokuratora
— o0 uchylenie orzeczenia
i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w
Warszawie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadne




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadne zarzuty apelacji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Calo$é orzeczenia.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ zarzutéw obu apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz K. S. kwote
120 (stu dwudziestu) zl z tytulu zwrotu kosztéw
pelnomocnika w postepowaniu apelacyjnym, kosztami
postepowania apelacyjnego obciazono Skarb Panstwa -
stosownie do art. 13 Ustawy z dnia 23 lutego 1991r. o
uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b




represjonowanych za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego

bytu Panstwa Polskiego.
7. PODPIS
Anna Zdziarska Ewa Gregajtys Pawel Dobosz
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje wnioskodawcy.
Rozstrzygniecie, brak | Oddalenie wniosku ponad
rozstrzygniecia albo | zasadzona kwote.
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzysé # w calosSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do wysokoSci
zado$éuczynienia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# Uchylenie # Zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wysoko$¢

rozstrzygniecia albo | zado$cuczynienia i

ustalenie, ktérego dotyczy | ustalenie co do stron.

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do wysokosci
zado$éuczynienia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




