Sygn. akt IT AKa 61/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Przemystaw Filipkowski
Sedziowie: SA Izabela Szumniak (spr.)

SA Katarzyna Capalowska

Protokolant: starszy sekretarz sqdowy Marta Kaminska

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego i pelnomocnika oskarzycieli posilkowych, po
rozpoznaniu w dniu 18 sierpnia 2022 roku sprawy:

1. £. W.,, syna Z. i A. z domu P., urodzonego (...) w W., oskarzonego o czyny z art. 280 § 1 k.k. w zb.
zart. 276 k.k. wzb z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 280 § 2
k.k.wzb.zart. 288§ 1 k.k.. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.

2. K. S., syna W. i Z. zdomu O., urodzonego (...) w W., oskarzonego o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zb. z
art. 276 k.k. w zb z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego E. W. oraz pelnomocnika oskarzycieli
posiltkowych

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 30 pazdziernika 2020 r. sygn. akt VK 237/19

. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, ze przypisanego w punkcie I. wyroku
czynu oskarzony £. W. dopuscil sie, dzialajqc wspéblnie i w porozumieniu z innq ustalonq osobgq;

II. wyrok w jego punkcie II. w stosunku do K. S. uchyla i postepowanie w tej czesci umarza;

III. wyrok w jego punkcie III. w stosunku do E. W. uchyla i sprawe w tym zakresie przekazuje do
ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy ;

V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. Z. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 840
zl (osiemset czterdziesci zlotych), powiekszone o 23 % VAT, za obrone z urzedu oskarzonego £. W.,
wykonywanqg w postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie;

V1. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat F. B. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 840
zl (osiemset czterdziesci zlotych), powiekszone o 23 % VAT, za obrone z urzedu oskarzonego K. S.,
wykonywang w postepowaniu odwolawczym przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie;

VII. zasgdza od oskarzonego E. W. na rzecz oskarzycieli positkowych: (...) spétka z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq, (...) spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq, O. I. i O. Y. kwoty po 1440 zl



(Jeden tysiqc czterysta czterdziesci zlotych), tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej;

VIII. zwalnia oskarzonego £. W. w calosci od zaplaty kosztéw sgdowych za postepowanie
odwolawcze, wydatkami obcigzajqc Skarb Panstwa;

IX. kosztami procesu w czesci umarzajqgcej postepowanie w stosunku do K. S. obciqgza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 61/21

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 30 paZzdziernika 2020 r., sygnatura akt VK 237/19

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,




jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego. Zalaczono do akt sprawy plyte
z monitoringu z dnia 23 lipca 2019 r. poniewaz ta, ktora znajdowatla sie w aktach sprawy zostala
uszkodzona.

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.




2.1.2, Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktéore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow




Lp.

Zarzut apelacji obroncy oskarzonego
L.W.

Razacej niewspolmiernosci kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej
niezgodnie z dyrektywami art. 53
k.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Zarzut wymierzenia oskarzonemu L.
W. razaco niewspOlmiernie surowej
kary jest chybiony i nie zasluguje na
uwzglednienie. Niewspolmiernosé o
jakiej mowa w art. 438 pkt 4
k.p.k. zachodzi¢ moze tylko wowczas
gdy na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktore powinny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar kary
mozna bylo przyja¢, ze zachodzilaby
wyrazna rdznica pomiedzy karg
wymierzong przez Sad I instancji, a
kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie

prawidlowego  zastosowania w

sprawie dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 kk.
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo. Chodzi bowiem nie
o zwykla  nieproporcjonalno$é
orzeczonej kary, ale o dysproporcje
razaca. O taka kare, ktorej nie da
sie akceptowaé¢ z powodu réznicy
pomiedzy nig a kara sprawiedliwa,
réznicy o zasadniczej.
Tymczasem oskarzonemu E. W.
wymierzona zostala za popeklione
przestepstwo kara 3 lat pozbawienia
wolno$ci, gdy gorna granica jaka sad
mogt wymierzy¢é wynosita lat 12, a
oskarzony jest osoba wielokrotnie
karang, zdemoralizowang i dzialal
w warunkach recydywy specjalnej
z art. 64 § 2 kk. W tym stanie
rzeczy orzeczona kara nie moze byé

randze

uznana za razaco, niewspolmiernie




surowa, bo pozostaje adekwatna
do wysokiego stopnia  winy
oraz spolecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu.
Sad Okregowy wyczerpujaco w
pisemnym uzasadnieniu przedstawil
argumentacje przemawiajacg za
wymierzeniem oskarzonemu kary
pozbawienia wolnoéci we wskazanej
wysokoSci. Prawidlowo zastosowal
dyrektywy wymiaru kary
przewidziane w art. 53 kk,
a wskazana argumentacja w
peli zasluguje na aprobate sadu
odwolawczego.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie L. W. lagodniejszej
kary pozbawienia wolnoéci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zwiezle o

Wobec braku potwierdzenia

zarzutobw apelacji wniosek jest

niezasadny.

Lp. Zarzuty apelacji pelnomocnika

oskarzycieli positkowych

1. obrazy przepis6w postepowania,
ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku,
a to art. 7 k.p.k., polegajacej na
dowolnej, sprzecznej z zasadami
logiki oraz doswiadczenia zyciowego
oceny dowodowego
w  postaci Swiadka O.
Y.,, wyjasnien K. S., wyjaénien

materialu
zeznan

oskarzonego L. W., zeznan §wiadka
0. L., zeznan éwiadkéw N. R,, S. S.
i M. G. oraz nagrani z monitoringu z
dnia 23 lipca 2019 r.;

# zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k.
zasadne

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. obrazy przepiséw postepowania,
ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku,
ato art. 410 k.p.k.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

W zakresie punktu II wyroku,
ktérym uniewinniono oskarzonego
K. S. od popelnienia przestepstwa
rozboju w dniu 1
2019 r. zarzuty pelnomocnika
oskarzycieli positkowych s3 zasadne
i finalnie doprowadzily do uchylenia
zaskarzonego w tej cze$ci wyroku
oraz umorzenia postepowania z

wrzes$nia

uwagi na oskarzonego.
Stusznie zwrocil uwage skarzacy, ze
caloksztalt materialu dowodowego,
w tym w szczegélnosci zeznania
O. Y. prowadza do
konstatacji, ze
rozboju w dniu 1 wrzeénia 2019
r. dokonali dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu L. W. i K. S.
Odmienna ocena dokonana przez
Sad I instancji jest niewatpliwie
pochodna niewlasciwej, sprzecznej

zgon

Swiadka
niezaprzeczalnej

z zasadami wskazanymi w art.
7 k.p.k. oceny tegoz materialu
dowodowego,
obu
pogladowego i zeznan wskazanego
wyzej W tym
miejscu zwrdci¢ nalezy uwage, ze
Swiadek O. Y., bezposérednio po
zdarzeniu zlozyt pelne, szczegdlowe i

w tym wyja$nien
oskarzonych, materiatu

pokrzywdzonego.

przekonywujace zeznania, w ktérych
opisal sposob dzialania oraz udzial
zarbwno oskarzonego W. jak i
oskarzonego S.. Z opisu tego
bezsprzecznie wynika, ze dzialania
przestepcze obu oskarzonych objete
byly porozumieniem, w ramach
ktéorego kazdy z nich odegral
role. Istotny
tym kontekScie réwniez przebieg
przed popekieniem

swoja jest w

zdarzen




rozboju jak i bezposrednio po
nim, wzmacnia bowiem wersje,
ze dokonanie rozboju objete
bylo wspélnym porozumieniem
oskarzonych. Zwrbéci¢ nalezy uwage,
ze oskarzeni wspoélnie przybyli
do lokalu i grali na automatach
tam sie znajdujacych, w trakcie
ataku E. W. na pokrzywdzonego
K. S. znajdowal sie niedaleko
i nie moéglt nie slysze¢ krzykéw
pokrzywdzonego. Byt  widziany
przez pokrzywdzonego, gdy L.
W. wchodzil do pomieszczenia,
w ktorym sie znajdowal. Po
dokonaniu pobicia i zaboru rzeczy
K. S. podszedl do oskarzonego
W. i w obecnoSci pobitego
pokrzywdzonego, ktorys z mezczyzn
zapytal ,czy mozna” i wspolnie
opuscili lokal. Fakt, ze takie
pytanie padlo zostal prawidlowo
zrekonstruowany przez Sad meriti,
ale z faktu tego, po przeshluchaniu
pokrzywdzonego na rozprawie sad
wyciagnal bledne wnioski. Nie
ma bowiem znaczenia czy to
K. S. zapytal kolege ,czy juz
mozna” czy tez z pytaniem tym
zwrdcil sie do S. W.. W kazdym
przypadku wskazuje to na wspolne
ich dzialanie i porozumienie. Co
wiecej pokrzywdzony prosil jeszcze
obu oskarzonych aby pozostawili mu
chociaz portfel, a potem wybiegl
za nimi na zewnatrz, krzyczal
i oddal w ich kierunku strzaly
z broni kulkowej. Trudno przy
takiej sekwencji zdarzen obronic¢
teze, ze K. S. byl wylacznie
nie$wiadomym niczego obywatelem,
ktéory po zakonczonej grze na
automatach  odjechal skuterem
wspoOlnie z towarzyszem tej zabawy.
W tym konteks$cie wyjaénienia obu
oskarzonych w tej czeéci nalezalo
uzna¢ wylacznie za linie obrony i
potwierdzenie linii obrony K. S.,
czemu Sad I instancji nie sprostal.




Rowniez w zakresie rozstrzygniecia
z punktu III wyroku, ktérym
uniewinniono od  popelnienia
przestepstwa rozboju w dniu 23
lipca 2019 r. k. W. zarzuty
apelacji pelnomocnika sg w peli
zasadne. Skutkiem tego zaistniala
konieczno$¢ uchylenia wyroku w
tym zakresie i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu Warszawa-Praga w
Warszawie.

W pierwszym rzedzie zwro6cié nalezy
uwage na watpliwoéci Sadu meriti
w zakresie faktu, ze na monitoringu
z dnia zdarzenia, zabezpieczonym
w przedmiotowej sprawie znajduje
sie wizerunek oskarzonego W..
Watpliwosci te sa pochodna miedzy
innymi blednej oceny zeznan
éwiadkbw N. R., S. S. oraz
M. G., ktorzy przeciez stanowczo
zeznali, ze w toku postepowania
przygotowawczego, po zapoznaniu
sie z monitoringiem, bez zadnych
watpliwoéci rozpoznali na nim
wizerunek, znanego im z wielu
wczesniejszych interwencji E. W..
Co wiecej, dysponujac nagraniem
rowniez sad I instancji mial
sposobno$¢ na rozprawie, jesli
jeszcze mial jakie§ watpliwosci
dokona¢ stosownej weryfikacji.

Blednie rowniez w  zakresie
rozpoznania oskarzonego ocenil
sad zeznania pokrzywdzonego O.
I. zlozone w toku postepowania
przygotowawczego i na rozprawie.
Zwr6ci¢é nalezy bowiem uwage,
ze 4 dnia po zdarzeniu,
uczestniczac w czynnoéci okazania
Swiadek rozpoznat wizerunek L.
W. jako osoby, ktéra wraz z
innymi zamaskowanymi sprawcami
uczestniczyta ~w  rozboju na
jego osobie. Odmoéwienie wiary
zeznaniom $wiadka z postepowania
przygotowawczego nie  zostalo




przy tym w sposéb prawidlowy
uzasadnione. Ocena zeznan §wiadka
dokonana przez sad jest nielogiczna
i niezgodna z doéwiadczeniem
zyciowym. W ogoéle nie uwzglednia
faktu, ze postura oskarzonego
mogla z czasem ulec zmianie,
za§ naturalnym procesem u ludzi
jest proces zanikania $ladow
pamieciowym proporcjonalnie do
uplywu czasu.

Jednocze$nie $wiadek na rozprawie
potwierdzil swoje zeznania, zlozone
W postepowaniu przygotowawczym,
a dotyczace przebiegu zdarzenia.
Wynika z nich bez zadnych
watpliwoéci, ze oskarzony W.
wspoldzialal z  zamaskowanymi
sprawcami, ktérzy dzieki niemu
dostali sie do lokalu. Swiadek wprost
zeznal, 7ze mezczyzna, ktorego
wpuécil do lokalu przytrzymal
drzwi noga, tak aby pozostali
mogli wbiec do $rodka i dokonad
napadu. Zeznania pokrzywdzonego,
wbrew twierdzeniom Sadu meriti
nie stoja w sprzeczno$ci z
nagraniem z monitoringu. Racje
ma skarzacy pelomocnik, ze
z zapisu monitoringu ocenianego
zgodnie z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego wynika, ze
L. W. popchniety na $ciane przez
wpadajacych z impetem mezczyzn,
nastepnie zalozyl kaptur, kryjac
twarz i stanal w drzwiach do
lokalu, blokujgc ich zamkniecie.
Umknal bowiem sadowi I instancji
fakt, na co slusznie zwrdcil
uwage pelnomocnik, Ze znajdujacy
sie  w lokalu pokrzywdzony
nigdy nie wpuscilby do S$rodka
zamaskowanych mezczyzn i stad
kluczowa byla rola oskarzonego W.,
ktéry najpierw umozliwil im wejscie
do lokalu, potem blokowal drzwi,
ktére zamykaly sie na magnes, a




nastepnie wraz z nimi lokal ten
opuscil.

Sad odwolawczy nie stwierdzil
natomiast naruszenia przez Sad I
instancji przepisu art. 410 k.p.k.
Sad wyrokujac opieral sie na
okoliczno$ciach ujawnionych w toku
rozprawy i nie pominagl przy ocenie
zadnych dowoddéw. Uchybienia sadu
sprowadzily sie zatem do blednej
i sprzecznej z treécia art. 7 k.p.k.
oceny czeSci dowodow.

Whniosek

1. o zmiane pkt IT sentencji wyroku
i skazanie K. S. za zarzucone mu
przestepstwo;

2. o zmiane pkt III sentencji wyroku
i skazanie L. W. za zarzucone mu
przestepstwo

3. onalozenie na K. S. solidarnie z £.
W. obowigzku naprawienia szkody
wyrzadzonej na rzecz (...) sp. z 0.0.

4. o nalozenie na oskarzonego L.
W. obowiazku naprawienia szkoéd
wyrzadzonych narzecz O. 1. oraz (...)
Sp. Z 0.0.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# wszystkie wnioski niezasadne

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Ad 1. wniosek nie mogt zostaé
uwzgledniony z uwagi na $mierc
oskarzonego K. S.;

Ad 2. wniosek nie mogl zostaé
uwzgledniony z uwagi na zasade ne
peius statuowana w art. 454 k.p.k.;

Ad. 3. . wniosek nie mogt zostac
uwzgledniony z uwagi na $mieré¢
oskarzonego K. S.;




Ad 4. wniosek nie mogl zostaé
uwzgledniony z uwagi na zasade ne
peius statuowana w art. 454 k.p.k.;

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Smier¢ oskarzonego K. S. w toku postepowania
miedzyinstancyjnego w dniu 2.02.2021 .

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

Okoliczno$¢ uwzgledniono wobec zalgczenia do akt
sprawy odpisu skroconego aktu zgonu oskarzonego (k.
834).

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=t

Przedmiot utrzymania w mocy

Wuyrok Sadu Okregowego w czesci z jego
punktu I. z zastrzezeniem jak w sekcji 5.2.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Podniesiony w apelacji obroncy zarzut dotyczacy
wymiaru kary nie zostal potwierdzony w postepowaniu
apelacyjnym, a nadto sad odwolawczy nie stwierdzit
takze okolicznoéci prowadzacych do zmiany badz
uchylenia zaskarzonego orzeczenia poza granicami
srodkow odwolawczych, z zastrzezeniem jak nizej.




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Uznanie, ze przypisanego w punkcie I. wyroku
czynu oskarzony E. W. dopuscil sie dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inng, ustalong

osobgq.

Zwiezle o powodach zmiany.

Zmiany dokonano wobec uwzglednienia slusznych
zarzutéw pelnomocnika oskarzycieli positkowych.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

3
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Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
wskazaniem
prawnej

1 umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia.




Wyrok w czeéci dotyczacej K. S.
nalezalo uchylié a postepowanie
karne umorzy¢ z uwagi na jego
Smier¢ (art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.)

Konieczno§é warunkowego

umorzenia postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

o powodach uchylenia
umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Wobec braku mozliwosci skazania
oskarzonego, ktory
uniewinniony w I instancji, wyrok w
jego punkcie ITI. w stosunku do E. W.
nalezalo uchyli¢ i sprawe przekazac
do ponownego rozpoznania Sgdowi

zostal

Okregowemu Warszawa-Praga w
Warszawie.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Ponownie rozpoznajac sprawe w
granicach w jakich nastapilo
przekazanie, sad okregowy
rozwazy konieczno$¢ ponownego
przestuchania pokrzywdzonego O.
I. i odtworzenia na rozprawie
zapisu z monitoringu z dnia
23 lipca 2019 1., 2z jego
udzialem. W zakresie pozostalych
dowodébw moze poprzestaé na
ich ujawnieniu. Nastepnie dokona

swobodnej oceny materialu




dowodowego, uwzgledniajac przy
zasady
rozumowania, wskazania wiedzy i

ocenie prawidlowego

do$wiadczenia zyciowego.

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazaé punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

V, VI, VII, VIIL, IX

1. zasgdzono na rzecz adwokatow E.
Z. i F. B. wynagrodzenie za obrone
z urzedu oskarzonych E. W. i K.
S., uwzgledniajace udzial w dwoch
rozprawach apelacyjnych;

2. zasadzono od k. W. kwoty po
1440 zl. dla kazdego z oskarzycieli
positkowych,  tytulem
kosztoéw zastepstwa procesowego;

ZWrotu

3. zwolniono oskarzonego L. W.
od ponoszenia kosztéow sadowych
7z uwagi na sytuacje materialng,
koniecznos$¢ odbycia kary izolacyjne;j
oraz aktualny pobyt w areszcie w
Niemczech;

4. kosztami w cze$ci umarzajacej w
stosunku do K. S. obcigzono Skarb
Panstwa

7. PODPIS

Przemyslaw Filipkowski




Izabela Szumniak

Katarzyna Capatowska

1.3 Granice

zaskarzenia

Whpisaé
zalacznika 1

kolejny numer

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego L.
apelacje W.

Rozstrzygniecie, brak | W czeéci co do punktu I.
rozstrzygniecia albo | wyroku

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzycieli
apelacje positkowych
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok w punktach II. i ITI.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




