Sygn. akt IT AKa 50/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Dorota Tyrala (spr.)
Sedziowie: SA — Rafal Kaniok

SO (del.) — Stawomir Machnio

Protokolant: Kamil Dyczewski

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego
po rozpoznaniu w dniu 2 grudnia 2021 r.

sprawy z wniosku

R. E.

synaS.iT.zd. W.

urodz. (...) w K.

o odszkodowanie i zados$éuczynienie za niewaqgtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie w
sprawie Sqdu Rejonowego dla Warszawy Pragi — Pélnoc w W. o sygn. akt IVK 636/11

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V Ko 349/19

I. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt ITI AKa 50/21

Zalgcznik dolacza sie w|T
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

wyrok Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 5 pazdziernika 2020 r., sygn.

akt VKo 349/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$c # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Sad Apelacyjny nie przeprowadzat postepowania dowodowego

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2..2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajace znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1) Obraza prawa procesowego, tj. art. | # zasadny

7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., majgca
wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca
na dowolnej i wybidrczej ocenie
zebranego materialu dowodowego,
przejawiajaca sie
iz wnioskodawca nie

bltednym
uznaniem,
udowodnit:

a) poniesionej szkody, poniewaz
dochodzil odszkodowania za szkode
poniesiong przez (...) Sp. z o.0.,

b) zwigzku  przyczynowo
skutkowego pomiedzy
tymczasowym aresztowaniem a

wydaniem nakazu zaplaty

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut bezzasadny.

Pojecie ,odszkodowanie” jakim
postuguje sie 552 k.p.k. wskazuje
na konieczno$¢ rekompensaty




powstalej szkody — czyli konieczno$c
wyréwnania powstalego uszczerbku

o charakterze majatkowym na
mieniu poszkodowanego (szkoda
na mieniu) lub na osobie
poszkodowanego (szkoda na osobie)
- przy czym tak w doktrynie, jak i
orzecznictwie zgodnie przyjmuje sie,

ze zuwagina cywilistyczny charakter
odszkodowania za  poniesiona
szkode oraz zado$cuczynienia za
doznang krzywde, gdy przepisy
Kodeksu postepowania karnego nie
okre$laja tych poje¢ ani zakresu
roszczen, trzeba odwola¢ sie do
odpowiednich przepisow Kodeksu
cywilnego, a w szczego6lnosci: art.
361, 362, 363 § 2, art. 444, 445, 446,
447 k.c. Celem odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej, w tym tez
wynikajacej z art. 552 k.p.k,
majacej charakter kompensacyjny,
a wiec nie mogacej przekraczaé
rozmiaru szkody — nie jest
wzbogacenie poszkodowanego, a
co za tym idzie winna by¢
ona okre§lona jednoznacznie (nie
hipotetycznie) i mie¢ logiczne
uzasadnienie w  dostarczonych
dowodach, a nie jak w przypadku
zado$Cuczynienia opiera¢ sie w
okre§lonym zakresie na zasadzie
uznaniowo$ci sadu. Podkreslenia
przy tym wymaga, ze podobnie jak
w sytuacji dochodzenia roszczenia
odszkodowawczego na podstawie
przepisbw prawa cywilnego -
rowniez w przypadku dochodzenia
odszkodowania w  oparciu o
przepisy rozdzialu 58 Kodeksu
postepowania karnego — to na
wnioskodawcy, zgodnie =z art.
6 k.c.,, spoczywa ciezar dowodu
istnienia szkody i jej rozmiaru oraz
relacji kauzalnych miedzy szkoda,
a zdarzeniem ja wywolujacym,
w tym wypadku nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem.




w pehi podzieli¢ nalezy
stanowisko Sadu Okregowego, ze
z tego obowigzku wnioskodawca
w niniejszej sprawie nie wywiazal
sie. Z treSci zar6wno wniosku
o odszkodowanie, jak i zarzutéw
wniesionej w sprawie apelacji
wynika, Ze R. E. opiera swoje
roszczenie na tym, ze fakt
jego aresztowania doprowadzil do
niemozno$ci wywigzania sie przez
(...) Sp. z o.0. z zaciagnietych
zobowigzan — a to ze wzgledu
na fakt, ze Prezes Zarzadu tej
Spotki nie mogt prowadzié jej
spraw na stan zdrowia, a jedyna
upowazniong osoba do reprezentacji
Spotki byl wnioskodawca jako
jej prokurent, ktéry jednoosobowo
zarzadzal nia, w tym nadzorowal
wszystkie inwestycje i regulowat jej
zobowiagzania. Tymczasem:

1) Spotka z  ograniczona
odpowiedzialnoscia jest spodlka
handlowa o kapitalowym
charakterze i posiada osobowo$é
prawng — co oznacza, ze Spoélka
z 0.0. jest odrebng osoba
prawng i odrebnym podmiotem
odpowiedzialnosci cywilnoprawne;j.

2) Zgodnie z treScia

art. 10981" k.c. prokura
jest wylacznie pelnomocnictwem
udzielonym przez przedsiebiorce
podlegajacego obowigzkowi wpisu
do Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalno$ci Gospodarczej albo do
rejestru przedsiebiorcéw Krajowego
Rejestru Sadowego, ktore obejmuje
umocowanie do czynnoéci sagdowych
i pozasgdowych, jakie sa niezbedne
do prowadzenia przedsiebiorstwa
— i réwnocze$nie zgodnie z
trecia art. 109 7 k. w kazdej
chwili moze zosta¢ odwolana przez
organy wskazane w odpowiednich
przepisach  regulujacych  ustréj




i funkcjonowanie podmiotu
gospodarczego jakim jest Spoétka
Z 0.0.; rownocze$nie w trakcie
pozbawienia R. E. wolnoSci -
Spotka (...) miala swoje organy
statutowe i mogla dzialaé¢, za§ sam
wnioskodawca ukrywal fakt swojego
aresztowania.

Powyzsze uwarunkowania
powoduja, iz brak jest podstaw
do uznania, by ewentualne straty
jakie w majatku (...) Spotki z o.o.
wynikly w okresie tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy R. E.
daja podstawe do dochodzenia
roszczen odszkodowawczych —w
postepowaniu uregulowanym w
rozdziale 58 Kodeksu postepowania
karnego — bowiem nie jest to jest
to strata w mieniu poszkodowanego.
Jedynie na marginesie wskazaé
nalezy, ze przedlozone w sprawie
dowody przez wnioskodawce nie
wykazuja takze, ze powodem strat
poniesionych przez (...) Spoélka z
0.0. bylo tymczasowe aresztowanie
prokurenta, a nie inne zdarzenia
— a zatem nie wykazany zostal
wymagany przepisami zwigzek
przyczynowy.

W tym stanie rzeczy stwierdzié¢
nalezy, ze skoro strong umoéw byla
Spélka (...) Sp. zo.0. — to ewentualne
roszczenia R. E. zwigzane z brakiem
wynagrodzenia jakie miat uzyskaé na
podstawie umowy zlecenia z dnia 15
pazdziernika 2010 r. zawartej z (...)
Sp. z o.0. (vide k. 94), wynikla stad
(wedlug twierdzen wnioskodawcy)
koniecznosé pokrycia jako
poreczyciel wekslowy zobowigzania
(...) wobec (...) Sp. z 0.0. w wysokosci
165.619,00 z} wraz z odsetkami
i kosztami procesu w wysokoSci
5688,00 zl wynikajgcymi z nakazu
zaplaty z tytulu niewywigzania
sie z umowy, czy wreszcie
brak zwrotu przez (...) Sp.




z 0.0. zainwestowanych S$rodkéow
obrotowych w wysokoS$ci 500.000 z}
daja podstawe do ich dochodzenia
w innym postepowaniu na drodze
cywilnoprawne;j.

Whbrew twierdzeniom apelujacego
pelnomocnika wszystkie powyzsze
okoliczno$ci  dostrzegt Sad 1
instancji - o czym S$wiadezy
tre$¢ sporzadzonego w sprawie
uzasadnienia. Nie mozna zatem
uznaé, by skarzacy wykazal, ze
doszlo w sprawie do obrazy prawa
procesowego w postaci naruszenia
art. 410 k.p.k. czy art. 7 kpk
Przypomnie¢ nalezy, ze w przypadku
stawiania zarzutu opartego o art.
438 pkt 2 lub pkt 3 k.p.k. aby
byt on skuteczny konieczne jest
wykazanie przez skarzacego jakich
konkretnie uchybieh w procesie
oceny poszczegblnych dowodow
dopuscil sie Sad meriti. Kontrola
odwolawcza dokonana przez Sad
Apelacyjny nie wykazala, by Sad
Okregowy oparl swoje orzeczenie
na materiale zgromadzonym w
sprawie, ale nieujawnionym na
rozprawie glownej, badz tylko na
czeSci materialu ujawnionego z
pominieciem analizy caloksztaltu
ujawnionych okoliczno$ci (wowczas
by doszlo do obrazy art. 410
k.p.k.), badz tez by ocena
dokonana przez Sad I instancji
wykazywala bledy natury faktycznej
czy logicznej, albo tez nie byla
zgodna ze wskazaniami wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego (wdwczas
by doszlo do obrazy art. 7 k.p.k.).
Tym samym i ustalenia faktyczne
przyjete za podstawe rozstrzygniecia
zawarte w wyroku nie naruszaja
zasady swobodnej oceny dowodow,
bo dowody stanowiace podstawe
o ich poczynienia zostaly poddane
wszechstronnej analizie.




Reasumujgc:  dokonana  przez
Sad ocena  dowodow
zgromadzonych w sprawie zostala
zgodnie z regulami
wytyczonymi brzmieniem art. 7
k.p.k. Skarzacy pelmomocnik -
wskazujagc  na  jego
istniejace  uchybienia -
wykazal, by mialy one wplyw
na prawidlowo$é rozstrzygniecia
Sadu meriti. W tym stanie rzeczy
argumenty Srodku
odwolawczym — nie sg przekonujace
dla wykazania zasadno$ci zarzutu i

meriti
dokonana

zdaniem
nie

zawarte w

maja charakter jedynie polemiczny.
W efekcie nie zostala skutecznie
podwazona trafno$¢ rozstrzygniecia
tego Sadu.

Lp.

Zarzut

2)

Obraza prawa procesowego, tj. art.
7 kp.k. i art. 410 k.p.k., majaca
wplyw na tre$¢ wyroku, polegajaca
na dowolnej i wybidrczej ocenie
zebranego materialu dowodowego,
manifestujgcej sie nieprawidlowym
przyjeciem, iz R. E. w
czasie stosowania wobec niego
tymczasowego aresztowania mial
zapewniona opieke medyczna i
psychologiczng

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny
Zarzut chybiony i Scisle
powiqzany z zarzutami

sformulowanymi w pkt 1 i1 3
apelagji.

Ponownie powtérzy¢ nalezy, ze z
naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy
do czynienia jedynie wobwczas,
gdy sad opiera swoje orzeczenie

na materiale zgromadzonym w




sprawie, ale nieujawnionym na
rozprawie glownej, badz tylko
na czeSci materialu ujawnionego
i jego rozstrzygniecie nie jest
wynikiem  analizy  caloksztaltu
ujawnionych  okolicznoSci. W
zadnej mierze natomiast dokonanie
oceny dowodéw i oparcie sie
na okreSlonych z nich, przy
jednoczesnym odmoéwieniu wiary
dowodom przeciwnym nie stanowi
naruszenia dyspozycji art. 410 k.p.k.
(tak przykladowo: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia
2020 r., V KK 323/20); z kolei
podnoszac zarzut naruszenia art. 7
k.p.k. skarzacy powinien wskazaé
konkretne okoliczno$ci i dowody,
ktére w przekonaniu skarzacego
zostaly wadliwie ocenione, a takze
na czym ta dowolna ocena
polegala i jaki powinien byt
efekt prawidlowej oceny materialu
dowodowego — takiego wskazania
trudno doszukaé sie tak w tresci
zarzutu, jak i w tresci sporzadzonego
uzasadnienia apelacji, a wszak
wlasnie w  nim  upatrywaé
nalezy szczegblowej argumentacji
potwierdzajgcej lansowang przez
obronce teze.

W realiach niniejszej sprawy
tre$¢ pisemnych motywoéw wyroku
przekonuje, iz Sad Okregowy
ustalajagc ~ okoliczno$ci  istotne
dla wydania rozstrzygniecia mial
na uwadze caloksztalt materiatlu
dowodowego w sprawie — w
tym odniést sie do kwestii
zwigzanych z opieka medyczna
i psychologiczna zapewniong R.
E. w czasie stosowania wobec
niego tymczasowego aresztowania.
Sad Okregowy przy dokonywaniu
analizy dowod6w nie pominagl
przy tym twierdzen wnioskodawcy
(popartych  zeznaniami T. E.
i S. E, ktéorym o tym
relacjonowal), iz warunki panujace




w  areszcie Sledczym  byly
»Skandaliczne” i wymieniony nie
mial zapewnionej opieki medyczne;j.
Powyzsze twierdzenia Sad meriti
skonfrontowal z dokumentacja
nadestang z Aresztu Sledczego W. —
B. w W. (akta osobowe czes¢ A i
(...) oraz ksigzka zdrowia), a z niej
wynika wbrew wyzej wymienionym
depozycjom, Ze taka opieke mial
zapewniong. W konsekwencji Sad
I instancji dal wiare drugiej
grupie dowodéw — a réwnocze$nie
wskazal, iz niewatpliwie oczekiwania
wnioskodawcy nie byly dostosowane
do mozliwosci tamtejszej shuzby
zdrowia, niemniej nie oznacza to, ze
zostal on pozostawiony sam sobie.

PodkreSlenia w tym miejscu
wymaga, ze zado$Cuczynienie jest
sposobem naprawienia krzywdy.
»,Chodzi tu o krzywde ujmowang
jako  cierpienie  fizyczne, a
wiec bol i inne dolegliwosci,
oraz cierpienia psychiczne, czyli
negatywne uczucia przezywane w
zwigzku z cierpieniami fizycznymi
lub nastepstwami uszkodzenia
ciala czy rozstroju  zdrowia
w  postaci np. zeszpecenia,
wylaczenia z normalnego Zycia
itp. Celem zado$cuczynienia jest
przede wszystkim zlagodzenie tych
cierpien. Powinno ono mie
charakter caloéciowy i obejmowat
wszystkie cierpienia fizyczne i
psychiczne, zar6wno juz doznane,
jak i te, ktére zapewne wystgpia
w przyszloéci (a wiec prognozy
na przyszlo$¢). Przy ocenie wiec
s~odpowiedniej sumy” nalezy braé
pod uwage wszystkie okolicznosci
danego wypadku, majace wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy” (wyrok
SN z 3.02.2000 1., I CKN 969/98,
LEX nr 50824).

W efekcie uznaé nalezy, ze
w analizowanej sprawie Sad




I instancji wywiazal sie w
sposéb prawidlowy z obowigzku
ustalenia wszystkich okolicznoSci
majacych wplyw na wysoko$c
zado$éuczynienia. Dostrzegajac
negatywne konsekwencje pobytu R.
E. w tymczasowym aresztowaniu
- Sad meriti trafnie wskazal, ze
na wysoko$¢ zado$cuczynienia mialy
wplyw przede wszystkim dlugosé
okresu, w ktorym wnioskodawca byl
nieslusznie pozbawiony wolnoSci,
warunki pobytu w  areszcie,
mozliwo§é utrzymywania kontaktu
(mial kontakt z bratem i swoim
obronca), brak dowodow, by wobec
wnioskodawcy byla stosowana w
sposob bezprawny przemoc (R. E. w
trakcie tymczasowego aresztowania
nie zglaszal skarg czy uwag
na zachowania wspoélosadzonych i
funkcjonariuszy strazy wieziennej),
a takze fakt, ze mial zapewniona
opieke medyczng i psychologiczna.
Bez znaczenia dla omawianej
kwestii  pozostaja  subiektywne
odczucia  poszkodowanego, ze
opieka medyczna byla jedynie
Jormalna” (jak to  zarzucil
pelnomocnik), bowiem twierdzenie
powyzsze nie ma oparcia w
rozsadnej ocenie jego sytuacji (dla
poréwnania zob. M. Safjan [w:]
Kodeks cywilny, t. 1, red. K
Pietrzykowski, 2018, kom. do art.
445, nb 9 i n.; G. Bieniek [w:]
J. Gudowski i in., Kodeks..., t. 3,
Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, 2018,
kom. do art. 445, nb 6 i n.). Co
istotne — relatywnie krotki okres
pobytu wnioskodawcy w warunkach
tymczasowego aresztowania nie
poglebilo na tyle ani schorzenia
w postaci luszczycy, ani nie
wywolalo takich zmian w kondycji
psychicznej, by po opuszczeniu
aresztu wymagane bylo wdrozenie
rozwinietego leczenia czy terapii.




Lp.

Zarzut

3)

Obraza prawa procesowego, tj. art.
7 kpp.k. i art. 410 k.p.k., majgca
wplyw na tre$é wyroku, polegajaca
na dowolnej i wybibrczej ocenie
zebranego materialu dowodowego
poprzez uznanie, iz pozbawienie
wolnoéci godzilo w sfery zycia R. E.
takie jak wolno$¢, czy prywatno$é, a
pominiecie okoliczno$ci skutkowato
upokorzeniem, wynikajacym z
konieczno$ci korzystania z tej samej
odziezy przez caly okres pozbawienia
wolnosci, brakiem $rodkéw higieny
osobistej, jak rowniez godzilo w
jego dobre imie i reputacje oraz
stygmatyzacje wobec kontrahentow.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie zasluguje
wwzglednienie, bowiem ma

charakter mpolemiczny.

na

Wielokrotnie w swoich judykatach
Sad Najwyzszy oraz orzecznictwo
Sadow Apelacyjnych podkreéla, ze
ustalanie wysokoSci
zado$Cuczynienia pienieznego
wymaga uwzglednienia wszystkich
mogacych
znaczenie w danym przypadku.
Chodzi tu przede wszystkim o
stopien i rodzaj cierpien fizycznych
i psychicznych, ich intensywnosé,
czas trwania, wiek pokrzywdzonego,

okoliczno$ci mieé

rodzaj i rozmiar doznanych obrazen,

nieodwracalno$é¢ nastepstw
uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia itp. w

realiach niniejszej sprawy slusznie
Sad Okregowy
okresie niewatpliwie niestusznego
tymczasowego
wnioskodawcy w okresie od 6

ustalil, ze w

aresztowania




wrze$nia 2011 r. do 22 wrze$nia
2011 r. — czyli trwajacego
przez okres 17 dni stosowanie
tego $rodka zapobiegawczego w
sposéb bezprawny naruszyto jego
dobro osobiste w postaci przede

wszystkim jego prawa do wolnosci
osobistej 1 prywatnos$ci. Sad
Okregowy  wlaSciwie  dostrzegl
okoliczno$ci  dotyczace zaréwno
dlugotrwalosci stosowanego wobec
R. E. tymczasowego aresztowania,
jak i warunki w jakich bylo
ono wykonywane, zwiazane z tym
oraz ograniczenia w kontaktach
z rodzing oraz traumatyczne
przezycia 1 poczucie krzywdy
(wskazujac, ze wnioskodawca nie
byl wcze$niej karany a zatem
zwigzany z  zatrzymaniem i
tymczasowym aresztowaniem stres
byl niewatpliwy). Roéwnoczes$nie
prawidlowo Sad I instancji
wskazal, ze w okresie pobytu w
warunkach pozbawienia wolnoéci
wnioskodawca mial kontakt ze
swoim obroncg oraz bratem,;
zwiazany z pozbawieniem wolnoéci
stres nie wywolal trwalych skutkow
w postaci klopotdw somatycznych
wnioskodawcey czy w zakresie jego
kondycji psychicznej — wszystkim
powyzszym okoliczno$ciom tym Sad
I instancji nadal wlasciwa miare.
Akcentowane przez pelnomocnika
okoliczno$ci, ze w czasie stosowania
wobec R. E. tymczasowego
aresztowania fakt korzystania z
tej samej odziezy przez caly
okres pozbawienia wolno$ci i brak
Srodkéw higieny osobistej poglebial
jego upokorzenie - nie maja
wiekszego znaczenia w sprawie
skoro sa to jedynie elementy
skladajace sie na subiektywna
ocene przezy¢ zwigzanych z
pozbawieniem wolno$ci i zwigzanym
z tym poczuciem krzywdy. Wbrew
twierdzeniom apelujacego fakt
tymczasowego aresztowania R. E.




pozostawat w ukryciu — trudno tym
samym uznaé, ze powyzsze godzilo
w jego dobre imie i reputacje oraz
stygmatyzacje wobec kontrahentow.

Lp.

Zarzut

4)

Obraza prawa materialnego, 1j.

art. 55284  k.p.k. poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie
polegajace na  uznaniu, iz

naruszenie przez R. E. obowigzkow
wynikajacych zZ art. 7581
k.p.k. w toku postepowania, w
ktérym zastosowano wobec niego
ktore
uznane za

tymczasowe aresztowanie,
nastepnie
oczywiscie niesluszne ma znaczenie
limitujace i wplywa na wysoko$¢
przyznanego

zostalo

zado$éuczynienia,
podczas gdy powyzsza okoliczno$c
ma jedynie znaczenie przy badaniu,
czy zastosowane
aresztowania  bylo  oczywiscie
natomiast ma
wplywu na okreélenie wysokosci
zado$cuczynienia, chocby z
tego wzgledu, iz nie
krzywdy,
zostala wyrzadzona wnioskodawcy

tymczasowego

niesluszne, nie

rzutuje
na zakres jaka
zastosowaniem najsurowszego

§rodka zapobiegawczego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut bezzasadny.

Przepis art. 445 k.c. nie okreSla
przestanek, ktére pozwalaja na
szacowanie wysokoSci
zado$éuczynienia, poprzestajac
jedynie na wymogu, ze ma by¢
ono odpowiednie. Ustalenie zatem
przyczynienia sie poszkodowanego

treScia  art. 362
Sadowi kompetencje

zgodnie z
k.c. daje




do zmniejszenia obowiagzku
naprawienia szkody czy wysokoSci
zasadzonego zado$Cuczynienia.

Wniosek

1) o zmiane zaskarzonego wyroku
w caloéci i przyznanie wnioskodawcy
odszkodowania i zado$cuczynienia
w wysokosci wskazanej we wniosku,

2) zasadzenie od Skarbu Panstwa

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whioski skarzacego pelnomocnika
wnioskodawcy bezpodstawne wobec
bezzasadno$ci podniesionych
zarzutéw apelacyjnych.

Formutujgc pod adresem Sadu
I  instancji  zarzuty  obrazy
prawa procesowego oraz prawa
materialnego pelnomocnik
wnioskodawcy podjal w istocie
polemike z dokonana przez
Sad I instancji ocena materialu
dowodowego i poczynionymi na tej
podstawie ustaleniami faktycznymi,
starajac sie przeforsowaé swoja
odmienna ocene w tym zakresie.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Brak okolicznosci

podlegajacych uwzglednieniu z urzedu

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy wyrok w zaskarzonej
czesci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Kontrola odwolawcza nie potwierdzita zasadnoSci
zarzutow sformulowanych w apelacji skarzacego
pelnomocnika wnioskodawcy. Wyrok jest prawidlowy —
nie doszlo do zarzucanej obrazy art. 410 k.p.k. i art. 7
k.p.k., poczynione w oparciu o przeprowadzone dowody
ustalenia faktyczne sg bezsprzeczne. Brak podstaw
do uznania, by doszlo do zarzucanej obrazy prawa
materialnego, tj. art. 55284 k.p.k.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Nie dotyczy

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

Nie dotyczy

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




11.

kosztami postepowania odwolawczego obciqza
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Rafal Kaniok Dorota Tyrata Stawomir Machnio

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | I

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy
Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

Warszawa — Praga w
Warszawie z dnia 5
pazdziernika 2020 r.,

sygn. akt VKo 349/19

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzy$c # w calosci
# na niekorzysé
# w czesSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

Zmiana




