Sygn. akt IT AKa 2/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzesnia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA — Ewa Jethon

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek (spr.)

SO (del.) — Pawel Dobosz

Protokolant: st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 7 wrzesnia 2021 r.

sprawy W. R. (1), urodzonego dnia (...) w W., syna J. i M. zdomu W.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 pazdziernika 2020 r. sygn. akt XII K 15/12

1. zmienia zaskarzony wyrok, w ten sposob, ze uchyla rozstrzygniecie z pkt. 2. o obowiqzku

naprawienia szkody

1. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci;

2. zwalnia oskarzonego W. R. (1) od zaplaty kosztow sgdowych za postepowanie odwolawcze,

obciqzajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 2/21

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15 pazdziernika 2020 r., XII K 15/12 w sprawie oskarzonego W. R.
(1), skazujacy go na podstawie art. 286 § 1 k.k. i inne na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca oskarzonego

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

Zmiana — uniewinnienie




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktérej
znajduje sie dowod.

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze

oskarzonego. wskazaniem numeru

karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktéw

Wskazaé fakt Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad uznat

za niewiarygodne oraz




niemajace znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéow
Lp. Zarzuty
1. 1. obrazy przepisoOw postepowania, | # zasadny
ktéra miala istotny wplyw na tre$é ]
3a wyroku polegajaca na naruszeniu | * niezasadny
2.3, ért. 41{5 §112zd 2 .k.p..k., poprze'z # niezasadny
jego niezastosowanie i orzeczenie
4. obowiazku naprawienia szkody | # niezasadny

przez oskarzonego, podczas gdy
oskarzycielka positkowa wystapila
przeciwko oskarzonemu o zaplate
z tytulu szkody poniesionej utrata
ciggnika siodlowego marki (...) nr
rej. (...) oraz brakiem realizacji
umowy leasingu nr (...) z dnia 24
wrzednia 2004 r. i uzyskala w tej
sprawie prawomocny nakaz zaplaty
wydany przez Sad Okregowy w
Warszawie z dnia 14 czerwca 2006
r. (oswiadczenie M. (...) k. 530), w
zwigzku z czym brak jest podstaw do
orzeczenia obowiazku naprawienia
szkody;

2. obrazy przepisdbw postepowania,
ktéra miala ty wplyw na treéc
wyroku polegajaca na naruszeniu
art. 366 § 1 kpk w zw. z
art. 2 § 2 kpk i zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
przez Sad domnieman faktycznych
na niekorzy$¢ oskarzonego wbrew
zasadom logiki i do$wiadczenia
zyciowego oraz braku ustalenia jaki
wplyw na poniesienie szkody przez

# niezasadny




(...) sp. z 0.0. z siedziba w W. mialo
zachowanie sie $wiadkéw J. P. (1) i
D. S. (1), kt6rzy nie oddali (zgodnie
z wiarygodnymi zeznaniami K. S.
(1)) pozyczonego od oskarzonego
ciagnika siodlowego marki (...) nr
rej. (...) (dalej: ciaggnik siodlowy,
samochdd lub pojazd);

3. obrazy przepisOw postepowania,
ktéra miala istotny wplyw na tresé
wyroku polegajaca na naruszeniu
art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1
k.p.k, art. 170 § 1 pkt 31i 5 k.p.k. i
art. 6 k.p.k. poprzez oddalenie przez
Sad wnioskow dowodowych obrony
zlozonych na rozprawie w dniu
28 maja 2020 r. o przestuchanie
$wiadka D. S. (1) w obecnosci
bieglego psychologa, na okoliczno$¢
zdolnoéci do  postrzegania i
zapamietywania faktow lub o
dokonanie konfrontacji pomiedzy
$wiadkiem J. P. (1) a D. S. (1) w celu
ustalenia miejsca domniemanego
zwrotu pozyczonego samochodu,
co pozwolilby na ustalenie co
Swiadkowie zrobili z pozyczonym
ciggnikiem siodtowym marki R. (...);

3.a zarzut naruszenia prawa
materialnego (na podstawie art. 438
pkt 1a k.p.k.), tj. art. 46 k.k. poprzez
jego niewlasciwe  zastosowanie
i uznanie, ze tylko oskarzony
ma obowiazek naprawienia
szkody wyrzadzonej oskarzycielowi
positkowemu, podczas gdy nie
bylo ku temu zadnych podstaw,
ewentualnie z uwagi na fakt,
ze to J. P. (1 i D. S. (1)
sa odpowiedzialni za zaginiecie
ciagnika siodlowego marki R. (...),
przez co sa takze odpowiedzialni
za szkode wyrzadzona (...) sp.
Z 0.0. W rozumieniu art. 422
k.c., zas§ oskarzyciel positkowy
poprzez bierng postawe w toku
postepowania, przyczynil sie do




powstania wyrzadzonej mu szkody w
rozumieniu art. 362 k.c.; .

4. zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych majacy wplyw na tre$c
wyroku polegajacy na uznaniu,
ze oskarzony dzialal z zamiarem
wprowadzenia w blad pracownika
(...) sp. z siedzibga w
W. (obecnie (...) sp. z o0.0)
co do zamiaru wywigzania sie z
warunkéw umowy, podczas gdy
dowody znajdujace sie w aktach
sprawy oraz przeprowadzone w toku
postepowania wskazuja, ze dzialania
W. R. (1) zmierzaly do osiagniecia
wprost przeciwnego skutku, f{j.
splaty zobowigzan wynikajacych z
zawartej umowy leasingu.

0.0. Z

powodach uznania

zarzutow za zasadne lub niezasadne.

Zwiezle o

1. W odniesieniu do zarzutu 1
apelacji, Sad odwolawczy uznal w
caloSci zarzut naruszenia art. 415
§ 1 zd. 2 k.p.k. Przepis stanowi,
ze obowigzku naprawienia szkody
(takze nawigzki i zado$¢uczynienia)
nie orzeka sie jezeli roszczenie
wynikajagce z przestepstwa jest
przedmiotem innego postepowania
albo o roszczeniu tym prawomocnie
orzeczono. W sprawie W. R. (1)
okoliczno$ci te niewatpliwie mialy
co ustalit takze Sad
Okregowy na str. 5 uzasadnienia
wyroku. Prawomocnym nakazem
zaplaty, wydanym w dniu 14 czerwca
2006 r. przez Sad Okregowy w
Warszawie Wydzial Cywilny, w
sprawie I Nc 48/06, zasadzono
od W. R. (1) na rzecz (.)
Sp. z o.0. kwote 155.373,97 zi
(k. 531 — 532). Postanowieniem
2006 T,
nakazowi

miejsce,

z dnia o9
Sad Okregowy nadatl
klauzule wykonalno$ci. Stwierdzil
prawomocno$¢ i

sierpnia

wykonalno$¢




nakazu (k. 532). M. (...) firma
kredytujaca pojazd — powiadomila
wprawdzie Sad o bezskutecznos$ci
egzekucji, gdyz W. R. zaczal odbywaé
kare, a potem ukrywal sie, za$
pojazdu nigdy nie odnaleziono,
jak tez firma, ktéra oskarzony
prowadzil, okazala sie by¢ zaledwie
zarejestrowana (bez rzeczywistej
dzialalnosSci i dochodéw), jednak
art. 415 § 1 k.p.k. wyklucza to by
w postepowaniu karnym zasadzi¢
naprawienie szkody w wysokosci,
o ktorej wczesniej orzeczono.
Nieskuteczno$¢ egzekucji, o ktorej
wspomina Sad Okregowy na str.
14 uzasadnienia, nie stanowi
podstawy do zastosowania art. 46
§ 1 kk. Sad prawidlowo obliczyl
warto$¢ szkody wedlug przepisow
karnych, odejmujgc od ceny
leasingu pierwsza wplate (rate) przy
zawieraniu umowy, tak ze do splaty
pozostalo 114.375 zl, ale orzeczenie
o naprawieniu szkody naruszato
zasade antykumulacyjna z art. 415 §
1 k.p.k. Jesli pokrzywdzony wybral
droge postepowania cywilnego do
dochodzenia roszczenia i droge
te zakonczyl uzyskujac orzeczenie
przyznajace mu dochodzong kwote
(z odsetkami), to bezskutecznos$é
egzekucji nie zmienia zakazu
ustanowionego w  przywolanym
przepisie. Z tego wzgledu Sad
Apelacyjny uchylil rozstrzygniecie
oparte na art. 46 § 1 kk., gdyz
o roszczeniach pokrzywdzonego
nalezalo decydowac w powiazaniu z
art. 415 § 1 k.p.k., ten za$ zakazywal
ponownego zasadzenia kwoty raz
zasadzonej.

3a. W nawigzaniu do zarzutu 1
apelacji, nalezy odnie$¢ sie do
zarzutu naruszenia art. 46 k.k., ktory
obronca sformulowal po zarzucie
3, dlatego na uzytek niniejszego
uzasadnienia oznaczono go nr 3a.
Skarzacy twierdzi, ze przepis ten




zostal niewlaSciwie zastosowany z
tego wzgledu, ze inne osoby tj. J. P.
i D. S., przyczynily sie do powstania
szkody, dlatego powinni oni
partycypowaé w odszkodowaniu. Sa
to argumenty chybione, skoro osoby
te nie byly strona zobowiazania
zaciagnietego przez W. R. i nie
braly udzialu w przypisanym mu
oszustwie. To, w jaki spos6b i
na jakiej podstawie dysponowaly
po6Zniej pojazdem leasingowym, byto
zalezne wylacznie od dyspozycji
oskarzonego. Porozumienie miedzy
nim, J. P. i D. S., ktorego istoty
zaden z nich szczerze nie wyjawil,
doprowadzilo do ukrycia ciggnika
siodlowego, ktorego pokrzywdzona
firma leasingowa nigdy nie
odzyskala. Od tego czasu uplynelo
jednak 16 — 17 lat, w ciggu ktorych
W. R. (1) nie zglaszal roszczen do
swoich kolegéw, ktorym udostepnit
pojazd. Twierdzenie zatem, ze
przyczynili sie oni do powstania
szkody, jest nieudowodnione. Cho¢
niewatpliwie korzystali z tego
pojazdu, to za udostepnienie
g0 odpowiada oskarzony,
wedlug umowy leasingowej
jedyny prawny uzytkownik i
gwarant okre$lonego dysponowania
przedmiotem leasingu. Oskarzony
wiedzial, ze nie jest wiascicielem
pojazdu, ze umowa leasingu dotyczy
jedynie uzytkowania, az do czasu
calkowitej splaty kosztéow umowy.
Oskarzony nie mial wiec prawa
uzycza¢ pojazdu nalezacego do
leasingodawcy. Cokolwiek wiec
zrobil z pojazdem, w jakimkolwiek
ukladzie osobowym, jakiekolwiek
chciat osiagnaé zyski czy inne cele, to
i tak uczynit to bezprawnie.

Rozwazania te nie s3 jednak
konieczne, wobec uchylenia
obowigzku naprawienia szkody z




przyczyn procesowych wskazanych
w pkt 1.

2. 8. Zarzuty 2 i 3 apelacji
maja na celu podwazenie oceny
zeznan $wiadkéw J. P. (1) i D. S.
(1). Wydaje sie, ze cala apelacja
zasadza sie na tezie wygloszonej
przez oskarzonego i jego obronce
w wystgpieniu na rozprawie w
dniu 6 pazdziernika 2010 r. (k.
1251), ze W. R. (1) nie odpowiada
za zaginiecie ciggnika siodlowego,
ktory uzytkowali J. P. i D. S.. Rzecz
w tym, ze W. R. nie zostal skazany
za przywlaszczenie powierzonej mu
rzeczy - leasingowanego pojazdu
- lecz za oszustwo, w wyniku
ktérego taki pojazd otrzymal
Pbzniejsze  zaginiecie  pojazdu
moze byt jedna z okolicznoéci
potwierdzajacych  post  factum
zamiar towarzyszacy oskarzonemu
podczas negocjacji i umowy z
leasingodawcg. Glownymi faktami
dowodzacymi zamiaru oszustwa
byly natomiast zapewnienia W.
R. (1) wobec leasingodawcy o
dochodowej dzialalnosci jego firmy,
ktéra w istocie zadnej aktywnosci
ekonomicznej nie  prowadzila
i poshuzenie sie falszywymi
dokumentami skarbowymi i
osobistymi  oSwiadczeniami, iz
posiada zdolno$¢ splaty w ratach
przedmiotu leasingu warto$ci ponad
150 tys. zl. Oczywistym jest,
ze oskarzony nie do$¢, ze
klamliwie zapewnil leasingodawce o
mozliwosci splaty kredytu oraz o
przeznaczeniu ciggnika siodlowego
w ,dochodowej” dzialalnoSci swojej
firmy, to zlamat tez inny warunek
umowy, przekazujac pojazd, ktorym
nie mogt swobodnie dysponowaé
postronnym osobom, wbrew
warunkom umowy (uzytkowanie)
i bez wiedzy leasingodawcy. W.
R. (1) byt jedynie uzytkownikiem
pojazdu, do czasu splaty rat, dlatego




nie moégt podnajmowaé, uzyczac
czy w inny sposob przekazywac
leasingowanej rzeczy kolejnym
uzytkownikom. Jakiekolwiek wiec
bylo porozumienie oskarzonego z
D. S. i J. P, to bylo ono
bezprawne. Osoby z tego kregu, w
tym oskarzony, wyraznie ukrywaja
zakres tego porozumienia i to
kto i gdzie ostatecznie ukryl czy
zbyl ciagnik. Faktem jest, ze obaj
Swiadkowie nim dysponowali za
zgoda oskarzonego, wobec czego
on jest odpowiedzialny za utrate
przedmiotowego pojazdu.

Jak juz wspomniano, zaginiecie
ciagnika siodlowego leasingodawcy
w 2005 r. nie jest faktem
decydujacym dla  stwierdzenia
znamion oszustwa dokonanego
przez W. R. (1) w czasie zawierania
umowy, we wrzesniu 2004 r. W
zwigzku z tym zeznania $wiadkow
J. P. (1) i D. S. (1) nie maja tak
duzego znaczenia, jakie nadaje im
w apelacji obronca. Wydaje sie, ze
prowadzenie linii obrony wokot ich
zeznan i watku zaginiecia pojazdu,
sluzy  odciggnieciu uwagi od
dzialain oszukanczych oskarzonego
przypisanych ~w  wyroku, a
dotyczacych falszu, ktérym sie
postuzyl, by wytudzi¢ od B. L. ciagnik
siodlowy wart 152.500 zl. Poniewaz
oskarzonemu nie zarzucono
nastepczych dzialai, ktére na
poczatku 2005 r. doprowadzily
do zaginiecia (przywlaszczenia)
pojazdu, to okolicznos$ci korzystania
z tego pojazdu, ktére przedstawili
ww. Swiadkowie nie maja istotnego
znaczenia dla sprawy. Wynika z nich
jednak, ze oskarzony, przebywajac
w zakladzie karnym, zezwolil na
nieformalne uzytkowanie pojazdu
przez D. S., ktéory nastepnie
przekazal go J. P.. Korzystanie
z pojazdu przez J. P. zostalo
udowodnione  dokumentami z




kontroli drogowej policji w G.
w dniu 9 lutego 2005 r.,
kiedy to zatrzymano J. P., gdy
kierowal leasingowanym pojazdem
oskarzonego, zZ nieaktualnym
pozwoleniem CZasowego
uzytkowania (k. 33). Niestety
policja zatrzymala ten dokument,
nie zatrzymujac pojazdu, ktory
potem zagingl. Zeznania $wiadkow
na temat okoliczno$ci uzytkowania
i miejsc pozostawienia pojazdu,
nie maja znaczenia dla
dowodzenia oszustwa przypisanego
oskarzonemu, skoro wyludzil on
pojazd wprowadzajac w blad strone
umowy, co do mozliwosci jej
realizacji i nie wypehil zadnego
warunku umowy, poza poczatkowa
wplatg, ktéora byla koniecznym
warunkiem wydania oskarzonemu
ciggnika siodlowego. Dalszy spos6b
postepowania z  pojazdem i
dociekanie, ktory ze Swiadkow,
jakie miat dyspozycje co do jego
uzytkowania, nie odgrywaja w
sprawie decydujacej roli procesowej,
dlatego kladzenie nacisku w apelacji
na sprzeniewierzenie pojazdu jest
mylace. Niewatpliwym jest, ze
W. R. postapil bezprawnie
i nieodpowiedzialnie pozwalajac
korzystaé z pojazdu innym osobom
bez umowy z razacym naruszeniem
umowy leasingu.

Zarzuty naruszenia art. 366, 167
i 170 k.k. dotyczace dowodow z
zeznan J. P. i D. S. sg wiec
nieskuteczne, skoro nie byli oni
S§wiadkami przypisanego W. R.
oszustwa. Swiadkowie ci, lacznie z
oskarzonym, ktory bezpodstawnie
umozliwil im korzystanie z pojazdu,
doprowadzili do jego znikniecia,
dlatego kazdy z nich ma interes,
zeby przedstawia¢ swdj udziat w
lepszym $wietle, stad oskarzony
zapewnia, ze mial dobre intencje,
bo wynajal im ciagnik, by przynosil




zyski na splate rat, a D. S. i J. P.
zapewniaja, ze starali sie tak wla$nie
uzywaé pojazdu i ze odstawili go
zgodnie z umowa. Fakty natomiast
sa takie, ze oskarzony, zawarl
umowe leasingowa przedstawiajac
sfalszowane dane o dochodach
firmy, nieprawdziwe o$wiadczenia
o mozliwo$ciach  finansowania
leasingu i zapewnienia o splacie rat,
ktorych po przejeciu samochodu nie
placil (ani jednej raty).

Dowody istotne dla sprawy -
potwierdzajace oszustwo - nie
zostaly w  ogole podwazone
w apelacji, 1tj. sfalszowanie
zeznania podatkowego, odreczne
o$wiadczenie W. R. (1), o tym, ze jego
firma osiggnela od stycznia do lipca
2004 I. 145.204,50 zt przychodu,
w tym 103.743,15 zl zysku (k. 192),
podczas gdy za lata 2003 — 2004
do Urzedu Skarbowego nie wplynely
zadne zeznania PIT (k. 265).
Oskarzony zobowigzal sie w umowie
do odptatnego uzytkowania pojazdu
i nie powiadomil wlasciciela firmy
leasingowej o zmianie uzytkowania,
a zatem niejasny uklad z D.
S. i J. P., skutkujacy utrata
pojazdu jest jednym z nastepczych
elementow potwierdzajacych zamiar
wyludzenia pojazdu dla celow
sprzecznych z umowa, dla zysku.
Oskarzony wiedzial, Ze nie ma
dochodéw, nie bedzie splacal
rat, w dodatku ma stawi¢ sie
do odbycia kary, co oznacza,
ze nie bedzie uzywal zarobkowo
pojazdu. Wbrew tym faktom
oskarzony podkre§la szanse na
wykonywanie umowy. Wszelkie
wiec zapewnienia oskarzonego o
rzetelnym przystapieniu do umowy,
jak i poOzniejszych losach pojazdu,
shusznie zostaly uznane przez sad za
nieprawdziwe.




Zeznania $wiadkoéw P. i S. zostaly
takze ocenione zgodnie z logika,
wiedza i do$wiadczeniem zyciowym,
dajac im wiare tylko w zakresie
zdarzen zgodnie relacjonowanych,
w tym przy uwzglednieniu zeznan
bylej partnerki oskarzonego K. S.
(1), ktora zgodnie z dyspozycja
oskarzonego wydala S. i P. pojazd
z kluczykami i dokumentami.
P6Zniejsze proby zdyskredytowania
zeznan K. S. przez oskarzonego
w oparciu o konflikt rodzinny,
byly nieskuteczne, skoro Swiadek
zeznala o fakcie potwierdzonym
zeznaniami ww. mezczyzn. Swiadek
zaprzeczyla, ze  zwrdcili  oni
pojazd, co z kolei odpowiada
ustaleniom windykatoréow firmy
leasingowej, sprawdzajacych kazde z
miejsc zwigzanych z zamieszkaniem
lub rzekomg dzialalno$cig firmy
oskarzonego. = Wszelkie  tropy
wynikajace z zobowigzan umownych
oskarzonego, jak tez stwierdzenie
W. R. wobec A. B. i N. D., ktorzy
odwiedzili go w zakladzie karnym,
jakoby pojazd zostal zabezpieczony
przez policje, na parkingu, byly
nieprawdziwe.

Sad Okregowy =zasadnie oddalil
wniosek dowodowy o przestuchanie
D. S. =z |udzialem bieglego
psychologa, bowiem tak w
uzasadnieniu  wniosku, jak i
w apelacji, obronca nie
wykazal okolicznoéci wymaganych
do uczestnictwa  bieglego w
przestuchaniu. Swiadek zlozy} przed
sadem zeznania (k. 1085v — 1086)
1 ani z ich treSci, ani z zachowania
Swiadka nie wynikaly watpliwo$ci
co do mozliwosci spostrzegania,
zapamietywania lub  przekazu
zdarzen, w ktorych uczestniczyl.
Skazanie §wiadka w innym procesie,
o czym sam wspomnial, cho¢by za
najciezsza zbrodnie, nie powoduje




automatycznie watpliwosci co do
mozliwo$ci §wiadczenia w sprawie
W. R. (1). To, ze S$wiadkowie,
ktérzy dysponowali pojazdem w
czasie nieobecno$ci oskarzonego,
przerzucaja sie odpowiedzialno$cia
za zaginiecie cudzej rzeczy, podobnie
jak oskarzony, $wiadczy jedynie o
przyjetej $wiadomie linii obrony
przed zarzutem (podejrzeniem)
przywlaszczenia powierzonej rzeczy,
nie za§ o defektach psychiczno
— psychologicznych ich $§wiadectw
procesowych. Kwestie te nie
wymagaty pomocy bieglych
sadowych, ani konfrontacji
Swiadkow, gdyz kazdy byt Swiadomie
- celowo - przywigzany do swej
wersji, chroniac siebie przed takim
podejrzeniem.

W zwigzku z powyzszym zarzuty
naruszenia przepiséw o procedurze
przeprowadzenia tych dowodéw i o
ich ocenie, sg bezzasadne.

4. Sad Apelacyjny nie uznal zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych
w zakresie ustalenia zamiaru
bezpos$redniego - kierunkowego -
oszustwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 270 § 1 k.k.

Sad Okregowy starannie wykazal
istnienie tego zamiaru na str. 10 — 11
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Zbioru zachowan oszukanczych
i falszerskich opisanych przez
Sad 1 instancji apelujacy w
ogbéle nie podwazyl, przenoszac
uwage za zdarzenia zwigzane z
utrata samochodu, ktére nie byly
decydujace dla wnioskowania o
celu zawarcia umowy leasingowej
przez W. R. (1). Sad Apelacyjny
w swoim uzasadnieniu takze
wymienil juz etapy zabiegow
oskarzonego wprowadzajacych w
blad  pokrzywdzonego, = wsrod
ktérych koronnymi bylo zlozenie




falszywych dokumentow i
nierzetelnych o$wiadczen 0
mozliwos$ci realizacji rat
leasingowych, ktére w ogole nie
istnialy.

Obecna linia obrony oskarzonego, w
ktorej twierdzi, ze zywil nadzieje na
zarobkowanie dzieki wykorzystaniu
ciggnika  siodlowego,  odbiega
od jego falszywych zapewnien
umownych i przedumownych, z
sierpnia i wrze$nia 2004 r., jakoby
wowcezas dysponowal dochodami
firmy gwarantujacymi ptynna splate.

Whniosek Sadu Okregowego o
celowym wprowadzeniu w blad
pokrzywdzonego jest calkowicie
poprawny i oparty na analizie
caloksztaltu dowodéw. Spoétka
(...) nie zawarlaby umowy, ktorej
przedmiotem byl  wartoSciowy
pojazd, gdyby  nie zostala
oszukana przez oskarzonego, ktory
przedstawil falszywe dokumenty
i oSwiadczenia. Oskarzony zatail
takze, ze bedzie odbywal kare, a
wiec przyszloé¢ jego firmy byla
tym bardziej watpliwa. Ostatecznie
oskarzony nie zaplacil zadnej z 49
rat, mimo, ze trafil do zakladu
karnego dopiero po ponad 3
miesigcach od trwania umowy. Przez
kolejnych kilkanasScie lat oskarzony
ukrywal sie i w ogole nie zmierzal
do wyjasnienia co sie stalo z
samochodem czy innego kontaktu
z pokrzywdzonym. Oznacza to, ze
powierzyl pojazd osobom, ktorym
ufal, oszukujgc pokrzywdzonego i
lekcewazac wyrzadzong mu szkode.

Sad Apelacyjny uznal wiec, ze
ustalenia faktyczne sa prawidlowe,
gdyz oparto je na zgodnej z art. 7
k.p.k. ocenie dowodéw.

W. R. (1) =zasadnie przypisano
znamiona przestepstwa z art. 286
§ 1 kk. w zw. z art. 270 §




1 kk., a wymierzona kara 10
miesiecy pozbawienia wolnoSci jest
kara lagodng, zwazywszy na sposéb
dzialania, warto$¢ mienia w 2004 r.,
wielokrotna karalno$¢ oskarzonego i
wysoki stopien demoralizacji. W. R.
byl od 2001 r. 9-krotnie skazywany,
w tym najczeéciej na podstawie art.
286 § 1 kk., 270 § 1 kk., 284 §
2 k.k. Ukrywal sie za granicg przez
co najmniej 10 lat, do grudnia 2018
r., poszukiwany listami gonczymi w
3 sprawach o oszustwa. W takich
okoliczno$ciach nalezalo uznaé, ze
jest sprawca zdemoralizowanym,
na ktérego mozna oddzialywac
tylko bezwzgledna kara pozbawienia
wolnoéci. Wymiar kary nalezy ocenié
jako lagodny.

Wyrok w zakresie skazania
i wymiaru kary utrzymano
w mocy, nie uznajgc w tym
wzgledzie apelacji obroncy.

Whnioski

- 0 uniewinnienie oskarzonego
wynikajacy z zarzutu naruszenia art.
415 k.p.k.

- wniosek o braku podstaw do
zasadzenia obowigzku naprawienia
szkody;

# niezasadny

# zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Sad Apelacyjny uznal jedynie
zasadno$¢ wniosku, ktéry nie zostal
bezposérednio wyrazony, ale zostal
zawarty w zarzucie pierwszym
apelacji — o braku podstaw do
orzeczenia obowigzku naprawienia
szkody, w wyniku naruszenia art.
415 § 1 zd. 2 k.p.k. Zasadno$¢ tego
wniosku oraz niezasadno$¢ wniosku




o0 uniewinnienie zostala wykazana
powyzej.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéw (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu I instancji zostal co do zasady utrzymany w
mocy, tj. w zakresie skazania — uznania oskarzonego W.
R. (1) za winnego czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenia mu na
podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. kary 10
miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Utrzymano w mocy rozstrzygniecia z pkt 3 i 4 wyroku,
o wynagrodzeniu obronicy z urzedu i zwolnieniu od
kosztow postepowania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Powody utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku
zostaly podane w pkt 3 niniejszego uzasadnienia. Sad
Apelacyjny nie uznal zarzutéw naruszenia art. 7 k.p.k.,
art. 2 k.p.k.,, art. 366 § 1 kp.k., art. 167 kpk. i
art. 170 § 2 pkt 3 i 5 k.p.k.,, art. 6 k.p.k. Ocena
dowodow byla obiektywna, logiczna, zgodna z wiedza
i doswiadczeniem zyciowym. Postepowanie dowodowe
bylo pelne i nie wymagalo uzupelnienia o czynno$ci




wymienione w zarzucie 3 apelacji (oddalone wnioski
dowodowe w postepowaniu przed Sadem I instancji).

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Apelacyjny zmienit zaskarzony wyrok w czeSci
dotyczacej naprawienia szkody. Sad uchylil wyrok Sadu
Okregowego w zakresie zasadzenia od oskarzonego
kwoty 114.375,00 zl z tytulu obowigzku naprawienia
szkody na rzecz firmy leasingowej (...) sp. z 0.0. w W..

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody zmiany wyroku zostaly podane szczegbdlowo
w pkt 3 niniejszego uzasadnienia. Wynikaly one z
naruszenia zasady antykumulacyjnej z art. 415 § 1 k.p.k.
Oskarzony W. R. (1) wyrzadzil pokrzywdzonej firmie
ustalona szkode, jednak przywolany w apelacji przepis
zakazuje ponownego zasadzenia odszkodowania, gdy
we wezeéniejszym postepowaniu doszlo do takiego
zasadzenia — prawomocnego, co ma miejsce W
przypadku W. R. (prawomocny nakaz zaplaty w

postepowaniu cywilnym).

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

W.R. (1)

pkt 3 wyroku

Oskarzonego zwolniono od zaplaty
kosztow sadowych za postepowanie




Sadu Apelacyjnego

odwolawcze obciazajac nimi Skarb
Panstwa — na podstawie art. 626
8§ 1 kpk. w zw. z art. 624 § 1
k.p.k., uznajac, ze obecna sytuacja
majatkowa oskarzonego za tym
przemawia. Oskarzony odbywa kary
pozbawienia wolno$ci obliczone do
czerwca 2027 r. (k. 1012).

7. PODPIS

Ewa Jethon

Marzanna A. Piekarska-Drazek Pawel Dobosz

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

W.R.(1)
Rozstrzygniecie, brak | Wyrok Sadu Okregowego
rozstrzygniecia albo | w Warszawie z dnia

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

15 pazdziernika 2020 r.,
XII K 15/12 w sprawie
oskarzonego W. R. (1),
skazujacy go na podstawie
art. 286 § 1 kk i
inne na kare 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy




# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art.

jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernos$ci




kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego

zastosowania albo
niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana - uniewinnienie




