Sygn. akt IT AKa 223/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 pazdziernika 2021 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Katarzyna Capatowska (spr.)

Sedziowie SA Jerzy Leder

SA Anna Kalbarczyk

SA Przemyslaw Filipkowski

SO (del.) Stawomir Machnio

Protokolant: sekr.sqdowy Adriana Hyjek

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

i oskarzyciela positkowego P. B. (1)

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r.

sprawy

P.M.synaC.iT.

urodz. (...) w W.

oskarzonego z art. 148 §1 kk w zw. z art. 64 §1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 24 marca 2020 r. sygn. akt VK 268/19

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. S. kwote 720 zl plus VAT tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej z urzedu udzielonej oskarzycielowi positkowemu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 223/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 24 marca 2020 r. o sygn. V K 268/19.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie prowadzono
postepowania
dowodowego w
postepowaniu
odwolawczym.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

Nie prowadzono
postepowania
dowodowego w
postepowaniu
odwolawczym.




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktéore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Prokurator w zawarl

nastepujace zarzuty:

apelacji

1. obrazy art. 7
k.p.k. majaca wplyw
tre§¢ wyroku poprzez dowolna
ocene wyjaénien P. M.
i uznanie za wiarygodne
wyjaénienn oskarzonego w zakresie

na

braku zamiaru bezposéredniego
pozbawienia zycia P. B. (2)
pomimo ustalenia, ze do
zdarzenia doszlo w  wyniku
sprzeczki, oskarzony nie mial
zadnego celu w  zabieraniu

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

# zasadny

# czesciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czesciowo zasadny

# niezasadny




noza z  blatu  kuchennego
do miejsca, w ktérym mial
rzekomo otwiera¢ butelke wodki
i zada¢ cios, sprzeczno$ci
zZ zeznaniami K. R. (1)
uznanymi za  wiarygodne w
caloéci co do  miejsca i
okoliczno$ci prowadzenia przez
oskarzonego rozmowy telefonicznej,
treScia zarejestrowanych nagran
rozmbéw z dyspozytorami numeru
alarmowego i stwierdzonej
ewolucji  wyjaénien w  toku
postepowania  pozostajacej w
korelacji ze stopniem zapoznania
sie przez oskarzonego z materialem
dowodowym  oraz = podawania
przez oskarzonego nieracjonalnych
wytlumaczen co do zmiany
ubrania i sposobu wzywania
pomocy, sprzatania mieszkania
i obecnosci przedmiotéw
warto$ciowych pomimo
pozostawania w cugu alkoholowym,;

2. bledu w ustaleniach faktycznych
majacego wplyw na tre$c orzeczenia
polegajacy na uznaniu, ze oskarzony
dzialal w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia P. B. (2)
pomimo uznania za wiarygodne
i stanowigce podstawe ustalen
faktycznych dowodow wskazujacych
na Swiadome zadanie przez
oskarzonego pokrzywdzonemu
ciosu nozem w serce w wyniku
sprzeczki oraz wskazujacych na
prowadzenie przez oskarzonego
rozmowy telefonicznej w wejsciu
do mieszkania, co wykluczalo
mozliwo$é jednoczesnego udzielania
P. B. (2) pomocy zglaszanej
dyspozytorowi, a takze pominiecie
okoliczno$ci  wskazujacych  na
pozorno$¢ wzywania pomocy przez
oskarzonego i spozywania alkoholu
po dokonaniu zarzuconego mu
czynu,




3. bledu w  ustaleniach
faktycznych majacego wplyw na
tre§¢ orzeczenia polegajacy na
uznaniu, ze dopuszczenie sie
kolejnego przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu, réwniez z uzyciem
noza, w stanie po spozyciu alkoholu,
préoby  okreslonym
w  zwigzku z  warunkowym
przedterminowym zwolnieniem z
odbycia reszty kary pozbawienia
wolnoéci i w warunkach powrotu
do przestepstwa, a
Sladéow popelnionego
przestepstwa w celu unikniecia
odpowiedzialnoSci stanowia
okoliczno$ci $§wiadczacych o stopniu

w  okresie

takze
zacieranie

nie

zdemoralizowania oskarzonego
uzasadniajgcym wymierzenie mu

kary dozywotniego pozbawienia

wolnosci oraz uznanie za
okoliczno$ci lagodzace
stwierdzonego uzaleznienia od

alkoholu, osobowosci dysocjalnej i
spozycia nadmiernej iloSci alkoholu
oraz posiadania dwojki dzieci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Apelacyjny uznal, ze
zarzuty przedstawione w apelacji
prokuratora nie s3 zasadne, a
argumentacje
srodku odwolawczym nalezy uznac

za polemiczng.

przedstawiong w

Ad 1/ Nalezy mie¢ na uwadze, ze
do zdarzenia doszlo w mieszkaniu,
byty
tylko dwie osoby tj. oskarzony i
pokrzywdzony P. B. (2), ktéory w
wyniku ugodzenia go nozem zmart.
Zatem material dowodowy, oprocz
dowodow rzeczowych, protokotow
ogledzin, opinii bieglych, stanowily
wyjasnienia

a uczestnikami zdarzenia

oskarzonego - w




zakresie wydarzen poprzedzajgcych
sprzeczke oskarzonego i
pokrzywdzonego oraz obejmujacych
sam moment ugodzenia nozem
P. B. (2). Wyjasnienia zlozone
przez P. M. w toku
postepowania karnego ewoluowaly
w  kierunku jak  najbardziej
korzystnym dla oskarzonego jednak
zostaly prawidlowo ocenione przez
Sad Okregowy, z zachowaniem
nalezytej ostrozno$ci oraz logiki.
W ocenie Sadu odwolawczego,
zebrany material dowodowy zostal
przez sad meriti oceniony w
sposob prawidlowo z zachowaniem
reguly zapisanej w art. 7 kpk.
Skoro prokurator twierdzi, ze
oskarzony P. M. chcial spowodowac
Smier¢ P. B. (2), nie logicznym
staloby sie takie zachowanie
oskarzonego, ktéorym réwnocze$nie
przeczyl zamiarowi bezpo$redniemu
i wywolaniu zamierzonego skutku
albowiem: oskarzony poprzestal na
jednym ugodzeniu nozem, staral
sie zawezwal pomoc, zostawil
otwarte drzwi do mieszkania po
telefonie na numer alarmowy.
Zeznania K. R. i zapis rozmowy z
numerem alarmowym, a nastepnie
proba zmycia podlogi przez
oskarzonego - na ktére powoluje
sie prokurator w apelacji mialy
miejsce juz po zdarzeniu, zatem
trudno na ich podstawie wyciagaé
wnioski co do istnienia zamiaru
bezposredniego u  oskarzonego,
bowiem zachowanie moze byé
interpretowane jako (poczatkowo)
che¢ pomocy pokrzywdzonemu,
a po jego zgonie - jako
che¢ oskarzonego umniejszenia
wlasnej odpowiedzialnoéci karnej.
Charakteryzowalo to takze postawe
oskarzonego zmieniajacego na
wlasng korzy$¢ wyjasnienia w
toku postepowania karnego, celem
zlagodzenia odpowiedzialnoSci
karnej. Wcze$niejsza  karalnosé




oskarzonego, z uwagi na
dynamike zdarzen tempore
criminis byla irrelewantna dla
powodu sprzeczki pomiedzy
pokrzywdzonym a oskarzonym, i jej
przebiegu. Wezeéniejsza karalnoéc
oskarzonego z art. 159 kk ( na co
wskazuje prokurator) réwnocze$nie
moze by¢ argumentem za tym,
iz oskarzony wecale nie dzialal
z zamiarem bezpo$rednim, ale
w pewien sposob ,kalkowal”
weczesniejsze zachowanie.

Ad.2 i 3/ Powyisze rozwazania
dotyczace oceny dowodow
roéwnoczesnie dotycza niezasadnoSci
zarzutow w  zakresie  bledow
A ustaleniach faktycznych
zarzuconych orzeczeniu Sadu I
instancji. Ocena dowodbéw zostala
bowiem dokonana w sposob
prawidlowy, a wnioski wyciggniete
na ich podstawie stworzyly logiczny
cigg ustalen faktycznych. W
uzupehieniu powyzszych rozwazan
— i podnoszonej w apelacji
argumentacji przez prokuratora
( vide: s. 5 apelacji)- mozna
jedynie doda¢, iz krwawy §lad
na butelce wodki, nie moze
by¢ jednoznacznym probierzem,
ile alkoholu oskarzony wypil po
stwierdzeniu, ze pokrzywdzony nie
zyje (a ile przed sprzeczksy). Sad
I instancji w sposéb prawidlowy
dostrzegl sile z jaka wugodzono
pokrzywdzonego nozem i kierunek
zadanego ciosu w Kklatke piersiowa
( z gbébry na dol) oraz wywiodl
logiczny wniosek, odmawiajac wiary
wyjasnieniom  oskarzonego, zZe
pokrzywdzony jakoby ,nadziat sie”
na narzedzie kuchenne.

Wreszcie podzieli¢ nalezy
konstatacje Sadu Okregowego w
zakresie okoliczno$ci lagodzacych
i obciazajacych oskarzonego przy
ustalaniu wymiaru kary orzeczonej




wobec oskarzonego. Okolicznoéci
wskazane w apelacji prokuratora
Sad dostrzegt i prawidlowo je
rozwazyl. Kluczowym w sprawie
wymiaru kary byl ustalony zamiar
ewentualny. Przyjecie dzialania
przez oskarzonego z zamiarem
ewentualnym, uczynilo stopien
zawinienia nieco nizszym ( vide: s.21
uzasadnienia Sadu Okregowego)
— na tej podstawie zdaniem
Sadu odwolawczego wymierzona
oskarzonemu kara 15 lat
pozbawienia wolno$ci jest kara
adekwatna, speklmiajaca wymogi
prewencji ogdlnej i indywidualnej, a
takze inne dyrektywy wymiaru kary
opisane art. 53 kk.

Wniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze oskarzony P.
M. dopuscit

sie popelnienia zarzuconego mu
czynu w zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia P.

B. i wymierzenie mu
kary dozywotniego pozbawienia
wolnoSci.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Poniewaz zarzuty wskazane w
apelacji okazaly sie niezasadne
— w konsekwencji réwniez nie
uwzgledniono wniosku zawartego w
srodku odwolawczym.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w

Warszawie z dnia 24 marca 2020 r. o sygn. V K 268/19

skazujacy oskarzonego P. M..

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Przyczyny utrzymania w mocy wyroku Sadu I instancji
sq tozsame z argumentacja w wyniku ktérej nie
uwzgledniono zarzutéw przedstawionych w apelacji
prokuratora.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2i3.

Oskarzony zostal zwolniony od ponoszenia kosztow
sagdowych za postepowanie odwolawcze, z uwagi na
stan majatkowy, brak dochodéw i fakt, ze pozostawat
w izolacji jako tymczasowo aresztowany a takze z
uwzglednieniem rozmiaru orzeczonej kary pozbawienia
wolnoéci. O kosztach pomocy prawnej $wiadczonej z
urzedu oskarzycielowi positkowemu w postepowaniu




odwolawczym - Sad orzekl na podstawie art. 618 §1 kpk
przejmujac je na rachunek Skarbu Paristwa.

7. PODPIS

Katarzyna Capatowska

Jerzy Leder Anna Kalbarczyk Przemystaw Filipkowski Stawomir Machnio

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie o winie i karze.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka Kkarnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




