Sygn. akt IT A Ka 204/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Leszczyniska-Furtak (spr.)
Sedziowie: Sqdu Apelacyjnego Rafal Kaniok

Sadu Okregowego (del.) Pawel Dobosz

Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Joanny Trzemzalskiej-Weitz oraz pelnomocnika oskarzyciela
posilkowego S. A.

Ppo rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2022 r.
sprawy:
1. B. B. (1), urodz. (...) w B., syna Z.i M. z domu B.,

oskarzonego o czyn z art. 299 § 11 6 kk w zb. z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294
§1kkwzw. zart. 11 § 2 kk i inny

2. M. W., urodz. (...) w G., syna H. i K. zdomu W.,

oskarzonego o czyn z art. 299 §11 6 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 2 grudnia 2019 r., sygn. akt XII K 93/15
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. C., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1440
zlotych podwyzszonq o 23% podatku od towaréw i ustug za obrone oskarzonego B. B. (1) z urzedu
w instancji odwolawczej;

III. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za instancje odwolawczq w
czesciach na nich przypadajqgcych, w tym oplate: od B. B. (1) w kwocie 1600 zlotych, a od M. W. w
kwocie 400 zlotych.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 204/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 2 grudnia 2019 r., sygn. XII K 93/15.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obroncy oskarzonych

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci
# na niekorzy$c
# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # Zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. _ Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu




2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad uznat
za niewiarygodne oraz
niemajgce  znaczenia _dla
ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO  SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.1 Zarzut — obrazy prawa procesowego

1. Art. 170 § 1 pkt 6 kpk w | # zasadny
zw. z art. 170 § 2 kpk tudziez
art. 170 § 1 pkt 2 kpk — poprzez
oddalenie wnioskéw dowodowych o
przestuchanie M. B. (1) i uzyskanie

# czeSciowo zasadny

# niezasadny 1-9

informacji w toczacym sie w Izraelu
postepowaniu odno$nie zadtuzenia
wyzej wymienionego u oskarzonego
B. B. (1).

2. Art. 170 § 1 pkt 4 kpk tudziez
art. 170 § 1 pkt 2 i § 2 kpk— poprzez
oddalenie wniosku o przestuchanie
J. H. (1) na okoliczno$ci zwigzane
z przelewem $rodkdw na konto
spotki oskarzonego, prawdziwosci
zeznan J. H. (2) oraz prawidlowoéci
i legalnoéci wykonywania przez
niego obowigzkow shuzbowych, a
takze innych okolicznoSci, o ktérych
$wiadek mogl mie¢ wiedze oraz na
okoliczno$¢ kregu osob i podmiotow
majacych wiedze, co do jego adresu
mailowego.

3. Art. 201 kpk wzw. zart. 170 § 1 pkt
6 kpk w zw. z art. 170 § 2 kpk, tudziez
art. 193 § 11 2 kpk oraz art. 201 kpk,




art. 6 kpk i art. 9 kpk, polegajaca na
oddaleniu wniosku o uzupehiajaca
opinie bieglego D. B. (obie apelacje).

4. Art. 7 kpk — dowolno$ci ocen w
zakresie oceny opinii bieglego D. B.,
zeznan J. H. (2), wyjasnien B. B. (1),
zeznan A. G., pracownikéw bankéw,
K. B..

5. Art. 5 § 2 kpk poprzez
rozstrzygniecie niedajacych  sie
usungé watpliwo$ci na niekorzysé
oskarzonego, skutkujace blednymi
ustaleniami faktycznymi.

6. Art. 167 § 1 kpk
— poprzez nieprzeprowadzenie z
urzedu dowodéw z zeznan M. P. (1)
i G. D. na okolicznoSci procedur i
przebiegu przelewu Srodkow, a takze
z zeznan sekretarki J. H. (2).

7. Art. 170 § 1 pkt 21 § 2 kpk —
poprzez oddalenie wnioskow:

- o przeprowadzenie dowodu z
nagrania przesluchania M. W.
w Prokuraturze na okoliczno$c
zapewnien  oskarzonego  przez
prokuratora o zwolnieniu blokady
§rodkdéw najp6zniej do 28 marca
2014 1.,

- o przestuchanie adw. M. K. i adw.
P. B..

- o poszukiwanie materialow
postepowan w przedmiocie
oszustwa na rzecz spoiki (...) lub S.,

8. Art. 410 kpk poprzez pominiecie
zeznan M. B. (2) i A. R. oraz innych
pracownikéw (...), co do tego, ze
proces emisji obligacji mial miejsce
i innych okolicznos$ci wskazanych w
punkcie 10 apelacji obroncow M. W..

9. Obrazy art. 424 § 1 pkt 1 i
§& 2 kpk poprzez brak wskazania
okolicznosci, jakie legly u podstaw




przyjecia zamiaru oraz wymiaru kary
wobec B. B. (1).

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1

Dla rozstrzygniecia w niniejszej
sprawie bez znaczenia jest to, czy M.
B. jest dluznikiem oskarzonego B.
B. (1), a jedynie istotnym pozostaje,
ze érodki przelane na prowadzony
w  (...) rachunek - rozwiazanej i
wykreslonej z rejestru spotek Anglii
i Walii na wiele miesiecy przez
data przelewu (24 wrzeSnia 2013
r.) - spokki (...) Ltd. z siedziba
w Wielkiej Brytanii (dalej: (...)),
nie pochodzily od M. B. (1), co
Sad I instancji logicznie uzasadnil
w oparciu o skrupulatng analize
dowodbéw 1 okoliczno$ci, ktorych
wymowa jednoznacznie wyklucza
wersje obronng oskarzonego w tym
zakresie.

Doda¢ do tego warto, ze nawet
w Swietle wyjasnien oskarzonego
B., wyzej wymieniony M. B. nie
byl z pewnoéciag dluznikiem sp6tki
(...), na rachunek ktérej wplynely
przedmiotowe Srodki wytudzone od
spotki (...), a co wiecej by¢ nim
nie mogl, skoro wedlug oskarzonego
dlug juz woéwczas datowal sie od
kilkunastu lat, za$ spélka (...) zostala
utworzona dopiero 07 lutego 2012
r. i 24 wrze$nia 2013 r. rozwigzana,
nie skladajac zadnego sprawozdania
finansowego ze swojej dzialalnoSci
(k. 4934).

bezzasadnoéé
nieprzeprowadzenia
dowodu z zeznan M. B. (1) jako

Oczywista nadto

zarzutu

Swiadka w sprawie, podyktowana

jest brakiem zarzutu obrazy




art. 170 § 1 pkt 4 kpk,
w sytuacji, gdy osoba ta jest
bezskutecznie poszukiwana listem
gonczym do sprawy prowadzonej
przez Prokurature Okregowa w
Warszawie (sygn. VI Ds. 48/14),
miejsce jej pobytu nie jest znane,
a co za tym idzie, niezaleznie
od braku Kkoniecznosci w tym
wzgledzie, dowodu réwniez nie dalo
sie przeprowadzic.

Nie jest wreszcie obowigzkiem
Sadu orzekajacego w sprawie
sprawdzanie kazdej, chocby
najbardziej absurdalnej  wersji
podawanej przez oskarzonego, gdy
jego wyjadnienia pozostaja zmienne
i dopasowywane do biezacej sytuacji
procesowe;j.

Nalezy w tym kontekscie podkreslié,
ze oskarzony B. B. (1) w réznych
okoliczno$ciach przedstawial rézne
zrodla pochodzenia $rodkow, ktore
zasility konto kontrolowane przez
obu oskarzonych.

I tak J. W. oskarzony zapewnial,
ze Srodki s3 zwigzane @z
transakcja zakupu lub emisji
obligacji, przedkladajac - w ramach
koniecznoSci udokumentowania
zrodta pochodzenia pieniedzy przed
ich przewalutowaniem - fakture
nabycia obligacji przez (...)
od kontrolowanej przez M. W.
spotki (...) (dalej: (..)), ktoéra
pozostawala bez zadnego zwiazku z
pochodzeniem $rodkéw przelanych
przez V. A.. Z kolei $wiadka J. K.
oskarzony informowal, ze pienigdze
pochodza z umorzenia obligacji, za$
w pozwie wniesionym 13 lutego
2014 r. do Sadu Wyzszej Instancji
dla K. Z. w Szwajcarii, jako tytul
dochodzenia przedmiotowej kwoty
od V. A., wskazywal niewlasSciwe
wykonanie zobowiazania z weksla,




ktorego to weksla wszelako nigdy nie
przedstawil.

Podobnie, ré6zne byly koncepcje
przeznaczenia tych $rodkow, skoro
niezaleznie od wariantu wplaty na
zakup obligacji (...), najpierw
serii (...), poszerzonego nastepnie
o zaliczke na serie (...), oskarzony
M. W. zapewnial Swiadka M. P.
(2) o pochodzeniu tych Srodkéow ze
sprzedazy spolki.

Sam oskarzony B. wersje dotyczaca
rzekomej splaty dlugu przez M.
B. (1), ktéremu V. A. miala by¢
winna prowizje, przedstawil dopiero
w swoich kolejnych wyjasnieniach,
przemilczajac jg podczas pierwszego
przestuchania, cho¢ w przypadku
jej prawdziwoSci nie istnialyby ku
temu zadne racjonalne powody.
W takim wypadku tytul przelewu
tak znaczacej kwoty musialby
by¢ adekwatnie okreSlony, a
oskarzony moglby swoje twierdzenia
udokumentowaé juz na etapie
przewalutowania przedmiotowych
srodkéw zgodnie z proceduralnymi
wymogami Banku, o ktérych zostal
poinformowany, a czego nie uczynil.
Tymczasem oskarzony odmoéwil
nawet wyja$nien odno$nie owego
weksla, na ktory sie wowczas
powolywal.

W kontekscie caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w sprawie
o niewiarygodno$ci twierdzenia
oskarzonego B. B. (1), jakoby
juz pol roku wczeSniej mial
wiedzie¢ o przekazaniu Srodkow
od dluznika w postaci naleznej
mu prowizji, Swiadczy fakt, ze
oszukancze zabiegi nakierowane na
wyludzenie tych $§rodkow z zasobow
V. A. poprzez doprowadzenie
J. H. (2) do niekorzystnego
nimi rozporzadzenia, rozpoczely sie
dopiero w dniu 12 grudnia 2013




r., a zatem na miesigc przed tym,
jak nastapil przelew na rachunek
(...). Stad pot roku wezesniej, wynik
tych znacznie pdzniejszych zabiegow
nie moégl by¢ nawet w sferze
przewidywan.

Podzieli¢c nalezy przy tym logike
wnioskowania Sadu I instancji
odno$nie niewiarygodno$ci wersji,
jakoby pozostajacy wieloletnim
dluznikiem oskarzonego B. M.
B., po ogloszeniu upadloSci i
ucieczce z Izraela wiasnie przed
wierzycielami, bedac poszukiwany,
mial nagle po kilkunastu latach
zglosic sie do jednego =z nich
celem dobrowolnego uregulowania
dlugu, nie pozostawiajac przy
tym  zadnych dokumentarnych
Sladow wykonania zobowiazania,
w szczegblnoSci wplaconego na
rachunek innego podmiotu, niz
domniemany wierzyciel.

Taki stan rzeczy  nakazuja
wykluczyé wskazania wiedzy logiki i
do$wiadczenia zyciowego. Warto tu
dostrzec, ze z kryteriami ocennymi
okreSlonymi w art. 7 kpk koliduje
réwniez twierdzenie oskarzonego
B., jakoby od wielu miesiecy
przygotowywal sie do zakupu
obligacji, spodziewajac sie wplaty od
dluznika, ktory od wielu lat ukrywal
sie przed swoimi wierzycielami i
przed wymiarem sprawiedliwosci.
Trudno wszak nawet obietnice
zwrotu dlugu przez taka osobe uznaé
za racjonalng podstawe zaciggania
wielomilionowych zobowigzan
finansowych.

Zatem  tylko dla  porzadku
przypomnie¢ dodatkowo trzeba,
ze bezspornie M. B. nie byl
wierzycielem V. A..

Ad.2i1Ad. 6




Obowiazkiem Sadu orzekajacego
nie jest przeprowadzenie wszystkich
postulowanych dowodow, a
jedynie dowodow istotnych
dla rozstrzygniecia w zakresie
objetym zarzutem. W badanej
sprawie takim dowodem byly
bezspornie zeznania J. H. (2),
odebrane réwniez bezposrednio na
rozprawie i poddane logicznej
ocenie, uwzgledniajacej pelen
kontekst dowodowy, wykazujacy
koherentno$¢ tych depozycji z
wydrukami korespondencji e-mail,
wydrukami polaczen telefonicznych
oraz faktem dokonania konkretnych
przelewow w okreslonych kwotach
(1.278,400 EUR i 1.520.200 EUR)
na rachunek (...). Skarzacy
natomiast logiki tej oceny w Zadnej
mierze nie podwazyli.

Swiadek J. H. (1) zostal
natomiast przestuchany w
drodze miedzynarodowej pomocy
prawnej na etapie postepowania
przygotowawczego (thumaczenie
protokotu przestuchania z dnia
14 pazdziernika 2014 r. na
k. 4824-4825), a jego zeznania
pozostaja w koherencji z relacja J.
H. (2), w zadnej mierze jej nie
podwazajac.

Niezaleznie od faktu, ze na
wyslane mailem wezwania Sadu I
instancji $wiadek nie zareagowal,
za$ skarzacy, podnoszac powszechna
znajomo$¢ wyzej wskazanej osoby
na terenie Europy, nie zdolali jednak
ustali¢ i wskazaé¢ jej aktualnych
danych adresowych, J. H. (1)
bezspornie przebywa za granica,
ktora to okolicznoé¢ samodzielnie
uprawniala Sad I instancji do
odczytania jego zeznan zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym,
w oparciu o przepis art. 391 §
1 kpk, a w konsekwencji réwniez
do ich przyjecia za ujawnione bez




odczytania, jak to finalnie mialo
miejsce w niniejszej sprawie.

Niemniej brak skutecznoSci
wezwania  J. H. (1) nie
moze  przeslania¢  faktu, ze
przeprowadzenie tego dowodu
bezposérednio na rozprawie nie jawi
sie celowym w aspekcie wyniku
postepowania. Wobec oczywistego
braku zaangazowania w proceder
przelania pieniedzy J. H. (1),
pod ktérego dane podszywal sie
sprawca, w oszukanczy sposob
doprowadzajac J. H. (2) do
rozporzadzenia tymi §rodkami (J. H.
(1) zlozyl notarialnie potwierdzone
o$wiadczenie 0’ kradziezy
tozsamosci”), bezposérednie
przestuchiwanie Swiadka na
okoliczno$ci, w  ktorych  nie
uczestniczyl, uznaé nalezy
za  czynno$¢  zbedna.  Jego
zeznania, ponad treSci zawarte
W ujawnionym na rozprawie
protokole przesluchania w drodze
miedzynarodowej pomocy prawnej,
sprowadza¢ musialyby sie wszak
— co najwyzej - do powielenia
informacji zaslyszanych od J. H.
(2) i wynikajacych z dokumentdw,
ktérymi Sad meriti dysponowal i nie
potrzebowal kolejnego $wiadka do
zdekodowania ich tresci.

Podkreslenia wymaga, ze procesowa
zasada bezposrednioSci nie
jest priorytetowa wzgledem
sformulowanej w art. 2 § 1
pkt 4 kpk reguly szybkosci
postepowania, a wzywanie $wiadka
polaczone z ustalaniem po latach
jego aktualnego miejsca pobytu -
pomijajac kwestie skutecznoéci tych
zabiegbw — shluzyloby w istocie
wylacznie generowaniu zbednej
zwloki w postepowaniu, uragajac
nakazowi rozstrzygniecia sprawy w
rozsagdnym terminie i — zwazywszy
na tre$¢ jego depozycji zlozonych




bezposrednio po zdarzeniu - nie
stanowigc realnego wkladu w
ustalenia faktyczne.

Zadnego znaczenia dla
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie
nie ma przy tym prawidlowosé
i legalno$¢ wykonywania przez J.
H. (2) obowigzkéow stluzbowych,
wszak kwestie te nie podlegaja
ocenie Sadu orzekajagcego w
sprawie o pomoc do oszustwa i
sprania brudnych pieniedzy”, gdzie
dla bytu przestepstwa bazowego
(oszustwa) nie ma znaczenia,
czy pokrzywdzony uczynil
zado$¢ wewnetrznym procedurom
dotyczacym transferu Srodkéw, ani
tez, czy dokladajac odpowiedniej

starannoSci mogt uchronié
mienie  przed  niekorzystnym
rozporzadzeniem, w tym

skontrolowa¢ wiarygodno$¢ sprawcy
i wykry¢ podstepny charakter
jego  zabiegbw, skoro nawet
latwowierno$c pokrzywdzonego
nie wylacza karygodno$ci
wprowadzenia go w blad (tak:
wyrok SN z 10 marca 2004 r., II
KK 381/03, OSNwWSK 2004/1/523;
postanowienie SN z 26 czerwca
2003 r., VKK 324/02. LEX 80291;
wyrok SA w Krakowie z 10
pazdziernika 2011 r., II AKa
145/11, OSA 2012/12/3-39). Z tych
wzgledow przeprowadzenie dowodu
z zeznan M. P. (1) i G. D. roéwniez
nie przedstawialo sie koniecznym
dla rozstrzygniecia, w szczegblnosci
nie obligowalo Sadu I instancji do
wyjécia w tym zakresie z inicjatywa
dowodowa z urzedu w sytuacji, gdy
strona w toku rozprawy glownej
nawet nie sygnalizowala wniosku w
tym zakresie, a tym bardziej nie
wykazata doniostosci tych dowodow
dla ksztaltu zrekonstruowanych
faktow o znaczeniu istotnym dla
wyniku procesu. To samo dotyczy
nie siegniecia przez Sad z urzedu




po zeznania sekretarki J. H. (2),
w szczegbdlnosdci, ze, podnoszony
w apelacji obroncow oskarzonego
W., fakt laczenia rozmowy wyzej
wymienionego z rzekomym J. H. (1),
nie stanowi okoliczno$ci mogacej
wnie$¢ do sprawy jakiekolwiek nowe
treéci, skoro bylo to jednorazowe i
zainicjowane przez osobe podajaca
sie za J. H. (1), a wiec polegalo
na odebraniu polaczenia, a nie
na jego wykonaniu. Z relacji J.
H. (2) nie wynika przy tym, aby
wtajemniczal kogokolwiek z obstugi
sekretarskiej w przedmiot odbytej
rozmowy, ktéory postrzegal jako
zadanie Scile tajne, a wyrobienie w
nim takiego przekonania stanowilto
istote oszukanczej intrygi.

Nalezy natomiast podnie$é¢, ze
Swiadek J. H. (2) obszernie i
przekonujaco opisal w swoich
zeznaniach zlozonych na rozprawie
mechanizmy, jakie zadecydowaly o
zleceniu przelewéw finansujacych
transakcje innej osoby prawnej
w oparciu o telefoniczne i e-
mailowe ustalenia (vide k. 7499
verte), wskazujac jednoczeénie,
ze transakcje opiewajace na
wiele milionow euro stanowily
codzienno$é \ dzialalnoSci
pokrzywdzonej spolki.

Ad. 3

Ocena opinii, jako ,agodnej”
dla  oskarzonego, nie moze
stanowi¢ podstawy zasiegniecia
opinii uzupehiajacej, skoro w mysl
art. 201 kpk powinno$¢ taka
aktualizuje sie jedynie wowczas, gdy
opinia jest niejasna, niepela albo
wystepuje w niej sprzeczno$é, czego
Sad I instancji nie stwierdzil, a
skarzacy nie wykazali. Nie sposob
tez zakladaé, ze wnoszac $rodki
zaskarzenia na korzy$c¢ oskarzonych,




skarzacy kwestionuja opinie, jako
nader lagodna dla oskarzonych.

Jednocze$nie opinia bieglego D. B.
stanowila tylko jedng z dowodowych
podstaw  wnioskowania  Sadu
orzekajacego,  ktory  ustalajac
pozorno$¢ zaplaty zaliczki na poczet
zakupu obligacji (...) zgodnie
z dyrektywa art. 410 kpk -
uwzglednil caloksztalt okolicznoSci
ujawnionych w sprawie. Trzeba
przy tym jasno wyrazié¢, ze sama
okoliczno$¢, czy (...) rozwazala
emisje obligacji, nie ma donioslego
znaczenia dla rozstrzygniecia, wszak
decydujace jest to, ze Srodki
przelane na jej rachunek nie byly
przeznaczone na ich zakup, co Sad
I instancji przekonujaco wykazal.
Skarzacy nie tylko nie podwazyl
zasadno$ci tych wnioskow, ale
przeciwstawiajac im zeznania K. B.
w zadnej mierze nie wykazal, ktore
z zawartych w nich tresci koliduja z
konkluzja wyprowadzong przez Sad
I instancji, gdy tymczasem analiza
depozycji $wiadka takiej kolizji nie
uwidacznia.

Biegly klarownie wykazal brak
ekonomicznego interesu wplaty
wartoéci  nominalnej  obligacji,
zamiast emisyjnej, jak i inwestycji
w obligacje o rentownosci 2,5%, a
zatem na poziomie oprocentowania
lokat bankowych w tamtym czasie
i w dodatku bez zabezpieczenia
wykupu obligacji. Te same wnioski
mozna jednak wyprowadzi¢ wedle
dyrektyw art. 7 kpk, nie odwolujac
sie do wiedzy specjalistycznej,
a jedynie poddajac racjonalnej
ocenie  caloksztalt  okolicznoéci
ujawnionych na rozprawie, co opinie
w istocie czyni dowodem bynajmniej
niekluczowym dla wyniku sprawy, a
wrecz marginalnym, o pomocniczym
zaledwie charakterze.




W $wietle wskazan wiedzy, logiki i
zyciowego doéwiadczenia, zadnego
gospodarczego uzasadnienia nie
znajduje réwniez — deklarowana
w wyjasnieniach oskarzonego B.
- w ramach wytlumaczenia réznic
rachunkowych — wplata zaliczki
na obligacje serii (...), skoro
nie wszczeto nawet procedury
ich emisji. Nadto z zeznan
Swiadka M. S. jednoznaczne wynika,
ze  tlumaczenie dokumentow
datowanych 9 i 14 stycznia 2014
r. w postaci (...) i (...) pomiedzy
RTL i (...) w powyzszym zakresie,
ktéore obronca oskarzonego W.
zlozyt do akt w zalaczeniu do
pisma datowanego 11 czerwca 2014
r. (k. 2732 i nastepne), zostalo
zlecone dopiero w dniu 12 marca
2014 r., co wskazuje na nastepczy
charakter powstania powyzszych
dokumentéw, w szczegoélnosci, ze B.
B. (1) dysponowal pustymi kartkami
opatrzonymi pieczecia RTL, co
razem tworzy koherentne przestanki
takiego wlasnie = wnioskowania
Sadu I instancji. Whbrew
elementarnym zasadom zdrowego
rozsadku byloby natomiast danie
wiary twierdzeniom oskarzonych,
jakoby zawierajac wielomilionowg
transakcje poprzestali na ustnych
uzgodnieniach  pomiedzy soba
warunkéw planowanej konwers;ji
obligacji na udzialy, w dodatku w
innej spolce niz emitent obligacji.

Przede wszystkim jednak, skoro
przepis art. 7 kpk okresla dyrektywy
wnioskowania, to w my$l tych regul
sam fakt, ze spolka (...) w dacie
wplaty za obligacje juz od dawna nie
istniala, wszak zostala rozwigzana i
wykre$lona z rejestru spotek w dniu
24 wrze$nia 2013 r., determinuje
wykluczenie mozliwoéci nabycia
przez nia (podmiot nieistniejacy,
ktory utracil byt prawny) obligacji.




Przeciwne wnioskowanie razaco
kolidowatoby wszak ze wskazaniami
wiedzy, logicznego rozumowania i
zyciowego do$wiadczenia. Nalezy
przy tym podkreslié, ze wbrew
wyjasénieniom M. W., jakoby emisja
obligacji serii (...) miala nie doj$¢
do skutku wobec blokady $rodkow
przez prokuratora, skutkujacej
niemoznoscia uregulowania
zalegloéci finansowych wobec spotki
(...), zadnej wiedzy o chocby
projekcie ich emisji nie miala
Swiadek A. R., jak tez brak
jest jakichkolwiek ich §ladow
w dokumentacji zabezpieczonej
w spolce (...). Z depozycji
Swiadka R. wiadomo natomiast,
iz to wlasnie M. W. byl
zaroOwno jedynym zleceniodawca,
jak i Dbeneficjentem czynnoSci
powierniczych wykonywanych przez
te spotke dla (...), wykorzystujac
zlozona strukture prawng do
utrudnienia  identyfikacji  takiej
jego roli (k. 43-50), przy czym
z dokumentacji ujawnionej w
zasobach (...) wynika, ze oskarzony
M. W. mial pelnomocnictwo do
dzialania w imieniu (...) wylacznie
do 30 listopada 2013 r., wszak
to z ta data wygaslo, a ponadto
dotyczylo wylacznie obligacji serii
(...) (k- 4998).

Powyzsze oznacza zatem, ze
nieistniejgca (rozwiqzana w
dniu 24 wrzesnia 2013 r. i
wyrejestrowana) spoétka (...)
nabyé miala obligacje (...) od
osoby nieuprawnionej, bo nie
posiadajqcej upowaznienia do
dzialania w jej imieniu.
Juz  samo to decydwe
o oczywiscie pozornym
charakterze rzekomej
transakcji obligacjami, ktora
miala stanowié¢ alibi dla




przestepczych dzialan obu
oskarzonych.

Natomiast spotka (...) miala
shuzy¢ jedynie uwiarygodnieniu
dzialalnoSci (...), wszak na mocy
zawartej umowy o zarzadzanie, jej
rola ograniczala sie wylacznie do
wykonywania instrukecji wydanych
przez powierzajacego (de facto M.
W.) lub osobe przez niego wskazana
(vide zeznania A. R. k. 2633).

Nie mozna réwniez pomijaé, ze
oskarzony B. B. (1) jeszcze w
2013 r. udzielit oskarzonemu W.
pelnomocnictwa do rachunku (...),a
w jego mieszkaniu ujawniono czyste
kartki opatrzone pieczeciami (...)
i podpisami M. W., co dodatkowo
przemawia na rzecz znacznie
szerszego i o innym charakterze
wspoldzialania oskarzonych, niz byli
ono sklonni wyjawi¢ w swoich
wyjaénieniach.

Nie dezawuuje, ale potwierdza
natomiast przestepcza intryge fakt
przedlozenia dokumentéw w postaci
opatrzonego data 9 stycznia 2014
r. porozumienia odno$nie emisji
obligacji serii (...), data 14 stycznia
2014 r. o$wiadczenia o objeciu
obligacji oraz faktury korygujacej z
27 stycznia 2014 r. (k. 2624-2628),
skoro ich zlozenie nastgpito dopiero
w dniu 5 czerwca 2014 r., po
sporzadzeniu opinii przez bieglego
i zaznajomieniu sie z jej trescia, a
tlumaczenie na jezyk angielski miato
miejsce nie weze$niej niz 12 marca
2014 r. (zeznania $wiadka M. S.).
Fakt za$ przetrzymywania przez B.
B. (1) czystych kart z podpisami in
blanco M. W. oraz z pieczeciami
(...), w Swietle wskazan wiedzy,
logiki i do$wiadczenia zyciowego
prowadzi do oczywistego wniosku,
iz oskarzeni byli przygotowani na




wypadek potrzeby spreparowania
stosownych pism.

Ad. 4

Nie doszlo do obrazy art. 7 kpk przy
ocenie poszczegbdlnych dowodow.

Na poczatek wskazaé nalezy, ze dla
zakresu odpowiedzialnoSci karnej
oskarzonych nie jest istotne to, czy
(...), a de facto M. W. planowal
emisje obligacji tej spolki, a jedynie
to, czy miala miejsce transakcja
tymi obligacjami uzasadniajaca
przesuniecia majatkowe pomiedzy
(.) a (...). Ta tymczasem
miejsca mie¢ nie mogla z przyczyn
wskazanych w punkcie Ad. 3, w
tym juz choéby z tego wzgledu, ze
spolka (...) wiele miesiecy wcze$niej
utracila byt prawny, a zwazywszy
na niezlozenie do  Rejestru
Spolek  zadnego  sprawozdania
finansowego, na nieokreSlenie w
Rejestrze przedmiotu dzialalno$ci
(k. 4934-4935), jak tez na brak
operacji na rachunku spotki w
(...) $wiadczacych o jej obrotach,
brak jest dowodoéw jej rzeczywistej
dzialalno$ci. Bezspornie natomiast
jej nazwa poshuzyta za szyld do
transakcji pozorujgcej legalno$é
transferu Srodkéw na rachunek (...).

Wbrew wywodom apelacji, Sad I
instancji w swoim wnioskowaniu
o pozorno$ci transakcji obligacjami
(...) oparl sie nie tylko na opinii
bieglego, ale na sumie okolicznosci
ujawnionych na rozprawie, w tym
na analizie zlozonej przez M. W.
dokumentacji, niepotwierdzajacej
bynajmniej zadnego etapu emisji
obligacji serii (...), ani tez jego
pelnomocnictwa w tym zakresie
(odnoszace sie do obligacji serii
(...) wygaslo 30 listopada 2013
r.), za to wykazujacej niebagatelne
bledy rachunkowe przy obliczaniu
naleznoéci i jej wplacie za obligacje




serii  (...) wedlug ich wartosci
nominalnej, zamiast emisyjnej
(r6znice 558.000 EUR trudno
uzna¢ za marginalng), ktére nadto
odbiegaly od treSci ,zapisu na
obligacje” (k. 134) i porozumienia
z dnia 24 lipca 2013 r. (k.
136) oraz na zeznaniach Swiadka
D. E., ktéra wchodzac w sklad
zarzadu spotki RTL musialaby
wszak mieé¢ jakakolwiek wiedze o
emisji obligacji, gdy tymczasem nie
tylko zaprzeczyla takiemu stanowi
rzeczy, ale zeznala rbéwniez, ze
M. W. wywieral presje na jej
postawy procesowe, oczekujac, ze
nie zlozy zeznan w ten sposoéb,
ze oferowal wyplate pieniedzy w
ustalonej przez nig kwocie w zamian
za ,profesjonalne zachowanie”.

Sad I instancji poddal w
powyzszym kontekScie szczegolowej
ocenie zachowanie oskarzonych
nakierowane na  bezzwloczne
przewalutowanie i transfer Srodkéow
oraz na sposob rozdysponowania
pieniedzy majacych w zalozeniu
wspiera¢ inwestycje  (...) sp. z
0.0., a przeznaczonych na zupelnie
inne cele, ktérych oskarzony W. nie
potrafil racjonalnie wytlumaczy¢, w
tym niemal polowa przelanej sumy
miala trafi¢c na prywatny rachunek
oskarzonego W., cze$¢ na rachunek
spolki réwniez kontrolowanej przez
tego  oskarzonego i  kolejna
cze$¢ do Indonezji (brak umowy
o wspblpracy =z Polska), a
wobec powziecia informacji o
wszezeciu Sledztwa i tymczasowej
blokady $érodkdéw, oskarzony ten
skierowal do banku wezwanie do
przyjecia nieodwolalnej dyspozycji
niezwlocznego przelewu srodkéw na
poczet splaty kredytu zaciagnietego
w (..) w C. w ramach dzialalno$ci
gospodarczej (...) Finanse (...) M.
W. (k. 2850-2883). Odnoszac te
okolicznos$ci do sytuacji materialnej




B. B. (1), Sad Okregowy racjonalnie
skonstatowal, ze inwestycja w
te obligacje nie znajdowalaby
robwniez rozsgdnego uzasadnienia.
Préba wykazania w apelacji, ze
byla to inwestycja docelowo w
spotke wysoce zadluzona, jedynie
te wnioski wspiera. Dodatkowo
dostrzec trzeba, iz $rodki na
dokapitalizowanie spotki  (...)
mialyby pochodzi¢ z obligacji, co
do ktorych planowano pdzniejsze
konwertowanie na udzialy w tejze
spolce, ale emitowanych przez inny
podmiot — (...), bez zadnego
prawnego zabezpieczenia realizacji
tego planu.

Natomiast sugestia, jakoby B.
B. (1) moéglt nie mie¢ wiedzy,
ze spotka (...), ktorej byl
jedynym  aktywnie powolanym
Czlonkiem Rady Zarzadzajacej
i jedyna osobg upowazniong
do reprezentowania spétki, a
jednoczeénie pelnomocnikiem do
jej rachunkéw, zostala wykre§lona
z rejestru, pozostaje w sferze
tez nie tyle nieudowodnionych, co
wykluczonych.

Z dokumentéw uzyskanych w
ramach pomocy prawnej od strony
brytyjskiej (k. 4887-4936) wynika
bowiem, ze utworzona w dniu
07 lutego 2012 r. (..) spolka
z ograniczong odpowiedzialno$cia
(...) z siedziba w M. w Anglii,
zostala rozwigzana w dniu 24
wrze$nia 2013 r. i wykreSlona
z rejestru. Jednocze$nie Rejestr
Spétek bazuje na informacjach
przestanych przez zarejestrowane
podmioty, co oznacza, ze to
oskarzony B. B. (1), jako jedyna
osoba aktywnie powolana do
organéw spolki, byt tez jedyna
osoba, ktora mogla dokonaé
rozwigzania spolki. Warto przy
tym zaznaczy¢, ze  spotka (...)




Ltd. nigdy nie okreSlita dla
potrzeb rejestru przedmiotu swojej
dzialalnoSci, jak rowniez nie zlozyla
zadnego sprawozdania finansowego
ze swojej dzialalnoSci (k. 4934),
co dodatkowo potwierdza fikcyjny
charakter = rzekomego nabycia
obligacji przez te spotke. Wpisuje
sie w powyzisze réwniez analiza
przeplywu $érodkéw na rachunku
spolki, z ktérego do czasu objetego
zarzutem transferu, dokonywano
jedynie wyplat niewielkich kwot
pienieznych.

Jakkolwiek racje ma skarzacy, ze
bledy i sprzecznoéci w dokumentacji
emisyjnej obligacji nie musza z
zasady dowodzi¢ pozornoSci tej
czynnoéci, to w badanych realiach
jest to po pierwsze tylko jeden z
elementow ocennych, a po wtore
chodzi tu o bledy fundamentalne,
dotyczace iloéci i ceny obligacji,
co  bezspornie nie  wplywa
na wzmocnienie wiarygodnoSci
dokumentacji dotyczacej emisji
obligacji opiewajacych na
wielomilionowe kwoty. Nie sposob
za marginalng omylke przyjac
zobowiazanie sie nabywcy obligacji
do zaplaty kwoty odpowiadajacej
warto$ci emisyjnej 312 obligacji
zamiast 279 okre$lonych w zapisie
na obligacje, czy wystawienie
faktury za zakup 279 obligacji
po cenie nominalnej, zamiast
emisyjnej. Wskazania wiedzy, logiki
i zyciowego doéwiadczenia nakazuja
uzna¢ je za wady pospiesznie
przygotowywanej dokumentacji
majgcej pozorowa¢ uzasadnienie
dla  przeplywu $rodkow, za$
wersja dotyczaca obligacji serii
(..., dla ktérej dokumentacja
zostala przedstawiona juz
po przedstawieniu  oskarzonym
zarzutbw 1 po  sporzadzeniu
przez bieglego opinii kwestionujacej
transakcje obligacji serii  (...),




ukierunkowana byla na
wytlumaczenie poczynionych
bledow, acz w sposob nader
nieudolny. Pomijajac niezgodno$c
takiej wersji z przedkladanymi
dokumentami, robznice 558.000
EUR pomiedzy ceng emisyjna 279
obligacji serii (...), a ceng ich
rzekomego nabycia, nie sposéb
przelozyé na zaliczke na zakup
obligacji serii (...) réwniez z tego
powodu, ze taka kwota nie znajduje
zadnego racjonalnego uzasadnienia.
Skoro wszak (...) mialaby finalnie
zaplaci¢ za obligacje kolejnej emisji
3.000.000 Euro, to nie sposbb
ustali¢ kryteria, dla ktorych zaliczka
na ten zakup mialaby stanowi¢ okoto
18,5 % tej sumy. Trzeba przy tym
dostrzec, ze pierwsza wzmianka o
zaliczce na zakup obligacji serii
(...) pojawila sie w dokumencie
datowanym ¢ stycznia 2014 r.,
gdy we wszystkich wcze$niejszych
dokumentach dotyczacych emisji i
zapisu na obligacje oraz przyjecia
oferty ich objecia, mowa jest
wylacznie o obligacjach serii (...).

Nie potrzeba skomplikowanych
obliczen, czy specjalistycznej wiedzy
ekonomicznej, aby stwierdzié, ze
skoro zapis na obligacje dotyczyl
279 sztuk obligacji po 8.000 EUR
(pomijajac nawet fakt, iz propozycja
nabycia dotyczyla 312 obligacji
serii (...)), to ich cena winna sie
wyraza¢ kwota 2.232.000 EUR,
a nie 2.790.000 EUR i zadnego
uzasadnienia nie znajduje wskazana
w dokumencie (...) (...) cena jednej
obligacji po 10.000 EUR za sztuke.

Sprzeczne zZ przedlozong
dokumentacja, wskazujaca na cene
obligacji w walucie euro, jest tez
dokonanie zaplaty za obligacje w
walucie polskie;j.




Wreszcie zadnego ekonomicznego
uzasadnienia nie znajduje
przewalutowanie $rodkéw z euro
na zlotowki, aby ich znaczna czesc
przekaza¢ na indonezyjski rachunek
bankowy, co wymagalo kolejnego
przewalutowania.

Jednocze$nie wnioskowanie Sadu
I instancji co do przestepczego
charakteru operacji dokonywanych
na rachunkach (.) 1 (.)
znajduje tez umocowanie w
bezspornej okoliczno$ci, iz przed
styczniem 2014 r., nie dokonywano
na nich zZadnych transakeji,
poza niewielkimi platno$ciami i
wyplatami z rachunku (...).

w odniesieniu do oceny
zeznan  J.  H. (2) aktualne
pozostaja argumenty wskazane w
punkcie Ad. 2, wszak nawet
brak dochowania przez $wiadka
starannoSci w  zweryfikowaniu
autentycznoéci danych  swoich
adwersarzy ~ nie  dekompletuje
znamion przestepstwa oszustwa,
za§ opisanie procederu handlu
poufnego $wiadczy o szczerodci
depozycji $wiadka i nieukrywaniu
zachowania niekorzystnego dla jego
wizerunku.

Jednocze$nie konsekwentne
depozycje J. H. (2), znajdujace
potwierdzenie w zalaczonej

dokumentacji oraz w dzialaniach
podjetych  przez pokrzywdzony
podmiot bezzwlocznie po
ujawnieniu  oszustwa, znajduja
potwierdzenie A ustaleniach
poczynionych w ramach pomocy
prawnej we Francji i Szwajcarii
(k. 3700-3766,  4676-4699,
4700-4894), za$§ skarzacy, poza
bezpodstawnymi insynuacjami, nie
przywolali zadnych okolicznoéci
podwazajacych wiarygodno$c relacji
tego $wiadka. Nie nasuwa zastrzezen




ocena, jako niewiarygodnych,
wyjasnien oskarzonego B. B. (1)
co do nie§wiadomosci przestepczego
pochodzenia $rodkéw. Wskazania
wiedzy, logiki i1 do$wiadczenia
zyciowego prowadza do wniosku, ze
gdyby w istocie tak bylo, oskarzony
nie mialby powodu, aby podawaéc
roznym  podmiotom odmienne
wersje pochodzenia $rodkéw, a
jeszcze inng Sadowi, jak rowniez
bylby w stanie udokumentowac
ich Zrédlo. Przede wszystkim
jednak, Sad I instancji ustalil
w sposéb niebudzacy watpliwosci,
ze oskarzony mial wiedze o
planowanym transferze $rodkéow
na rachunek jego wyrejestrowanej
spolki, o czym uprzedzal personel
Banku, a ponadto dysponowal
kopiami polecen przelewow
przekazanych przez J. H. (2)
sprawcy podszywajacemu sie pod
J. D. (1), co prowadzi do
oczywistego wniosku, ze mial on
kontakt z bezpoSrednimi sprawcami
oszustwa, ktérym pomogt
w  przestepstwie udostepniajac
rachunek do zdeponowania kwoty
wytudzenia, ktérej dalsze transfery
realizowal ~ wspdlnie zZ M.
W.. Ponadto oskarzony musial
udostepni¢ dane niezbedne do
logowania sie do  rachunku
(.) w (...) innym osobom
zainteresowanym transferem
srodkow, skoro wilasnie w dniu
9 stycznia 2014 r. logowano
sie  do tegoz rachunku =z
komputeréw znajdujacych sie na
terenie Izraela (k. 3967-3969), a
zwazywszy, ze oskarzony w tym
dniu, jak i nastepnym osobiscie
byt w Banku, immanentnym
jest, iz to inni zainteresowani
losami przelewéw sprawdzali z
zagranicy poch6d przestepstwa.
W tym kontekécie podkresli¢
trzeba, ze ro6wniez telefony od
sprawcdéw przychodzily z numeru




kierunkowego rozpoczynajgcego sie
od cyfr 972 przypisanego Izraelowi
(wydruki polgczen znajduja sie w
aktach sprawy), a z relacji J.
H. (2) wynika, ze raz telefon za
rzekomego J. D. (2) odebrala kobieta
moéwigca w  jezyku hebrajskim.
Ustalenia, ze e-maile do J. H. (2)
mialy by¢ wysylane z serwera na
terenie Izraela, poczynione nie tyle
przez informatykéw pokrzywdzonej
spotki - jak podnosza skarzacy,
ile przez zewnetrznego audytora
(...) S.A., stanowi tylko element
dodatkowy, acz nie decydujacy
dla ksztaltu ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia.

Niezasadnie skarzacy kwestionuja
roOwniez ocene zeznan $wiadka A.
G., wszak okoliczno$¢, ze ogoélnie
potwierdzal on datujace sie od
wielu lat, wielomilionowe dlugi M.
B. (1) wobec oskarzonego B. w
zwigzku z rozliczeniami dotyczacymi
spotki (...), nie przeklada sie w
zaden spos6b na potwierdzenie
wersji oskarzonego, jakoby przelew
z rachunku pokrzywdzonej spotki
(...) mial stanowi¢ ich element -
cze$ciowa splate zobowigzania.

Majac w  pierwszym rzedzie
powinno$¢ kierowania sie
we wnioskowaniu zdrowym
rozsadkiem, Sad I instancji dalece
uchybilby jej przyjmujac, ze
dluznik splaca wielomilionowe,
zalegle zadluzenie nie pozostawiajac
zadnego dokumentarnego $ladu
na potwierdzenie tej wplaty
(wykonania zobowigzania), a
poprzestajac jedynie na uprzedniej
zapowiedzi wobec wierzyciela, ze
wplate wuici i  wykorzystujac
rachunki podmiotéw niezwigzanych
z dlugiem.

W tym kontekScie sprzecznosé
relaci B. B. (1) i A. G,




tak co do wysokosci dhugu,
jak i konfiguracji wierzyciel-
dhuznik, maja juz tylko drugorzedne
znaczenie, acz zeznania $wiadka
podwazaja wersje oskarzonego, co
Sad I instancji trafnie wykazal.

Nieskuteczna jest préba
nadinterpretacji zeznan
pracownikdbw  banku  poprzez
nadanie im pozgdanego dla
obrony znaczenia, w sytuacji,
gdy $wiadkowie jasno podkreslali,
ze oskarzony byt informowany
o konieczno$ci udokumentowania
zrodla  pochodzenia  pieniedzy
ze wzgledu na obowigzujace
w prawie bankowym procedury
antykorupcyjne i to w tym, a nie
innym kontekscie informowat o ich
pochodzeniu z umorzenia obligacji,
tudziez z transakcji obligacjami.

Wbrew twierdzeniu obroncy
oskarzonego B., zeznania $wiadka
K. B. postuzyly do ustalenia, ze
oskarzony zlecil przewalutowanie
§rodkéw, ktore wplynely na
jego rachunek oraz odtworzeniu
okoliczno$ci, w  jakich to
nastgpilo, za§ wpisanie tegoz
zachowania w proceder ,prania
brudnych  pieniedzy” Sad I
instancji wyprowadzil z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w sprawie
(w tym min. po$piechu i
naciskbw na pracownikéw banku
w realizacji przelewéw), logicznie
swoje stanowisko uzasadniajac.

Twierdzenie obroncéow oskarzonego
W., iz nie bedac strona czynnosci
przewalutowania $rodkow,
oskarzony ten nie mial powodéw
do uczestniczenia w negocjowaniu
kursu, jawi sie nieprzekonujgcym,
skoro po pierwsze oskarzony wraz z
B. B. (1) przybyt do (...), aktywnie
uczestniczac w  rozmowach z
doradca, a po wtore, skoro pieniadze




te mialy stanowié wyrazony w
zlotowkach ekwiwalent ustalonej
w euro zaplaty za obligacje, to
wlaénie M. W. powinien by¢c
gléownym zainteresowanym kursem
przeliczeniowym.

Nalezy przy tym zaznaczyé, ze
wbrew twierdzeniu skarzacych,
Sad I instancji nie przyjal, ze
przewalutowanie nastgpilto po kursie
z tabeli, a fakt, ze nastgpilo po
kursie negocjowanym nie podwaza
zeznan $wiadka J. W., ze oskarzeni
od razu przystali na kurs podany
przez dealera.

Ad. 5

Wielokrotnie =~ w  orzecznictwie
podkresla sie, ze regula in
dubio pro reo nie realizuje
sie w wyborze wersji podawanej
przez oskarzonego, czy tez wersji
dla niego najkorzystniejszej. Nie
mozna moéOwié o naruszeniu art.
5 §&§ 2 kpk, gdy orzekajacy
w sprawie Sad nie powzial,
w zakresie okoliczno$ci istotnych
dla wyroku, takich watpliwoSci,
ktorych nie zdolalby usunaé w
drodze swobodnej oceny dowodéw
i logicznego wnioskowania na
podstawie tych, ktére obdarzyl
wiarg.

Tymczasem ustalenie, ze opisane
w zarzucie Srodki nie stanowily
zwrotu dlugu oskarzonemu B.
oraz, ze oskarzony ten pomagal
do oszustwa na szkode  spdiki
(...), znajduja umocowanie tak
w tre$ci wiarygodnych dowodow,
jak i logicznym wnioskowaniu
dokonanym w oparciu o caloksztalt
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie, co zarzut obrazy art.
5 § 2 kpk i wynikajacych stad
blednych ustalen faktycznych, czyni
oczywiscie bezzasadnym.




Ustalenie sprawstwa oskarzonego w
zakresie czynu z art. 79 pkt 4 Ustawy
o rachunkowos$ci podyktowane jest
bezspornym faktem niezlozenia do
sadu rejestrowego wymaganych
sprawozdann  finansowych przez
spotke (...) sp. z o.0. z siedzibg w
L. za kolejne 4 lata jej dzialalno$ci
(k. 4064) w sytuacji, gdy oskarzony
B. B. (1) byl od 7 lipca 2011
r. prezesem zarzadu tej spotki i
osoba odpowiedzialng za zlozenie
przez nig rocznego sprawozdania.
Wymog zlozenia sprawozdania jest
powszechnie znany, a i oskarzony,
prowadzac liczne spolki, nie
powolywal sie na jego nieznajomosc.
Przy braku wykazania jakichkolwiek
nadzwyczajnych, obiektywnych
przeszkdd uczynienia zado$¢ temu
obowigzkowi, préba zasugerowania,
jakoby oskarzony konsekwentnie
mu uchybial przez kolejne 4 lata w
wyniku zamiaru nieumy$lnego, musi
by¢ uznana za nieskuteczng.

Ad.7

Sad I instancji nie obrazit art. 170 §
1 pkt 2 i § 2 kpk oddalajgc wnioski
opisane w punkcie 1a) apelacji
obroncow M. W..

I tak, oddalenie wnioskéw
o przestuchanie w charakterze
Swiadkow obroncow oskarzonego
M. W. na okolicznoéci immanentnie
dotyczace informacji pozyskanych w
zwigzku z prowadzeniem toczacej
sie przeciwko niemu sprawy karnej
nastapilo na podstawie przepisu art.
178 § 1 pkt 1 kpk wprowadzajacego
bezwzgledny  zakaz = dowodowy
w  powyzszym zakresie. Tym
samym Sad I instancji naruszylby
przywolana norme przeprowadzajac
postulowane dowody. Niezaleznie
od powyzszego, okolicznosé
ewentualnego zapewnienia
oskarzonego podczas przestuchania




o przyszlym upadku blokady
Srodkbw na rachunku spélki,
pozostaje bez zadnego znaczenia
dla ksztaltu i oceny przesuniec
majatkowych stanowiacych
przedmiot postepowania, ktore
poprzedzily blokade. Co za$ sie tyczy
emisji obligacji serii (...), odniesiono
sie do tej kwestii w punktach Ad. 2 i
Ad. 6 oraz Ad. 4.

Skarzacy nie wskazali, jakich to
konkretnie dowodéw nalezaloby
jeszcze  poszukiwaé  odno$nie
bazowego przestepstwa oszustwa
na szkode spotki  (...), skoro
w badanej sprawie ujawniono
szereg dowoddéw pozwalajacych
zrekonstruowaé stan  faktyczny
w zakresie zarzutdéw stawianych
oskarzonym, a nie ujawnily sie
zadne okoliczno$ci wskazujace na
ustalenie konkretnych sprawcow
oszustwa przez organy $cigania we
Francji i Szwajcarii. Przeciwnie, z
uzyskanych materialow wynika, ze
sprawcow nie ustalono, a skarzacy
nie przedstawili zadnego dowodu, z
ktérego wynikaloby, ze jest inaczej.

Ad. 8

Sad I instancji nie tylko nie
pominal zeznah M. B. (2) i
A. R., podobnie jak pozostalych
Swiadkow, o czym $wiadczy lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
a jedynie nie wyprowadzil =z
nich wnioskéw postulowanych przez
skarzacego, co w zadnej mierze
nie narusza przepisu art. 410 kpk.
Nie kwestionujac eksponowanego
w apelacji obroncow M. W.
do$wiadczenia $wiadka B. w
dziedzinie finanséw, ani tez
jego pomyslu emisji obligacji
przez (...), czy wreszcie nawet
pewnych czynnoéci podjetych w
tym kierunku przez oskarzonego,
dla odpowiedzialno$ci karnej obu




oskarzonych znaczenie ma jedynie
to, czy przesuniecie pomiedzy
rachunkami nastgpilo w zwigzku
z zakupem tych obligacji przez
(...). Sad I instancji logicznie
tymczasem wykazal, ze transakcja
ta miala pozorny charakter.
Niecelowe jest przy tym powielanie
tych argumentéw, w szczegdélnosci
wobec  oczywistego faktu, ze
spbtka nie majaca bytu prawnego
mialaby naby¢ obligacje od
spOlki reprezentowanej przez osobe,
ktérej pelnomocnictwo wygasto. W
tym kontekscie okoliczno$¢, czy
oskarzony W. wcze$niej proponowat
zakup obligacji, tudziez udzial
w finansowaniu CH W. innym
podmiotom, dla rozstrzygniecia
W niniejszej sprawie pozostaje
bez znaczenia. Co za tym idzie
nie bylo zadnych racjonalnych
powodéw, aby w niniejszym
postepowaniu Sad mial z urzedu
dopuszcza¢ dowody z zeznan os6b
wymienionych w  punkcie 1d)
apelacji obroncéw oskarzonego M.
W.. Przyja¢ nalezy, ze skarzacy,
majac $wiadomos$¢ takiego stanu
rzeczy, nie wnioskowali w toku
procesu o ich przeprowadzenie.
Podobnie, jak nie wnioskowali o
przestuchanie $wiadka E. M. na
okoliczno$ci, ktére mialy miejsce
juz po zatrzymaniu oskarzonych w
zwigzku z podejrzeniem popeklienia
przestepstwa i na rekonstrukcje jego
przebiegu nie mialy wplywu.

Natomiast fakt, ze $wiadek
A. R. Lkonsekwentnie negowala
jakakolwiek wiedze odnoénie choc¢by
zamiaru emisji obligacji serii (...)
przez (...), a w dokumentacji
zabezpieczonej w zasobach (...
dotyczacej tej spoltki nie bylo
zadnych  $ladow  wskazujacych
na jego powstanie, a tym
bardziej realizacje, wnioskowanie
Sadu I instancji, iz wersja




o emisji tych obligacji zostala
stworzona przez oskarzonych w
toku  procesu  wylacznie na
potrzeby wytlumaczenia niespojnej
rachunkowo faktury pro forma, nie
tylko uwzglednia dyrektywy art. 410
kpk, ale w pelni wpisuje sie rowniez
w wytyczne art. 7 kpk.

Argumentacja obroncow
oskarzonego M. W. odnoszaca
siec do licznych dlugéw tego
oskarzonego  jedynie = wspiera
racjonalno$¢ wnioskowania Sadu
I instancji. Trudno  wszak
pogodzi¢c z  fundamentalnymi
zasadami  zdrowego  rozsadku
inwestowanie przez oskarzonego B.
w interesy osoby na taka skale
zadluzona. Przede wszystkim jednak
zadnego uzasadnienia nie znajduje
inwestycja w obligacje innego
podmiotu ( (...)), niz ten, na nabycie
udzialow ktérego oskarzony B. mial
liczy¢ (CH W.) i to niezaleznie
od wielko$ci udzialéw posiadanych
przez (...) w kapitale zakladowym
CH W.. Przytoczona przez Sad I
instancji istota zeznan Swiadka S.
W. zostala — acz na zasadzie negacji
- logicznie zinterpretowana przez
autoréw apelacji, a S$wiadek ten
nie jest bynajmniej Swiadkiem ze
slyszenia, skoro opisuje sytuacje, w
ktoérych bezposrednio uczestniczyl.

Odwolujac sie natomiast do
rozbieznosci interesow obu
oskarzonych, obroncy M. W. wydaja
sie zmierza¢ do wykazania, iz
oskarzony ten oszukal B. B. (1) co
do celu przeznaczenia $rodkow, a to
— jak sie wydaje - byloby sprzeczne
z kierunkiem wniesionego $rodka
odwolawczego.

Nieskuteczne pozostaje
odwolywanie sie przez skarzacych
do tych no$nikéw tresci

zabezpieczonych w toku




postepowania, ktére nie wykazuja
przydatnosci dowodowej dla
przypisania oskarzonym
zarzucanych im czynéw. Skoro
wszak jednocze$nie nie ekskulpuja
one oskarzonych  od  tych
zarzutdw, pozostajac  obojetne
dla rozstrzygniecia, to nie bylo
mozliwym przyjecie ich za podstawe
ustalen faktycznych, te wszak czyni
sie w granicach wniesionej skargi.

Sad I instancji nie pominagl
bynajmniej faktu, ze B. B. (1)
udzielit M. W. pelnomocnictwa
do rachunku bankowego (.0
celem umozliwienia mu
natychmiastowego
rozdysponowania $rodkéw, tyle,
ze przyjal takie dzialanie
w ramach wspoéldzialania w
przestepstwie, co znajduje
uzasadnienie = w  caloksztalcie
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie, postrzeganych
caloSciowo, a nie fragmentaryczne,
jak proponuja skarzacy.

Okolicznos$é, ze sprawdzen Srodkow
stanowiacych przedmiot obrotu na
rachunkach bankowych dokonywali
wykwalifikowani pracownicy, co nie
przelozylo sie automatycznie na
dostateczng dbalo$¢ we wdrazaniu
wymaganych w tym zakresie
procedur, sprawiajac, ze Srodki
te zdolano skutecznie zablokowac
dopiero na rachunku (...), nie
wplywa w zaden spos6b na ocene
zachowan obu oskarzonych, ktorzy
ze swojej strony dokladali staran,
aby jak najszybciej S$rodki te
wyprowadzi¢ z obu rachunkéw, acz
przy zachowaniu pozoru legalnoéci

przeplywow.

Jednocze$nie, wbrew wywodom
skarzacych, z relacji $§wiadka J. H.
(2), jak i z uyjawnionej dokumentacji
wprost wynika, ze Srodki te zostaly




wplacone z rachunkéw spéiki (...),
bowiem $wiadek zostal podstepem
wprowadzony w blad, ze spdlka ta
ma chwilowo wylozy¢ swoje $rodki
na poczet majacego pozostawaé
W najwyzszej tajemnicy przejecia
amerykanskiej spotki przez grupe
(o).

Niezaleznie od  tego, jakich
informacji w zakresie pochodzenia
pieniedzy B. B. (1) udzielil
Swiadkowi P. N., prawidlowe
pozostaja  ustalenia Sadu co
do rzeczywistego zrédla ich
pochodzenia oraz $wiadomosci
oskarzonego w tym wzgledzie,
a  logicznie zrekonstruowane
ewidentne kombinacje obu
oskarzonych w celu upozorowania
legalnoSci przelewu S$rodkéw na
konto kontrolowane przez M. W.,
nie mialyby zadnego uzasadnienia,
gdyby oskarzony W. nie mial
wiedzy, ze pochodza z przestepstwa.
Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze dla
odpowiedzialno$ci za wystepek z
art. 299 § 1 kk nie jest konieczne,
aby sprawca mial pelng wiedze co
do konkretnych okolicznosci czynu
zabronionego, z ktorego pochodza
»prane” srodki.

Nieskuteczna jest préba
wywiedzenia przez skarzacych,
jakoby do$wiadczenia B. B. (1)
w obrocie $rodkami finansowymi
kolidowalo vA bezposrednim
przyjeciem S$rodkéw na siebie,
zamiast na podstawione osoby,
czy firmy. Oskarzony wszak
przyjal te $rodki na rachunek
nieistniejacej spolki, podejmujac
dzialania ukierunkowane na
bezzwloczne ich przewalutowanie
i przelanie na kolejne rachunki,
co finalnie nie powiodlo sie
wylacznie ze wzgledu na bardzo
szybka reakcje  pokrzywdzonej
spotki. Tymczasem to bezposredni




dostep obu oskarzonych do
rachunku minimalizowal ryzyko
utraty tych $érodkéw w wyniku
dzialan ewentualnych stupow.

Ad. 9
Wbrew zarzutowi, nawet
stwierdzenie wadliwo$ci

uzasadnienia zaskarzonego wyroku
nie mogloby prowadzi¢ do uchylenia
zaskarzonego rozstrzygniecia, skoro
nastepczy charakter pisemnych
motywow sprawia, iz wykazanie ich
wplywu na tre§¢ wyroku jest wrecz
technicznie niemozliwym. Niemniej
w badanej sprawie, uzasadnienie to
spelnia wymogi przepisu art. 424 § 1
pkt 11 § 2 kpk, zawierajac wszystkie
podyktowane jego trescia elementy,
ktéorych wskazanie — zgodnie z
postulatem ustawodawcy — winno
by¢ zwiezle.

Niezaleznie od powyzszego, o
shuszno$ci wyroku nie decyduja jego
pisemne motywy, ale caloksztalt
okoliczno$ci  ujawnionych  na
rozprawie i majacych  swoje
odzwierciedlenie w dokumentach
sprawozdawczych z jej przebiegu, co
wszak jest wystarczajaca podstawa
do skontrolowania - zar6wno przez
strony, jak i przez Sad odwolawczy
- prawidlowoéci wnioskowania o
faktach.

Tymczasem wszechstronne
ustalenia Sadu I instancji w
zakresie  okolicznoéci  transferu
przedmiotowych, pochodzacych z
przestepstwa oszustwa Srodkow, jak
roéwniez nalezycie zrekonstruowane
zachowanie B. B. (1) w tym
kontekécie, w sposéb klarowny
obrazuja umysSlno$é jego dzialan i
ich jednoznaczne ukierunkowanie,
zgodnie z przypisanym czynem. W
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
Sad Okregowy wprost wskazal, ze
przy wymiarze kary za przestepstwo




z art. 299 § 1 kk i inne uwzglednil
dzialanie obu oskarzonych z
premedytacja, a ta stanowi wszak
nie tylko o umysInoSci dzialania, ale
rowniez o najwyzszej formie winy
(dolus premeditatus).

Nie polega na prawdzie réwniez
twierdzenie, jakoby Sad I
instancji nie wskazal okolicznosci,
ktére wplynely na wymiar kary
orzeczonej B. B. (1), skoro te
zostaly zamieszczone na ostatniej
stronie pisemnych motywoéw (Sad
przytoczyl je w odniesieniu do
obu oskarzonych). I jakkolwiek
uzasadnienie w tym miejscu jest
do$¢ lakoniczne, to przeciez stanowi
rozbudowanych
ktoérych

podsumowanie
ustalen faktycznych, z
wynika zaré6wno przemy$lany i
planowany sposéb dzialania, jak
i wysoka spoleczna szkodliwoéé
czynu,  czy warto$c
przedmiotu przestepstwa.

wielka

Orzeczone kazdemu z oskarzonych
kary, w tym wymierzona B. B. (1)
kara 6 lat pozbawienia wolnosci, nie
raza swoja surowoscia.

W  przypadku za§ drugiego =z
wystepkéw  przypisanych B. B.
(1) uwzgledniono z jednej strony
uporczywos¢, a z drugiej niewysoki
ladunek spolecznej szkodliwosci,
orzekajac kare grzywny.

Lp.2

Zarzut — bledu w ustaleniach

faktycznych

Jak w punkcie 2 g apelacji obroncy
oskarzonego B. oraz w punkcie 2 a-k
apelacji obroncow M. W.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych podniesione w
obu apelacjach sa niezasadne,
bowiem wszystkie istotne dla
rozstrzygniecia  fakty  ustalone
przez Sad 1 instancji znajduja
umocowanie w treéci dowodow
racjonalnie  obdarzonych wiara
oraz, uwzgledniajac caloksztatt
okoliczno$ci ujawnionych w
sprawie, odpowiadaja wskazaniom
wiedzy, logicznego rozumowania i
zyciowego do$wiadczenia.

Powiazanie B. B. (1) ze sprawcami
oszustwa na szkode V. wynika nie
tylko z oczywistego faktu przyjecia
wyludzonych $rodkéw na rachunek
bankowy kontrolowany przez tego
oskarzonego, o ktérych planowanym
wplywie oskarzony wiedzial =z
wyprzedzeniem (oskarzony B. juz
w grudniu informowal J. K. o
spodziewanym wplywie §rodkow na
rachunek), ale rbéwniez z faktu
posiadania kopii polecen przelewow
przekazanych przez J. H. (2)
sprawcy podszywajacemu sie pod
J. D. (1), a takze okolicznodci,
ze w czasie pobytu oskarzonego
w W., w dniu 9 stycznia 2014
r., z serwera na terenie Izraela
logowano sie do rachunku (..) w
(...). Suma tych okoliczno$ci wedle
regul racjonalnego rozumowania
pozwalala na wnioskowanie, ze
oskarzony musial by¢ w kontakcie ze
sprawcami przestepstwa oszustwa,
ktorym udostepnil kody logowania
do rachunku i od ktorych
mial wiedze o przelewie, za$
nalezycie odtworzony przez Sad
I instancji spos6b poézZniejszego
postepowania wobec tych srodkow,
wskazuje na dazenie do ich




jak najszybszego wyprowadzenia z
rachunkéw. Bezspornym w $wietle
elementarnych wskazan logiki jest i
to, ze sprawcy musieli mie¢ zaufanie
do oskarzonego, skoro zdecydowali
o przelaniu na kontrolowany przez
niego rachunek niebagatelnej sumy
wyrazonej w milionach euro.

Jednocze$nie zapowiedZ wplywu
srodkbw na rachunek (.)
w zaden sposéb nie podwaza
logiki wnioskowania o wspotudziale
obu oskarzonych \ tzw.
Lpraniu  pieniedzy”’, to wszak
shuzylo  przygotowaniu  gruntu
pod jak najszybsze uruchomienie
procedur  zwigzanych z  ich
dalszymi przelewami, nie stwarzajac
ryzyka jakichkolwiek wczesniejszych
czynnoSci ze strony banku w celu
weryfikacji zrédla ich pochodzenia ,
wszak te mozna podjaé dopiero,
gdy Srodki te zaistnieja w
obrocie, a nie gdy pojawia
sie zapowiedZ ich =zaistnienia.
Niemniej oskarzony B. mial do$c
czasu, aby udokumentowaé zrédlo
pochodzenia tych $érodkoéw, gdyby
to bylo legalne, a tymczasem - w
ramach czynienia zado§¢ wymogom
w tym zakresie - posluzyl sie
dokumentacja transakcji nastepczej
(datowanej 9 stycznia 2014 r. faktury
nabycia obligacji , sporzadzonej
w jezyku angielskim - k. 1070),
co nie zostalo wychwycone w
odpowiednim czasie wylacznie z
uwagi na nierzetelng weryfikacje
tych dokument6w przez pracownika
banku, co z zeznan $wiadka J.-K. W.
wprost wynika.

Fakt, ze spotka (.)
byla zarejestrowana w czasie
dokonywania zapisu na obligacje,
ZWaZywszZy, ze zostala
wyrejestrowana  zanim  doszlo
do ich wykupu, ktéory mimo
tego nastapil przez wystepujacy




jako obligatariusz, nieistniejacy
podmiot prawny, jedynie potwierdza
pozorno$¢ transakcji obligacjami
pomiedzy (...) a (...), ktérg Sad
I instancji stwierdzit nie tylko w
oparciu o opinie bieglego D. B., ale
rowniez szereg innych okolicznoéci,
na co wyzej wskazano.

Nalezy zaznaczyé w odniesieniu
do argumentéow skarzacych, ze
przestepstwo  ,prania  brudnych
pieniedzy” zazwyczaj odbywa sie
z  wykorzystaniem  rachunkéw
bankowych, a  jedynie pod
fikcyjnymi tytulami, wtasnie po to,
aby nada¢ kolejnym przeplywom
srodkow pozoér legalnosci.

Reguly wiedzy, logiki i Zyciowego
do$wiadczenia slusznie  legly
roéwniez u podstaw wnioskowania, ze
gdyby M. B. mial interes w zwrocie
dlugu po latach, to wigzaloby sie to
z zapewnieniem sobie potwierdzenia
jego splaty, zamiast anonimowo$ci.

Co za$ sie tyczy ustalen w zakresie

wystepku z art. 79 pkt 4 ustawy o
rachunkowosci — vide pkt Ad 5.

Twierdzenie obroncow M. W,
jakoby intencja oskarzonego bylo

zwolnienie hipotek
zabezpieczajacych splaty kredytow
ustanowionych na

nieruchomos$ciach CH W. nie da
sie pogodzi¢ choéby z poleceniem
przelewu na rzecz indonezyjskiego
podmiotu za ushigi konsultingu,
ktérych oskarzony pierwotnie nie
byl w stanie skojarzy¢, a finalnie
nie byl w stanie udokumentowaé,
jak réwniez z poleceniem przelewu
na prywatny rachunek oskarzonego
oraz tytulem zaplaty za faktury VAT.
Zaden z tych tytuléw przelewow
zleconych przez oskarzonego W.
w dniu 14 stycznia 2014 r. nie
stanowil splaty kredytu. Dyspozycje
w tym zakresie (przelewu tytulem




sptaty kredytu w  (...) w C))
oskarzony W. zlozyt dopiero 26
marca 2014 TI., PO WSZczeciu
§ledztwa w niniejszej sprawie. Nawet
zatem, jeSli uzyskal on obietnice
zwolnienia  zabezpieczonych na
rachunku $rodkéw przed uplywem
3 miesiecy, to nie zmienia to
faktu, ze pierwotne dyspozycje
rozdysponowania otrzymanych
Srodkéw byly zupekie inne.

Argumenty apelacji wskazuja, ze
spolka (...) byla podmiotem wysoce
zadluzonym, a to zakup obligacji
majacy pokryé jej dlugi, czyni
przedsiewzieciem ekonomicznie
watpliwym, w szczegblnosci, ze
Srodki na dokapitalizowanie spdétki
(...) mialyby pochodzi¢ z obligacji,
co do ktérych planowano pdzniejsze
konwertowanie na udzialy w tejze
spolce, ale emitowanych przez inny
podmiot - (...), bez zadnego
prawnego zabezpieczenia realizacji
tego planu.

Rola éwiadka D. E. w  spolce
(..) w zaden sposéb nie
rzutuje na ustalenia dotyczace roli
oskarzonego W. w zarzucanym
jemu przestepstwie, wszak nawet,
gdyby Swiadek miala na dzialalnosé
tego podmiotu wiekszy wplyw niz
sklonna byla przyznaé, bezspornie
to M. W. osobiScie interesowal
sie przelewami z rachunku (...),
uczestniczyt w pertraktacjach z
pracownikami bankéw i sam zlecal
dalsze rozdysponowanie Srodkéw.
Co za§ sie tyczy faktycznej
decyzyjnej roli oskarzonego M. W.
w  (...), przemawia za nig fakt,
ze posiadal on pelnomocnictwa
do samodzielnego, swobodnego i
pelnego dysponowania §rodkami na
rachunkach (..)w (...).

Proba przekonania Sadu, jakoby
sfinalizowanie transakeji




opiewajacej na wiele milionéw
euro oraz wystawienie faktury
pro forma mialo sie odbyé
bez  uprzedniego  sprawdzenia
kontrahenta przynajmniej w
rejestrze  spolek, musi  byé
skazana na fiasko, zwlaszcza,
ze sami skarzacy podkreslaja
bogate doswiadczenie oskarzonych
w Swiecie businessu. Jedynym
logicznym powodem, dla ktérego M.
W. nie dokonal takiego sprawdzenia
odnoénie spolki (...) byl ten, ze
z punktu widzenia rzeczywistego
celu podejmowanych przez niego
czynnoSci zupelnie obojetna byla
kwestia skuteczno$ci transakeji,
ktéra poprzez upozorowanie
zakupu obligacji, zmierzala
do utrudnienia stwierdzenia
pochodzenia $rodkéw z czynu
zabronionego poprzez stworzenie
lancucha  pozornie  zasadnych
przeplywow finansowych.

Co za§ sie tyczy popehienia
bazowego przestepstwa oszustwa,
z  ktéorego  pochodzily  $rodki
stanowigce przedmiot przelewow,
to potwierdzeniem takiego stanu
rzeczy sa nie tylko bezposrednie,
konsekwentne zeznania J. H. (2),
ale réwniez materialy uzyskane
w ramach zagranicznej pomocy
prawnej,  ktorych  tres¢  we
wzajemnym powigzaniu stwarzala
podstawy do ustalenia przez Sad
I instancji, ze czyn zabroniony o
znamionach przestepstwa z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk mial
miejsce.

Whbrew watpliwo$ciom skarzacych
przestepstwo oszustwa znajduje
swOj odpowiednik w Kodeksie
karnym Szwajcarii, a konkretnie
w art. 146 ust. 1, ktory
stanowi, ze kto, dla uzyskania dla
siebie lub innej osoby bezprawnej
korzy$ci  majatkowej, umy$lnie




wywoluje bledne przekonanie u
innej osoby poprzez przedstawienie
falszywego obrazu rzeczywistosci
albo zatajanie prawdy lub umyslnie
utwierdza inna osobe w blednym
przekonaniu i przez to doprowadza
te osobe do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, podlega
karze pozbawienia wolnosci do lat 5
albo karze grzywny.

Nalezy przy tym  wyraZnie
zaznaczy¢, ze W sprawie o
popehlienie przestepstwa prania
brudnych pieniedzy przestepstwo
bazowe nie musi by¢ stwierdzone
prawomocnym wyrokiem, a
wystarczy ustalenie z jakiego typu
przestepstwa bazowego pochodza
te korzy$ci. Niemniej przypomnieé
nalezy, ze przestepstwo to mialo
charakter transgraniczny, a jego
skutek w postaci niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem nastapil
poprzez przelanie wyludzonej kwoty
na rachunek bankowy w Polsce.

Kwestie dotyczace blokady §rodkow
i ewentualnych zapewnien o jej
zwolnieniu, jako ze maja charakter
nastepczy wzgledem przestepczego
dzialania oskarzonego W,
dla  ustalenia  zakresu jego
odpowiedzialno$ci pozostaja bez
znaczenia.

Niemniej w temacie niedokonania
blokady przez (..) na rachunku
(...) warto zaznaczy¢, ze informacja
przekazana  przez (...) do
(...) zawierala niepelne informacje
odnoénie przelanych $rodkow, a
blokada wprowadzona przez sam
bank zostala zwolniona pomimo,
ze bank otrzymal komunikat S.
co do podejrzanego charakteru
przedmiotowej transakgji.

Przewalutowanie $rodkow juz na
rachunku (...), w sytuacji, gdy wedle
przedlozonego zapisu na obligacje




cena za nie ustalona zostala w
euro, co winno spowodowac zaplate
w tej walucie, sluzylo w istocie
przyspieszeniu wyplywu $rodkow,
bo jak stusznie dostrzegaja skarzacy,
obrét pomiedzy bankami Srodkéw
dewizowych w euro trwalby kilka
dni. Tymczasem oskarzeni wyraznie
wykazali swoim zachowaniem, ze
sq zdeterminowani do dokonania
jak najszybszych transferbw w
ramach rozdysponowania §rodkéw,
konsekwentnie i z uporczywoécia
nalegajac na pracownikéw banku,
aby wykonali dyspozycje. Wedlug
J. K. oraz J. W., oskarzony W.
wielokrotnie indagowal $wiadka o
stan Srodkow na rachunku, a
nastepnie sam, badz z oskarzonym
B. nalegal na przyspieszenie
przewalutowania i  wykonania
przelewow. Oskarzeni wspolnie
przedlozyli tez w banku podpisany
przez M. W. dokument pro (...),
pozorujacy legalno$¢ pochodzenia
Srodkow.

0] Scislej wspolpracy obu
oskarzonych $wiadcza natomiast
nie tylko ich zachowania zwigzane
z  przelewami, ale ro6wniez
pelnomocnictwo posiadane przez
M. W. do rachunku (..), jak
i fakt, ze w domu oskarzonego
B. B. (1) ujawniono podczas
przeszukania m.in. czyste kartki z
odbiciem pieczeci (...) (k. 1424),
ktére pozwalaly na naniesienie na
nie pozadanych treSci adekwatnie
do aktualnych potrzeb, nawet
bez bezpos$redniego angazowania
M. W.. Jednoczeénie okoliczno$é,
ze obaj oskarzeni samodzielnie
reprezentowali spolki uczestniczace
w transakcji, sprawia, iz mogli bez
trudu stworzy¢ dowolne dokumenty
na poparcie swoich wersji, acz teitak
nie byly konsekwentne.




Trudno  natomiast  oczekiwad,
aby oskarzony W. w zasobach
informatycznych nadzorowanej
spotki zabezpieczal Slady
przestepstwa. Ich nieujawnienie na
zatrzymanych no$nikach danych nie
dyskredytuje zatem ustalen co do
jego sprawstwa.

O ile nie mozna wykluczyc,
ze po dacie czynu oskarzony
W. podjal czynnoéci majace na
celu uwiarygodnienie planu emisji
obligacji serii (...), to taki stan
rzeczy nie podwaza nalezycie
uzasadnionych ustaleh Sadu I
instancji, iz kwota przelewu =z
rachunku (...) na rachunek (...) nie
obejmowala przedplaty na nie.

Na koniec powtbrzy¢ nalezy,
ze opinia bieglego D. B.
miala w  badanej sprawie
jedynie pomocniczy charakter, a
stwierdzone w niej ewidentne i
zasadnicze wrecz bledy rachunkowe,
dla ich stwierdzenia nie
wymagaja wiadomosci specjalnych,
jaskrawo  wykazujac  poépiech
i brak profesjonalizmu przy
tworzeniu dokumentéw, majacych
de facto pozorowac ekwiwalentno$c¢
transferu, acz w sposéb nader
nieudolny.

Wniosek

1. O zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonych od zarzucanych czynéw

2. O uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny 11 2

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




Wobec niezasadnos$ci zarzutéw obu
apelacji oraz nie stwierdzenia
podstaw do ingerowania w tresé
rozstrzygniecia z urzedu (art. 439
kpk, art. 440 kpk).

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

W caloéci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec braku podstaw do zmiany lub uchylenia wyroku

5.2, Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

Na podstawie art. 626 § 2 kpk i
art. 618 § 1 pkt 11 kpk zasadzono
od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
M. C., Kancelaria Adwokacka w W.,
kwote 1440 zlotych podwyzszona
o 23% podatku od towarow i




uslug za obrone oskarzonego B.
B. (1) z wurzedu w instancji
odwolawczej, uwzgledniajac 4-
krotne stawiennictwo obroncy na
wyznaczone terminy rozprawy.

Jednoczesnie  Sad  Apelacyjny
ustalil oplate zgodnie z § 4
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci zZ dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztobw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu, ponad stawki minimalne
okreslone w § 17 ust. 2 pkt 5 tegoz
Rozporzadzenia, majac na uwadze
stopnien zawiloéci sprawy, czas
prowadzenia rozprawy odwolawczej
i obszerno$¢ zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego.
Przygotowanie obrony wymagalo
bowiem czasochlonnej analizy akt
pod katem sporzadzenia apelacji
i jej popierania w postepowaniu
odwolawczym, a koniecznego w tym
celu czasu i wysitku obroncy, stawki
minimalne w zadnej mierze nie
rekompensuja.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITI.

Nie stwierdzajac podstaw do zwolnienia oskarzonych
od zaplaty kosztéw postepowania odwolawczego,
zasgdzono od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sadowe za instancje odwolawczg w czeéciach na
nich przypadajacych, w tym oplate: od B. B. (1) w kwocie
1600 zlotych, a od M. W. w kwocie 400 zlotych.

7. PODPIS

Ewa Leszczynska-Furtak Rafal Kaniok Pawel Dobosz




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca

apelacje

Rozstrzygniecie, brak [ W  calosci co do
rozstrzygniecia albo | oskarzonego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,

przepadku lub innego
$rodka (tylko w podstawie)

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3.

Granice

zaskarzenia




Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obroncy

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | W caloéci do oskarzonego
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym

wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




