Sygn. akt IT AKa 128/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2021 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Izabela Szumniak (spr.)

Sedziowie: SA Anna Zdziarska

SR (del.) Dariusz Drajewicz

Protokolant: sekretarz sqdowy Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej—Tomali
po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2021 roku

sprawy z wniosku petnomocnika V. A. i A. H.

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie w sprawie Sqdu Okregowego w Warszawie o sygn. akt XVIII K 89/17

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcéw
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 11 grudnia 2019 roku, sygn. akt XVIII Ko 77/19

I. zmienia wyrok w zaskarionej czesci tj. w punkcie II w ten sposéb, ze zasqdza od Skarbu
Panstwa dodatkowo na rzecz V. A. tytulem odszkodowania kwote 9083,98 (dziewieé tysiecy
osiemdziesiqt trzy zlote i dziewieédziesiqgt osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty i tytulem zadoséuczynienia kwote 21.000
(dwadziescia jeden tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty oraz zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz A. H. tytulem odszkodowania
kwote 4000 (cztery tysiqgce) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty;

II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

III. zmienia wyrok w jego punkcie III w ten sposob, ze jako podstawe zasqdzenia zwrotu
poniesionych kosztéw ustanowienia petnomocnika z wyboru wskazuje art. 554 § 4 kpk

IV. zasqdza od Skarbu Panstwanarzecz V. A. inarzecz A. H. kwoty po 240 /dwiescie czterdziesci/ z1
tytultem zwrotu wydatkow zwiqzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

V. wydatkami sqdowymi za postepowanie odwolawcze obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 128/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 grudnia 2019 r., sygnatura akt XVIII Ko 77/19

Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmiernosci
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad odwolawczy nie przeprowadzat postepowania dowodowego

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazaé Wskazaé fakt. Dowod ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzuty pelmomocnika
wnioskodawcow
Majaca wplyw na tre$c | # zasadny
wydanego wyroku obraze przepisow

postepowania w postaci art. 7
k.p.k.,, poprzez dokonanie oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu
w sposéb

oraz

niewszechstronny
niezgodny z  zasadami
zyciowego 1 w

konsekwencji uznanie, Ze:

do$wiadczenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




1. Whnioskodawca ad. 1 (V.
A) ,stosunkowo niedlugo byl
pozbawiony  wolnosci" podczas
gdy z niekwestionowanego przez
strony i Sad Okregowy
materialu dowodowego wynika, ze
bezpodstawnie zastosowano wobec
niego $rodek zabezpieczajacy w
postaci tymczasowego aresztowania
przez okres az 204 dni;

2. Wnioskodawca ad. 1 ,nie
byt  pozbawiony kontaktu z
bliskimi”, podczas gdy z caloksztaltu
ujawnionego w toku postepowania
materiatu dowodowego wynika, ze
przez 2 miesigce i 8 dni nie
miat Zadnego kontaktu z bliskimi,
pierwszy kontakt z zong, ktéra
byla w okresie pologu byt mozliwy
dopiero po uplywie 4 miesiecy i 10
dni, a z corka po uplywie 5 miesiecy
4 dni;

3.  Wnioskodawca ad. 1 ,mial
mozliwo§¢ uznania w Areszcie
Sledczym corki i nadania jej swojego
nazwiska z pomoca notariusza”,
podczas gdy przeczy temu art.74 §
1 kr.o. w zw. z art. 81 Prawa o
notariacie;

4. pobyt w Areszcie Sledczym nie
byt dla Wnioskodawcy ad. 1 trudny,
gdyz wcze$niej w okresie od 10
grudnia 2002 r. do 24 lutego 2003
r. Wnioskodawca ad. 1 przebywal
w Zakladzie Karnym, podczas
gdy z caloksztaltu zgromadzonego
sprawie materialu dowodowego, w
tym zeznan Wnioskodawcy ad.
1 wynika, ze od uprzedniego
osadzenia minelo blisko 15 lat,
Wnioskodawca ad. 1 przebywal
wowczas w odizolowaniu przez
zaledwie 2 miesigce i 14 dni,
jak rowniez w okresie nieslusznego
pozbawienia wolnoéci w 2017 r. byt
jedynym zywicielem rodziny, jego
zona byla w 6 miesigcu ciagzy, a




w trakcie pobytu w odizolowaniu
z powodu silnego stresu i zlych
warunkow bytowych zachorowal na
tuszczyce;

5. ,wnioskowana kwota 100
000 1zl tytulem zado$éuczynienia
jest zbyt wygoérowana”, podczas
gdy z caloksztaltu zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
wynika, ze Wnioskodawca ad. 1:

« zostal nieslusznie pozbawiony
wolno$ci  przez Dblisko 7
miesiecy,

« nie mial kontaktu z rodzina,

« nie moégt pomagaé zonie,
ktéra w trakcie zatrzymania
Whnioskodawcy ad. 1 byla w 6
miesigcu ciazy,

« nie mogt wzig¢ udzialu w
porodzie,

« bal sie o byt rodziny, ktorej byt
jedynym zywicielem,

« nie mogt uznac corki i dac jej
swojego nazwiska, jak rowniez

« z uwagi na zle warunki bytowe
zachorowal na nieuleczalng
chorobe, w zwigzku z czym
rozmiar doznanej przez niego
krzywdy byt znaczny, a
miarkowanie zado$éuczynienia
i ustalenie przez Sad Okregowy
jego wysoko$ci na kwote 42 000
z} bylo bezzasadne i nie zostalo
nalezycie uzasadnione;

6. szkode stanowia oszczednosci,
ktore moglby poczynié
Wnioskodawca Ad. 1 gdyby
przebywal na wolno$ci, podczas gdy
szkode w nauce prawa cywilnego
definiuje sie jako rzeczywista
strate w  mieniu  poniesiong
przez poszkodowanego na skutek
zaistnienia czynu niedozwolonego




(odpowiedzialnoéé ex delicto) i taka
tez warto$¢ winna Wnioskodawcy
ad. 1 zostaé zwr6cona;

7. obaj Wnioskodawcy nie
poniesli osobiscie kosztow zakupu
dodatkowej zywnoSci i paczek,
w zwigzku z czym wydatki te
nie stanowig szkody, podczas gdy
obaj Wnioskodawcy na rozprawie
glownej w dniu 6 listopada 2019
r. wskazali, ze wydatkowane na
ww. cel kwoty musza zwrdcié i nie
zwrocili ich wylacznie z uwagi na
brak dochodéw podczas pobytu w
Areszcie Sledczym;

8. Wnioskodawca ad. 2 (A.
H.) ,stosunkowo niedlugo byt
pozbawiony wolnosci”, podczas
gdy z niekwestionowanego przez
strony i Sad Okregowy
materialu dowodowego wynika, ze
bezpodstawnie zastosowano wobec
niego $rodek zabezpieczajacy w
postaci tymczasowego aresztowania
przez okres az 211 dni;

9. Wnioskodawca ad. 2
yhie byl pozbawiony kontaktu z
bliskimi”, podczas gdy z caloksztaltu
ujawnionego w toku postepowania
materialu dowodowego wynika, ze
Przez 4 miesigce i 19 dni nie
mial zadnego kontaktu z bliskimi,
pierwszy kontakt telefoniczny odbyt
z siostrg w dniu 6 czerwca 2017 r., a
z matka 10 lipca 2017 r., jak rowniez
w trakcie pozbawienia wolnoS$ci nie
mogt odbywaé kontaktow z synem,
(ktore bedac na wolnoéci odbywal).
gdyz nic bylby w stanie przekonaé
matki dziecka z ktéra pozostaje
w konflikcie, aby przyprowadzila
maloletniego syna do Aresztu
Sledczego;

10. dla Wnioskodawcy ad.
2 ,pobyt w Areszcie Sledczym
nie byt trudny”, gdy =zostal on
niestusznie pozbawiony wolnoéci,




mial uzasadnione obawy utrate

zrodla dochodow, jak roéwniez
legalny pobyt na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej;

11. dla Whnioskodawcy
ad. 2 ,wnioskowana kwota
tytulem  zado$éuczynienia  jest
wygorowana”, podczas gdy z
caloksztaltu = zgromadzonego w
sprawie materialtu dowodowego
wynika, Ze Wnioskodawca ad.

2 zostal nieslusznie pozbawiony
wolnosci przez blisko 7 miesiecy, nie
miat kontaktu z rodzing, jak rowniez
nie mogt spozywaé odpowiedniej
ZywnoSci;

12. szkode stanowia
oszczednosci, ktore moglby poczynic
Wnioskodawca Ad. 2 gdyby
przebywal na wolno$ci, podczas gdy
szkode w nauce prawa cywilnego
definiuje sie jako rzeczywista
strate w  mieniu  poniesiong
przez poszkodowanego na skutek
zaistnienia czynu niedozwolonego
(odpowiedzialno$¢ ex delicto) i taka
tez warto$¢ winna Wnioskodawcy
ad. 2 zostaé zwrdcona.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

Apelacja
wnioskodawecow

pelnomocnika
jest
zasadna. Jej wniesienie skutkowato
uwzglednieniem wniosku o zmiane
wyroku i podwyzszenie kwoty
zado$éuczynienia o 21.000 ziL do
lacznej wysokosci 63.000 zl. w
stosunku do osoby V. A.. Zgodzi¢ sie
nalezy z pelnomocnikiem, ze kwota
przyznanego przez Sad I instancji

czesSciowo

zado$¢uczynienia za niesluszne
tymczasowe
uwzglednia w spos6b nalezyty wagi
wszystkich okolicznoSci, jakie mialy

wplyw na rozmiar krzywdy doznanej

aresztowanie nie




przez wnioskodawce. Natomiast
kwota zado$cuczynienia zasadzona
przez Sad I Instancji dla A. H.
jest w ocenie Sadu Apelacyjnego
odpowiednia do rozmiaru krzywdy
i rekompensuje w odpowiednim
stopniu negatywne  przezycia
psychiczne tego wnioskodawcy
zwigzane z tymczasowym jego
aresztowaniem. Wskaza¢ nalezy, ze
W rozpoznawanej sprawie nie ma
watpliwosci co do tego, ze roszczenie
wnioskodawcéw ma swoje oparcie
w treSci przepisu art. 552 § 4
k.p.k. Sad I instancji prawidlowo
ustalil i nie bylo to kwestionowane
przez zadna ze stron postepowania,
ze obu wnioskodawcom przystuguje
roszczenie o  zado§tuczynienie
za doznang krzywde powstala
wskutek niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania. Na
wstepie przypomnie¢  nalezy,
7ze zmiana w  postepowaniu
odwolawczym wysoko$ci ustalonego
przez sad pierwszej instancji
zado$éuczynienia jest mozliwa tylko
w razie ustalenia, ze pierwotnie
ustalona kwota zado$c¢uczynienia
nie uwzglednia wszystkich
ustalonych w sprawie okoliczno$ci
majacych wplyw na jego wysokosé
lub niewlaéciwie oceniono znaczenie
tych okolicznoéci z perspektywy
wielkosci krzywdy (por. np. wyrok
Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 28 listopada 2018 r., II AKa
323/18, LEX nr 2618754).

Zado$éuczynienie zasadzone dla A.
H. w kwocie 42.000 zt réwnowazy
wnioskodawcy negatywne przezycia
wigzace sie nie tylko z samym
faktem  pozbawienia  wolnoéci
trwajacym ponad 211 dni, ale
réwniez konsekwencje, do ktoérych
doszlo w wyniku pozbawienia
wolnoSci.  OkreSlajac ~ wysokos§é
zado$éuczynienia, sad a quo
uwzglednil nie tylko sam czas




trwania pozbawienia  wolnoSci,
ale takze stopien dolegliwosci,
z jaka wiazalo sie pozbawienie
wolnoSci, a wiec przykro$ci i
przezycia zwigzane z pozbawieniem
bezposredniego kontaktu z bliskimi,
jak réwniez problemy zwiazane z
uplywem okresu legalnego pobytu
na terytorium RP. Oczywistym jest
przy tym, ze wskazanie sadu, iz
wnioskodawca stosunkowo niedlugo
byt pozbawiony wolnoéci odnosila
sie do czestych przypadkow,
kiedy tymczasowe aresztowanie
trwa znacznie dluzej i liczone
jest juz nie tyle w miesiagcach
co w latach. Odnoénie kontaktu
z bliskimi naturalne jest, ze w
okresie tymczasowego aresztowania
kontakt ten jest czesto wylaczony
badz ograniczony. W przedmiotowej
sprawie Sad I Instancji stusznie
wykazatl zaréwno co do osoby V. A.
jakiA. H., ze nie byli oni pozbawieni
kontaktu z bliskimi. Kontakt ten
oczywiScie byl ograniczony, ale nie
byt wylaczony. Jednoczeénie fakt
niedopuszczenia syna A. H. do
kontaktow z nim lezal wylacznie
po stronie matki dziecka, ktéra na
takowe sie nie zgodzila i pozostawal
bez zwigzku z decyzjami organow
dysponujgcych.

Zasadzone na r1zecz A. H.
zado$Cuczynienie pozostaje zatem
A realnej proporcji do
charakteru i rozmiaru krzywdy
oraz jednocze$nie koreluje =z
poziomem dochodéw ludnosci.
Taka  kwota  zado$cuczynienia
uwzglednia  poziom  cierpien,
jakich doznal  wnioskodawca,
ale i  wspodlezesny  standard
zycia spoleczenstwa. Kwota
zado$éuczynienia jest ustalona z
umiarem, w rozsadnych granicach,
przystajacych do aktualnych
warunkow bytowych i stopy zyciowej
spoleczenstwa.  Wyzsza  kwota




zado$Cuczynienia, a w szczegdlnosci
taka, ktorej domaga sie
wnioskodawca, stanowilaby Zrodlo
nieuzasadnionego wzbogacenia sie.

Sad Okregowy zasadzajac kwote
42.000 zt  oparl sie na
rzetelnych i zindywidualizowanych
kryteriach majacych oparcie
w przeprowadzonych dowodach,
w tym  zeznaniach  samych
wnioskodawecow. Taka wysokosé
zado$éuczynienia, ktérg orzekl
sad a quo, przedstawia warto$c
ekonomicznie odczuwalng i jest
utrzymana w rozsadnych granicach,
stanowiac sankcje za naruszenie
débr osobistych wnioskodawcy.

Krzywda ma charakter
niemajatkowy i  dotyczy w
szczegoOlno$ci sfery psychiki danej
osoby i jej przezy¢ wewnetrznych.
Nie moze jednak shuzy¢ do jej
ustalenia skrajny subiektywizm
stopnia  pokrzywdzenia,  ktory
zaprezentuje wnioskodawca. Taka
metoda wazenia krzywdy, nie
wynika ani z art. 445 § 1 i
2 ke, ani z art. 552 § 4
k.p.k. Takie podejScie zanegowaloby
jakiekolwiek kryteria obiektywne,
ktére sa podstawg postepowania
sagdowego, zar6wno cywilnego,
jak i karnego. Sad pierwszej
instancji trafnie, korzystajac z
narzedzi  obiektywnych, orzekl
kwote  adekwatna, zaznaczajac
odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa

wynikajaca zZ niewatpliwie
niestusznego tymczasowego
aresztowania.

Z uwagi na niemierzalny charakter
zado$¢uczynienia jego wysokoSé
zalezy od uznania sedziowskiego
i o ile nie jest razaco
zawyzona lub  zanizona, to
co do zasady nie powinna




by¢ przedmiotem ingerencji w
postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny doszedl natomiast
do przekonania, ze Sad I Instancji
nie nadal wlaSciwego znaczenia
okoliczno$ciom dotyczacym
drugiego wnioskodawcy i zasadzil
zado$Cuczynienie na jego rzecz
w  wysokoSci  zanizonej. Bylo
to skutkiem niedokonania przez
sad réznicowania sytuacji obu
wnioskodawcow,  zwigzane] z
sytuacja rodzinng V. A..
Niewatpliwie pokrzywdzenie tego
wnioskodawcy nalezalo oceni¢ jako
bardziej dolegliwe ze wzgledu na
przymusowe rozstanie z corka i
bedaca w 6 miesigcu ciazy zona.
Nie trzeba chyba nikomu blizej
tlumaczy¢, ze stan cigzy oraz
zagrozenia z nim zwigzane maja
niebagatelne znaczenie dla calej
rodziny. Pozbawienie w tym czasie
zony wnioskodawcy jego obecnosci,
wsparcia i pomocy materialnej
powinno przetozy¢ sie na adekwatna
wysoko$é zado$éuczynienia, czego
zabraklo w orzeczeniu sadu. Nie
bez znaczenia w tym kontekscie
pozostaje brak mozliwos$ci
uczestniczenia wnioskodawcy w
porodzie i niezwlocznego nadania
narodzonemu dziecku wlasnego
nazwiska oraz lek o byt
pozostawionej samej sobie rodziny.
Zgola inaczej jawi sie sytuacja A.
H., ktory z réznych przyczyn nie
pozostawal w zwigzku i wlaéciwie nie
utrzymywal kontaktéw z synem, co
wynika zaréwno z jego zeznan jak
i zalaczonej dokumentacji (choéby
decyzja z k. 36 do 38). Wysokos¢
zado$éuczynienia nalezalo zatem
zréznicowaé  podwyzszajac  to
zasadzone na rzecz V. A. 0 21.000
zlotych.

Apelacja pelnomocnika
wnioskodawcow w zakresie




dotyczacym odszkodowania jest
czeSciowo zasadna i doprowadzila
do zmiany zaskarzonego wyroku
poprzez zasadzenie odszkodowania
narzecz A. H. w kwocie 4000 zl. oraz
podwyzszenie kwoty odszkodowania
narzecz V. A. o kwote 9083,98 zl.

Trafnie podnosi sad a quo, ze
wnioskodawcy nie wykazali szkody
w zakresie wynagrodzen, ktore
uzyskaliby pozostajac na wolnosci.
Stlusznie wuznal 1 prawidlowo
uzasadnil swoje stanowisko, ze
deklarowane miesieczne dochody
w kwocie 1000 zl. A. H. i
2000 z.. V. A. sa kwotami
nie pozwalajagcymi po odjeciu
kosztow utrzymania siebie i rodziny
na wygenerowanie oszczednosci.
Powszechnie przyjmuje sie tzw.
metode dyferencyjna ustalania
wysokosci szkody materialnej, czyli
ustalenie r6znicy pomiedzy stanem
majatkowym obecnym, a stanem
majatkowym jaki by istnial, gdyby
nie wystapilo zdarzenie wywotujace
szkode. W realiach przedmiotowe;j
sprawy szkode stanowig utracone
korzy$ci wnioskodawcow zwigzane
z ich wynagrodzeniem za prace.
Oczywiste jest przy tym, biorac
pod uwage wysoko§¢é wynagrodzen
oraz z drugiej strony obciazenia
obu wnioskodawcow z r6Znych
tytulow, aby mogli oni wygenerowac
jakiekolwiek oszczednoSci. Warto
w tym kontekécie zwrocié uwage
na okoliczno$¢, ze zona V.
A. w pierwszych miesigcach po
jego tymczasowym aresztowaniu
prowadzila sklep wnioskodawcy
i nie poczynila w tym okresie
zadnych  oszczednoéci i to
pomimo tego, ze wydatki, ktére
ponosila na  utrzymanie nie
obejmowaly  przebywajacego w
areszcie meza. Pamieta¢ przy tym
nalezy, ze szkoda ulega zawsze
pomniejszeniu o warto$¢ korzysci,




jaka poszkodowany uzyskal w
wyniku zdarzenia wywolujacego
szkode. Ta korzy$cia sa miedzy
innymi koszty utrzymania w
zakladzie karnym, ktore osoba
taka musialaby ponosi¢ bedac na
wolnoSci.

Trafne natomiast okazaly sie
zarzuty pelnomocnika w zakresie, w
jakim wskazuje, ze Sad Okregowy
w  sposdb  niewlaSciwy ocenil
szkode wnioskodawcow w  czesci
dotyczacej wydatkowanych przez
rodzine i znajomych kwot na
paczki zywno$ciowe w wysokoSci
4000 zi. dla A. H. i 9083,98
zt. dla V. A. Z zeznan
wnioskodawcow oraz zalaczonych
dowodéw z dokumentéw, ktoére
Sad meriti uznal za w peki
wiarygodne wynika niezbicie, ze
wskazane wyzej osoby wydatkowaly
okre§lone kwoty pieniezne na
utrzymanie  przebywajacych w
areszcie wnioskodawcow. Oczywiste
jest przy tym, ze nie zostalyby one
wydatkowane, gdyby wnioskodawcy
nie zostali pozbawieni wolnosci.
V. A. i A. H. wskazali w swoich
zeznaniach, ze po powrocie z
aresztu zostali postawieni przed
konieczno$cia zwrotu rodzinie i
znajomym kosztoéw, ktére oni
ponies§li. Nie ma racji Sad
Okregowy wywodzac, ze koszty
te nie sa szkoda wnioskodawcow,
gdyz nie oni bezpoSrednio je
ponieéli i nie zwrdcili ich po
opuszczeniu aresztu. Z zeznan
wnioskodawcow wprost wynika,
ze fakt niezwrécenia owych kwot
pienieznych jest pochodna braku
mozliwo$ci finansowych, natomiast
pozostaja oni w przekonaniu, ze
pieniadze te nalezy zwrdci¢. Stan
majatkowy wnioskodawcy w chwili
zwolnienia go z aresztu musi
rOwniez uwzglednia¢ obciazenie
go kwotami =zaciagnietymi przez




osoby trzecie na jego utrzymanie
w areszcie. Bez tymczasowego
aresztowania wydatkowanie tych
kwot nie byloby konieczne. Miedzy
zatem powstaniem zobowigzania
do ich zwrotu a tymczasowym
aresztowaniem zachodzi zwigzek o
jakim mowa w art. 361 kc.

Stusznie nie przychylil sie natomiast
Sad I Instancji do zadania
zasgdzenia na rzecz A. H. kwoty
26 000 zl. wskazywanej jako utrata
zarobku po uchyleniu tymczasowego
aresztowania, uznajac, ze nie
wykazal on by tymczasowe
aresztowanie uniemozliwilo mu
podjecie zatrudnienia po
opuszczeniu aresztu. W sprawie brak
jest jakichkolwiek dowodéw na to,
ze wnioskodawca po opuszczeniu
aresztu podjat w ogoéle proby
uzyskania zatrudnienia. Brak jest
rowniez dowodéw na to by majac
wiedze, ze jego pozwolenie na
pobyt w Polsce wygaslo probowal
czy to bedac w areszcie, czy
bezpos$rednio po jego opuszczeniu,
czy tez w jakiejkolwiek dalszej
jednostce czasowej uzyskaé dalsza
zgode na pobyt. Dopiero jego
zatrzymanie w dniu 21 sierpnia
2017 r. doprowadzito do wszczecia
procedury kontroli legalnosci jego
pobytu, ktora zakonczyla sie decyzja
o wydaleniu z dnia 18 wrze$nia
2018 r. Co istotne u podstaw tej
decyzji nie lezal fakt tymczasowego
aresztowania wnioskodawcy lecz
brak przeslanek wuzasadniajacych
udzielenie mu zgody na pobyt ze
wzgledéw humanitarnych lub zgody
na pobyt tolerowany (dokumentacja
k. 31 — 40).

Wniosek

1. zasadzenie na  rzecz
Wnioskodawcy ad. 1 tytulem

# zasadny




zado$éuczynienia dodatkowo kwoty
58 000 z! wraz z odsetkami
w wysoko$ci ustawowej od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty;

2. zasadzenie na  rzecz
Whnioskodawcy ad. 1 tytulem
odszkodowania dodatkowo kwoty
23 464,19 z wraz z odsetkami
w wysoko$ci ustawowej od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty;

3. zasadzenie na  rzecz
Wnioskodawcy ad. 2 tytulem
zado$éuczynienia dodatkowo kwoty
58 000 z! wraz z odsetkami
w wysoko$ci ustawowej od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty;

4. zasadzenie na  rzecz
Wnioskodawcy ad. 2 tytulem
odszkodowania kwoty 37 000zl wraz
z odsetkami w wysoko$ci ustawowej
od dnia uprawomocnienia sie do
dnia zaplaty;

5. zasadzenie od Skarbu Panstwa
na rzecz Wnioskodawcow kosztéw
zastepstwa prawnego wedlug norm
przepisanych.

# czeSciowo zasadne

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Zasadne okazalo sie zadanie
podwyzszenia kwoty
zado$Cuczynienia dla V. A., cho¢
w nizszej kwocie niz Zadana,
niezasadne zadanie podwyzszenia
kwoty zadoStuczynienia dla A.
H.. W zakresie odszkodowania
zasadne sa zadania powiekszenia
zasgdzonego  odszkodowania o
kwoty wydatkowane na paczki
dla wnioskodawcow, w pozostalym
zakresie s3 bezzasadne. Powody
wskazane  zostaly w  czesci




dotyczacej ustosunkowania sie do
podniesionych przez pelnomocnika
zarzutow.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktore sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Bledna podstawa zasadzenia przez Sad Okregowy
w punkcie IIT wyroku zwrotu poniesionych kosztoéw
ustanowienia pelnomocnika z wyboru

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

Konieczno$é wskazania prawidlowej podstawy prawnej.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=t

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w jego punkcie I

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Sad Okregowy w tej czeSci uwzglednil roszczenia
wnioskodawcow V. A.i A. H..

5.2, Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Apelacyjny zmienil wyrok w zaskarzonej czesci,
to jest co do jego punktu II w ten sposob, ze




zasadzil od Skarbu Panhstwa dodatkowo na rzecz V.
A. tytulem odszkodowania kwote 9083,98 (dziewieé
tysiecy osiemdziesigt trzy zlote i dziewieédziesiat
osiem groszy) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty i tytulem
zado$éuczynienia kwote 21.000 (dwadzieScia jeden
tysiecy) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty
oraz zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A. H.
tytulem odszkodowania kwote 4000 (cztery tysiace)
zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty.

Zmienit wyrok w jego punkcie III w ten sposob, ze
jako podstawe zasadzenia zwrotu poniesionych kosztow
ustanowienia pelnomocnika z wyboru wskazal art. 554
§ 4 kpk.

Zwiezle o powodach zmiany.

W tym zakresie orzeczenie Sadu I Instancji nie
uwzglednialo zasadnych roszczen wnioskodawcow.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. _Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia
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Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.




Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$¢ warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.
umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i warunkowego umorzenia ze

wskazaniem podstawy prawnej

warunkowego umorzenia
postepowania.
5. #-art-454-8-+kpk

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.




6. Koszty Procesu
Wskazac¢ oskarzonego. Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z | Przytoczy¢ okolicznos$ci.

wyroku.

v,v Na podstawie art. 554 § 4 kpk
zasadzono od Skarbu Paistwa
na rzecz V. A. i na rzecz
A. H. kwoty po 240 /dwieScie
czterdzieSci/ zt tytulem zwrotu
wydatkow zwigzanych z udzialem
pelnomocnika w  postepowaniu
odwolawczym;

Wydatkami sadowymi za
postepowanie odwolawcze
obcigzono Skarb Panstwa.

7. PODPIS

Izabela Szumniak

Anna Zdziarska Dariusz

Drajewicz

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodaweow V. A. i A.

H.
Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie z pkt II wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych




przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




