Sygn. akt IT AKa 99/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Katarzyna Capatowska (spr.)

Sedziowie SA Anna Zdziarska

SA Przemyslaw Filipkowski

Protokolant: st. sekr. sqd. Marta Kaminska

przy udziale prokuratora Stanislawa Wiesniakowskiego,

Jacka Pergatowskiego

po rozpoznaniu w dniach 27 wrzesnia 2022 i 8 listopada 2022 r.
sprawy W. R. (1), syna A. i K. urodzonego w dniu (...) w W.,

oskarzonego z art. 25881kk, art. 286§1kk w zw. z art. 29481kk w zb z art. 297§1kk w zb z art. 270§1kk
w zb z art. 272kk w zw. z art. 11§2kk w zw z art. 12kk w zw z art. 6581kk,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego,

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 5 kwietnia 2016 r. sygn. akt XVIII K 264/10

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego W. R. (1) ten sposob, ze:

- uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci wymierzonej oskarzonemu W. R. (1) w
punkcie XLI wyroku;

- W. R. (1) uniewinnia od popelnienia czynu opisanego w punkcie XXIX aktu oskarzenia i kosztami
postepowania w tej czesci obciqza Skarb Panstwa;

- w ramach czynu zarzuconemu oskarzonemu w pkt XXX aktu oskarzenia uznaje oskarzonego W.
R. (1) za winnego tego, ze w czerwcu 2009 r. wspoélnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi
1 nieustalonymi osobami, w K., W. i w W. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majqgtkowej, w
warunkach czynu cigglego, przy ustalonym podziale rél, usilowal doprowadzié¢ do niekorzystnego
rozporzqdzenia mieniem znacznej wartosci w kwocie 970 000 zl Bank (...) S. A. w W. w ten sposob,
iz:

- w dniu 9 czerwca 2009 r. w W. M. R. (1) wprowadzajgc w blad przedstawicieli Banku co do
okolicznosci majqcych istotne znaczenie dla udzielenia kredytéw, co do zamiaru wykorzystania
pozyczki oraz jej zwrotu w terminie, przedstawil sfalszowane zaswiadczenie o zatrudnieniu w
SJirmie (...) w W. w charakterze grafika komputerowego o uposazeniu miesiecznym netto 8407,87 z1,



po czym zawarl z Bankiem umowe kredytu hipotecznego nr (...)/H., na mocy ktorej Bank udzielil
mu kredytu w wysokosci 970 000 zi,

- a w dniu 23 czerwca 2009 r. w Oddziale (...) Banku przy ul. (...) w W. D. S. uzywajqgc jako
autentycznego podrobiony dowod osobisty numer (...) zawierajacy dane osobowe O. Z. oraz
wklejonq fotografie D. S., przez podstepne wprowadzenie w blqd pracownikéow banku wyludzil
poswiadczenie nieprawdy w postaci zalozenia rachunku bankowego o numerze (...), do ktérego
zostaly wydane trzy karty platnicze, a nastepnie w dniu 29 czerwca 2009 r. w Placéwce (...) Banku
przy ul. (...) w W. podpisal umowe o uslugi (...),

- kolejno w dniu 23 czerwca 2009 r. w W. przy Al (...) lok. 39, w Kancelarii Notarialnej B. S.
(1), w celu uzyskania wyplaty wskazanej kwoty kredytu, przez podstepne wprowadzenie w blqad
Junkcjonariusza publicznego -notariusza B. S. (1), wyludzili poswiadczenie nieprawdy w postaci
aktu notarialnego repertorium A numer (...) zatytulowanego ,,umowa sprzedazy z oswiadczeniem
o ustanowieniu hipotek", w ten sposob, ze D. S. postugujac sie podrobionym dowodem osobistym
numer (...) zawierajgcym dane osobowe O. Z. oraz wklejonag fotografie D. S., oswiadczyl, iz
Jjest wlascicielem lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego przy ulicy (...) w W. z miejscem
postojowym nr 195 oraz, iz nieruchomosé te sprzedaje M. R. (1) za lgcznq kwote 1 100 000 zl (imilion
sto tysiecy zlotych), zas M. R. (1) oswiadczyl, iz te nieruchomosé¢ za te cene kupuje, ponadto strony
oswiadczyly, iz na poczet ceny tytulem zadatku kupujacy zaplacitl kwote 130 000 zl, zas reszte
ceny w kwocie 970 000 zl uzyska z kredytu bankowego, ktoéra to kwota miala zostaé¢ przekazana
na dwa rachunki bankowe - na konto depozytowe notariusza 431 000 zl, zas kwota 539 000
zl na rachunek bankowy falszywego O. Z. o numerze (...), przy czym w przedmiotowym akcie
notarialnym wskazana nieruchomosé obcigzona zostala ustanowionymi na rzecz Banku hipotekq
taczng zwyklag w kwocie 970 000 zl oraz hipotekq taczng kaucyjnqg do kwoty 485 ooo z1.,

Jjednoczesnie w dniu 23 czerwca 2009 r. w W. przy Al (...) lok. 39, w Kancelarii Notarialnej B.
S. (2)- nowskiej, wyludzili poswiadczenie nieprawdy w postaci sporzqdzenia aktu notarialnego
repertorium A numer 2488/2009 porozumienia oraz oswiadczenia o poddaniu sie¢ egzekucji w
trybie art. 777 § 1 pkt. 4 kpc, mocq ktorego D. S. postugujgcey sie podrobionym dowodem osobistym
numer (...) zawierajgcym dane osobowe O. Z. zobowiqzal sie do zwrotu K. P. (1) fikcyjnej pozyczki
w kwocie 431 000 zl, w terminie do dnia 30 czerwca 2009 r., ktéra to suma miala zosta¢ wplacona
na konto depozytowe notariusza B. S. (3) o numerze: (...) ze $rodkéw pochodzqgcych z kredytu
bankowego hipotecznego udzielonego M. R. (1) przez Bank (...) S.A z siedzibg w W. na podstawie
umowy nr (...) z dnia 9 czerwca 2009 roku z przeznaczeniem na sfinansowanie zakupu lokalu
mieszkalnego, zas z tego konta nastepnie przekazana na rzecz K. P. (1) na rachunek bankowy o

numerze o4- (...)- (...)-0650- (...)- (...)- (...)

- po czym M. R. (1) przedlozyl w Banku (...) w W. uzyskany w opisany sposob akt notarialny
kupna sprzedazy mieszkania celem otrzymania wyplaty kredytu, a uzyskane z kredytu srodki
mialy zostaé przekazane w czesci na konto depozytowe notariusza, skad nastepnie mialy zostaé
przelane na rachunek K. P. (1), w czesci zas na konto zalozone w banku (...) przez D. S. na nazwisko
0. Z., czym dzialali na szkode (...) S.A., (...) Banku, B. S. (3) oraz O. Z., przy czym ustala, iz nie
nastgpila wyplata srodkoéow finansowych z Banku (...) w W., i czyn ten kwalifikuje z art. 13 §1 kk w
zw. czyn z art. 286 § 1 kk w zw.z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w w zw. z art. 272 kk w zw. z
art. 11 §2 kk zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 §1 kk i za to na podstawie art. 14 §1 kk w zw. z art. 294 §1
kk w zw. z art. 11 §3 kk w zw. z art. 33 §1 §2 §3 kk wymierza oskarzonemu W. R. (1) kare 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) dziennych stawek grzywny okreslajqc wysokosé jednej
stawki na 100 (sto) z1;



2. na podstawie art. 63 §1 kk zalicza oskarzonemu W. R. (1) na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 17 grudnia 2009 r. do dnia 18 maja
2010 r.;

3. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty za postepowanie odwolawcze w czesci
na niego przypadajqcej w tym oplate 4300 zi;

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
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Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 5 kwietnia 2016 r. sygn. akt XVIII K 264/10.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny




1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,




jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestlusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $§rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie ( alternatywny) | # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty

uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Teza dowodowa | Zeznania M. M. | Zlozone na
zawarta w | (1) rozprawie
apelacji odwolawczej
obrofcy: Zeznania A. W. | g g5 20207,
&y
Podejmowane w Z}ozone na
obecno$ci M. rozprawie
M. (1) przez odwolawczej
oskarzonego W. 8.11.2022T.
R. czynno$ci
zmierzajace do
wstrzymania
wyplaty §rodkow
finansowych
przyznanych z
(...) oraz wiedzy
W. R. na
temat oszustwa
kredytowego.
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Zeznania A W. zlozone na
rozprawie  odwolawczej (ocena
dowodu znajduje sie w czesci
omawiajgcej zarzuty apelacyjne)
w zakresie czynno$ci W. R.
zmierzajacych do  wstrzymania
wyplaty  érodkéow  finansowych

przyznanych z (...).




2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad uznal

za niewiarygodne oraz

niemajqce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
Zeznania M. M. (1) ( ich
ocena znajduje sie w czesci
omawiajacej zarzuty apelacyjne)
zlozone na rozprawie odwolawczej
nie mialy znaczenia dla ustalenia
nowych faktbw w sprawie ani
nie potwierdzily proponowanej tezy
dowodowej.

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

Zarzuty przedstawione w apelacji
obroncy dotyczyly:

Obrazy prawa procesowego:

I. art. 410 k.p.k. oraz art. 424 §1
pkt i 2 oraz § 2 kpk w zw. z
art. 6 k.p.k., art. 7 k.p.k. poprzez
nieprzyjecie za podstawe wyroku
caloksztaltu okolicznoSci

ujawnionych w trakcie rozprawy, a
takze nie zawarcie w uzasadnieniu
wyroku elementbw,
ktéore winny w nim sie znalezé,

wszystkich

jak réwniez nie odniesienie sie
do caloSci materiatlu dowodowego,
co w konsekwencji uniemozliwia

merytorycznag  kontrole  wyroku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przez Sad Apelacyjny, a
takze uniemozliwia sformulowanie
zarzutbw co do wyroku, ktérego
podstawy faktyczne nie sg znane,
co w konsekwencji narusza
prawo oskarzonego do obrony, w
szczegblnosci poprzez:

a)ograniczenie sie przez Sad
I Instancji w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku do ustalenia,
ze fakt przynaleznoSci W. R.
(1) do =zorganizowanej grupy
przestepczej jest oczywisty, nie
budzacy watpliwoéci, bez podania
z czego Sad wywodzi to
przekonanie ograniczajgc sie jedynie
do lakonicznego stwierdzenia, iz
wskazuje na to wiekszo$§¢ wyjaénien
izeznan osob wskazanych w zarzucie
a takze z odsluchanych rozmoéow
telefonicznych, przytoczenia
znamion ustawowych, zacytowania
doktryny i  orzecznictwa, a
nadto  zaniechania  wskazania
w uzasadnieniu wyroku tych
elementéw stanu faktycznego,
z ktérych mozna wnioskowaéd
zaistnienie przeslanek, na podstawie
ktérych mozna ustali¢, ze oskarzony
przynalezal do zorganizowanej
grupy przestepczej, w szczegblnosci
zaniechanie wskazania konkretnych
rozméw telefonicznych, z ktérych
Sad I Instancji wywodzi, iz wskazuja
one na udzial W. R. (1) w
zorganizowanej grupie przestepczej,

b) zaniechanie wskazania w
uzasadnieniu wyroku tych
elementéw  stanu faktycznego,
z ktérych mozna wnioskowaé
zaistnienie przestanek, na
podstawie ktérych mozna ustalié,
ze przestepstwem kredytowym
kierowal W. R. (1), ograniczenie sie
jedynie do wskazania, iz oskarzony
pehil gléwnie role koncepcyjna,
wskazujac co, kiedy i jak nalezy




zrobi¢ bez wskazania z czego
wywodzi takie wnioski,

¢) niewyjaSnienie przez Sad
z jakiego konkretnie materiatu
dowodowego wynika, ze W. R.
(1) sprawowal nadzor merytoryczny
nad podejmowanymi dzialaniami,
w szczegOlnoSci komu wydawal
wiazace polecenia, z czego wynika, ze
wspoHinansowal przygotowania do
zaciggniecia kredytow,

d) przyjecie, ze oskarzony W. R. (1)
bral udziat w popelnieniu

przestepstw oraz przynalezal do
zorganizowanej grupy przestepczej
juz od poczatku 2009 r. i
jednocze$nie zaniechanie wskazania
z czego wywodzi takie wnioski
albowiem pozostaje to \
sprzeczno$ci ze zgromadzonym
materialem

dowodowym w szczeg6lnosci analiza
polaczen telefonicznych, z ktérych
wynika, iz w rozmowach W. R.
(1) pojawia sie dopiero w czerwcu
2009 r. za$ koncepcja oszustwa
kredytowego pojawia sie w styczniu
2009 .,

e) nie dokonanie w sprawie
ustalen w oparciu o logiczna
analize zgromadzonego materialu
dowodowego, lecz przyjecie ustalen
dokonanych przez prokurature

jako wlasnych oraz instrumentalne
ich powolywanie dla dowiedzenia
tez wczeéniej skonstruowanych
przez urzad prokuratorski, a nie
znajdujacych odzwierciedlenia w
zgromadzonym w sprawie materiale
dowodowym,

f) nie wyjasnienie przez Sad
w uzasadnieniu wyroku, ktore
kontakty pomiedzy W. R. a
pozostalymi oskarzonymi i dzialania
przez nich podejmowane od




stycznia 2009 r. do polowy maja
2009 r. wskazuja, iz oskarzony
W. R. przynalezat do struktur
grupy przestepczej, ktorej istnienie
stwierdzil Sad a takze jakich czynéow
w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej mial sie dopuscic W. R.,

g) niewskazanie w uzasadnieniu
wyroku okoliczno$ci dotyczacych

indywidualnie oskarzonego W. R.
(1), o ktérych mowa w art. 53 §2 k.k.,
ktore Sad wrzialby pod uwage przy
wymierzeniu temu oskarzonemu

kary, takich jak jego wlasciwosci
i warunki osobiste, sposdb zycia
przed popelieniem przestepstwa i
zachowanie sie po jego popekieniu,
w szczegblnodci ograniczenie sie do
wskazania, ze wywiad Srodowiskowy
jest przecietny, bez wskazania z
czego takie wnioski wywodzi,

h) nie omoéwienie przez Sad
I instancji, w  uzasadnieniu
wyroku istotnych dowodéw, a
w szczeg6lnosci analizy podinsp.
M. T. i poprzestanie jedynie na
wielokrotnym ogélnym odwolaniu
sie do analizy zarejestrowanych
polaczen  bez  wskazania, =z
ktérych polgczen telefonicznych
Sad wyprowadza wnioski przy
dokonywaniu ustalen faktycznych
w sytuacji, gdy z przedmiotowej
analizy nie wynika, aby W.R.
przynalezal do zorganizowanej
grupy przestepczej od stycznia 2009
r. oraz kierowal przestepstwem
oszustwa kredytowego, co czyni, ze
uzasadnienie nie spelnia

wymogéw art. 424 kpk, a
co w konsekwencji narusza art.
6 k.p.k. poprzez uniemozliwienie
oskarzonemu polemiki z
ustaleniami Sadu za$§ Sadowi
odwolawczemu kontrole instancyjna

wyroku;




i) oparcie sie przez Sad, przy uznaniu
winy W. R. (1), jedynie na

czeSci zeznan R. S. (1), w ktorych
pomawia W. R. (1) i pominiecie
pozostalej czeSci jego zeznah z
jednoczesnym niewskazaniem w
sposbb jasny, spojny i logiczny,
w uzasadnieniu wyroku, dlaczego
Sad uznal za wiarygodne jedynie
wyjasnienia, w ktorych pomawia W.
R. (1) o kierowanie przestepstwem
oszustwa bankowego i jednocze$nie
nie wskazanie przez Sad w sposéb
odpowiadajacy wymogom art. 424
k.p.k. dlaczego nie uznal wersji
zdarzen przedstawionej przez W. R.
(1) oraz tej czeSci, w ktorej Swiadek
R. S. wskazuje, iz pomyslodawca
przestepstwa byt D. Z. nie W. R.,

2. art. 4 kpk, art. 5§ 2
kppk., art. 7 kpk polegajaca
na uwzglednieniu w  wyroku

okoliczno$ci przemawiajacych
jedynie na niekorzy$¢ oskarzonego,
rozstrzygniecie \ wyroku

istniejacych w sprawie watpliwosci
na niekorzy$¢ oskarzonego oraz
wydanie wyroku na podstawie
jedynie czesci  dowodow i
nieuwzglednienie zasad
prawidlowego rozumowania przy
ich ocenie, co przejawialo sie,
w szczegblno$ci przez przyjecie
za wiarygodne jedynego dowodu
obciagzajacego  oskarzonego @ w
postaci poméwienia przez D. Z.
(2), pomimo ze jego zeznania
sa wzajemnie sprzeczne co do
opisu okoliczno$ci i rozmoéw
pomiedzy nim a W. R. (1)
i pozostalymi wspdloskarzonymi,
co do roli W. R (1) w
przestepstwie i nie koresponduja z
innymi dowodami zgromadzonymi
w sprawie, chociazby z zeznaniami
P. K. (1), R. S. (w zakresie kontaktu
jego z D. Z. na spacerniaku w
Areszcie Sledczym w B., wzajemnym




ustaleniom o obcigzaniu W.
R.), wynikami przeszukania
pomieszczen nalezacych do W. R.,
w wyniku ktérych nie odnaleziono u
oskarzonego zadnych przedmiotéw
pochodzacych z  przestepstwa,
jak  rowniez  nieuwzglednienie
przy ocenie dowodéw  zasad
prawidlowego rozumowania, oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego, co przejawialo sie w
szczegblnosci poprzez:

a) uznanie za wiarygodne tej
czeSci  wyjaénien Swiadka D.
Z. (2), w ktérych pomawia
W. R. (1), a ktére nie s3
wiarygodne i nie moga by¢ jako
jedyny dowod podstawa dokonania
ustalen faktycznych albowiem jak
wynika ze zgromadzonego materiatu
dowodowego D. Z. (2) przyznal
sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i obciazyl swoimi
zeznaniami W. R. (1) liczac, ze
zostanie wobec niego orzeczona
nizsza kara, w sytuacji w
ktorej zlozy wyjasnienia zgodne z
oczekiwaniami organéow $cigania, a
przekonanie co do realnosci takiego
rozwigzania wynika z wnioskow
koncowych bieglych uczestniczacych
w jego przestuchaniu w toku
postepowania sadowego, z ktérych
mozna wnioskowaé, iz D. Z.
(2) podaje informacje, ktore
sa dla niego wygodne za$
zastanial sie niepamiecia w celu
obrony wlasnej osoby, umniejsza
swoja role w  popelmionych
przestepstwach, nadto pominiecie
przez Sad Okregowy, ze D.
Z. w zaleznoSci od etapu
postepowania zmienia istotne z
punktu widzenia odpowiedzialno$ci
karnej fakty podawane zaréwno
organom S$cigania jak i przed sadem,

b) dokonanie przez Sad I
instancji  ustalenia w  sposob




sprzeczny ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
ze oskarzony byl czlonkiem
zorganizowanej grupy przestepczej
oraz kierowal popelnieniem
przestepstwa oszustwa
kredytowego, w sytuacji gdy
prawidlowa  analiza  materialu
dowodowego, z punku widzenia
wiedzy i doswiadczenia zyciowego
powinna prowadzi¢ do wniosku,
ze  oskarzony W. R (D,
pojawia  sie w  rozmowach
telefonicznych ~ zarejestrowanych
przez organy $cigania pomiedzy
osobami uczestniczacymi w
popelnieniu przestepstwa dopiero
W  czerweca 2009 r., jest
wielokrotnie oklamywany przez D.
Z. co do istotnych z punktu
widzenia planowanego przestepstwa
szczegblow, o czym szerzej w
czeSci niejawnej apelacji, nie mial
kontaktu z zadnym innym ze
wspoloskarzonych, nie moégt byc
czlonkiem grupy przestepczej a
tym bardziej kierowa¢ popelnieniem
przestepstwa  za§  pomoéwienie
dokonane przez D. Z. (2), biorac pod
uwage okolicznoSci jego dokonania,
nie moze by¢ traktowane jako
wiarygodny dowod winy,

¢) uznanie ze wina W. R. jest
bezsporna i wynika z szeregu
dowodo6w zgromadzonych w sprawie
innych niz wzajemne poméwienia,
w sytuacji gdy zaréwno analiza
materialu dowodowego jak i treéc
uzasadnienia Sadu wskazuja, ze
jedynym takim dowodem, na ktérym
Sad oparl swoje rozumowanie
odno$nie ustalenia sprawstwa sa
zeznania D. Z., ktory wielokrotnie
w toku postepowania zaré6wno
przygotowawczego jak i sadowego
zmienial swoje wyjasSnienia i
zeznania, a w sytuacji pytan dla




niego niewygodnych zaslanial sie
niepamiecia,

d) ustalenie w sposob sprzeczny z
zasadami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego a takze z materialem
dowodowym zgromadzonym w
sprawie, ze w przypadku

ustalenia winy W. R., przed
wszczeciem postepowania karnego,

dobrowolnie nie podjal on dzialan
zmierzajacych do zapobiegniecia
wyplaty kwoty kredytu hipotecznego
w sytuacji, gdy prawidlowa analiza
materialu

dowodowego wskazuje, ze jesli
istotnie dopuscil sie zarzucanego mu
czynu to

oskarzony skontaktowal sie z A.
W. i poinformowal ja o zamiarach
sprawcOw przestepstwa oszustwa
kredytowego w celu wstrzymania

wyplaty

$rodkow finansowych, co
potwierdza m.in. §wiadek K. P., a w
konsekwencji oskarzonemu zostala
wymierzona kara bezwzgledna
pozbawienia wolnosci, a tym samym
Sad I Instancji nie skorzystal z
instytucji niekaralnoSci wynikajacej
z art. 297 §3 k.k. ew. art. 23 k.k.;

4. ( numeracja zgodna z treécig
apelacji) art. 413 § 1 pkt 6 oraz 2
pkt. 1 k.p.k. poprzez niewlasciwe,
bo niespelniajgce wymogow
jednoznacznoéci i zupelnos$ci ujecie
(skonstruowanie) zawartego w
punkcie XL (XXX zarzucanego
czynu) wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie z dnia o5 kwietnia
2016 r. opisu czynu przypisanego
oskarzonemu W. R. (1),
skutkujace pominieciem w opisie
czynu szeregu konstytutywnych
elementéw stanowiagcych podstawe
przypisania zdarzenia faktycznego,




kwalifikowanego przez Sad meriti
jako realizujgcego znamiona
zlozonego strukturalnie i treSciowo
typu  przestepstwa  kierowania
oszustwem  kredytowym, oraz
zaniechanie = zamieszczenia w
opisie  elementéw  zwigzanych
Z charakterystyka znamion
stanowigcego podstawe kwalifikacji
typu czynu zabronionego kierowania
popelnieniem przestepstwa, a takze
sprzeczno$¢ pomiedzy opisem czynu
przypisanego a przyjeta kwalifikacja
prawna, a w szczego6lnosci:

a) niezamieszczenie
zrelatywizowanego do dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych opisu
zachowan, majacych $wiadczy¢ o
podjeciu przez W. R. (1) szeregu
dzialan wskazujacych na kierowanie
wspoéloskarzonymi oraz osobami
ustalonymi do dokonania oszustwa
kredytowego, a jak wyraZnie
wskazuje sie w opisie czynu
przypisanego dzialania te mialy by¢
rozciagniete w

czasie w okresie od poczatku 2009
r. do 30 czerwca 2009 r., CO
pozwala przypuszczaé, ze Sadowi
meriti chodzilo o oddanie w opisie
czynu tego, ze

W. R. (1) mial dopusci¢ sie
we wskazanym okresie czasu
szeregu zachowan przestepnych,
polegajacych na kierowaniu
popehieniem przestepstwa
oszustwa kredytowego, co w zaden
sposoéb nie zostalo odzwierciedlone
W opisie czynu przypisanego
oskarzonemu,

b) niewlasciwe okreslenie podstawy
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego W. R. (1) w punkcie XL
zaskarzonego wyroku (zarzuconego
punkcie XXX) poprzez wskazanie,
ze oskarzony zrealizowal znamiona
czynu zabronionego z art. 286§ 1 k.k.




w zw. z art. 2048 1 k.k. w zb. z art.
297 §1 k.k. w zb. z art. 270§ 1 k.k.
w zb. z art. 272 k.k. w zw. z art. 12
k.k. wzw. z art. 65 k.k., co przesadza,
ze opisana w sentencji wyroku
podstawa kwalifikacji prawnej nie
oddaje w sposdb wladciwy istoty
czynu zabronionego albowiem zbieg

przepisow art. 29781 k.k. i art. 27081
k.k. jest pomijalny, tym samym

postuzenie sie falszywym lub
stwierdzajacym nieprawde
dokumentem przez ubiegajacego sie
o kredyt bankowy wymieniony w art.
297 1 k.k. zostalo uwzglednione w
znamionach tego przestepstwa, co
przesadza o redukcji wieloSci ocen
opartej na zasadzie konsumpcji,
co w efekcie doprowadzilo do
wymierzenia oskarzonemu W. R. (1)

wyzszej kary,

¢) pominiecie w  podstawie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu W. R.
(1) w punkcie XL zaskarzonego
wyroku (punkcie XXX zarzucanego
czynu) odwolania do art. 18 81
k.k.,, pomimo iz w opisie czynu
znajduja sie znamiona art. 18
§ 1 kk, a tym samym Sad I
Instancji niedokladnie wskazujac w
kwalifikacji prawnej przestepstwa
przypisanego, zaniechal doktadnego
okre§lenia  podstawy  prawnej
rozstrzygniecia, podczas gdy
prawidlowe zastosowanie normy
prawa procesowego wynikajacej
Z art. 413 82 pkt 1
k.p.k. obligowalo Sad meriti do
takiego skonstruowania kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego W. R.
(1) w punkcie XL =zaskarzonego
wyroku, aby zawierala ona
jednoznaczne i zupelne okreslenie
dzialan oskarzonego i zostala
prawidlowo oddana w kwalifikacji




prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu,

5. art. 167 kpk w zw. z art.
170 81 pkt 3 kpk, art. 2§ 2
k.p.k. oraz art. 4 k.p.k. polegajacym
na oddaleniu wniosku dowodowego
o zwrOcenie sie do Aresztu
Sledczego w B. celem ustalenia
grup spacerowych R. S. (1) oraz
D. Z. (2) i ewentualnej mozliwosci
wzajemnego kontaktowania sie
tych $wiadkéw podczas odbywania
spacerow oraz w jakich celach
D. Z. (2) i R. S. (1) przebywali
podczas ich pobytu w Areszcie
Sledczym w B. w roku 2009 i
2010, w celu zweryfikowania zeznan
R. S. (1), w ktorych to $wiadek
zeznal, iz przez godzine rozmawial
z D. Z. (2) przez dwa sasiadujace
spacerniaki uznajac, iz dowod ten
jest nieprzydatny do stwierdzenia
wnioskowanej  okoliczno$ci, a
co w efekcie uniemozliwilo
realizacje podstawowego zadania
procesu karnego —  dotarcie
do prawdy materialnej, a przez
to uniemozliwilo zweryfikowanie
prawdziwoéci podawanej wersji
zdarzen przez D. Z., ktoéry
pomawia W. R., a ktérego zeznania
stanowiag podstawe dokonanych
ustalen faktycznych w sprawie;

II. Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego treéc
polegajacy na:

- uznaniu, ze oskarzony byl
czlonkiem grupy przestepczej i
kierowal oszustwem kredytowym, w
sytuacji gdy z okolicznoSci sprawy, a
w szczeg6lnosci z zarejestrowanych
polaczen telefonicznych wynika, ze
osoba W. R. pojawia sie dopiero
W czerwcu 2009 r. za§ pomyst
oszustwa kredytowego zrodzil sie juz
w styczniu 2009 1.,




- uznaniu, ze oskarzony swoja
wiedza 1 zamiarem obejmowal
wszystkie dzialania przestepcze
wspoloskarzonych w szczego6lnoSci,
ze przynalezal do zorganizowanej
grupy przestepczej oraz kierowal
oszustwem kredytowym, w sytuacji
gdy ani ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,
ani z uzasadnienia wyroku Sadu
I Instancji, w czeSci dotyczacej
poszczegodlnych zdarzen, nie wynika
aby oskarzony w jakikolwiek sposob
uczestniczyt w realizacji znamion
zarzutéow, mial jakakolwiek wiedze
na ich temat, badz obejmowal je
swoim zamiarem, co w szczeg6lno$ci
dotyczy okresu od stycznia 2009
r. do konca maja 2009 r.,
co do ktérej to czeéci Sad w
uzasadnieniu wyroku przy ustalaniu
stanu faktycznego zwigzanego z
tymi zarzutami, nie wskazal na
jakikolwiek w nich udzial W. R.
(1), jak rowniez nie wskazal, kiedy i
w jakich okolicznosciach oskarzony
mialby obja¢ te zdarzenia swoja
Swiadomos$cig, a ponadto uznal
wine oskarzonego co do wszystkich
czynno$ci  podejmowanych  w
okresie od poczatku 2009 r. do
konca czerwca 2009 r., w sytuacji
gdy nie znajduje to potwierdzenia w
zgromadzonym przez Sad materiale
dowodowym,

- uznaniu, ze oskarzony
swoja  wiedzg i zamiarem
obejmowal  wszystkie dzialania
wspoéloskarzonych ~ w  sytuacji,
gdy z materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie wynika,
ze W. R. po powzieciu informacji
na temat przestepczych dzialan
wspoloskarzonych w  popelnieniu
przestepstwa, a przed wszczeciem
postepowania karnego dobrowolnie
podjat dzialania zmierzajace
do zapobiegniecia wykorzystaniu




wsparcia finansowego, przy czym
nie doszlo do wyplaty Srodkéw
finansowych z (...) co, przy uznaniu,
ze czyny przez wspoétoskarzonych
zostaly popehlione, nalezalo uznaé,
ze dzialanie W. R., z uwagi na tres¢
art. 2978 3 k.k. ew. art. 23§ 11 2 k.k.
nie podlega karze,

- uznaniu, ze zeznania D. Z. (2) sa
niespojne a jednoczes$nie

oparcie sie, przy dokonywaniu
ustalen faktycznych, w zakresie
odpowiedzialno$ci karnej W. R,
na zeznaniach D. Z., w ktorych
pomawia W. R.,, w sytuacji
gdy ze zgromadzonego materialu
dowodowego

wynika, ze osoba ta, chcac
zyska¢  przychylno$¢  organbéw
prowadzacych  postepowanie i
w konsekwencji chcac uzyskaé
wymierne korzyéci procesowe, miala
partykularny interes potwierdzac
wszystkie  zarzuty  postawione
im 1 wspoloskarzonym przez
prokurature, a ponadto osoba
ta nie dysponowala stosowna
wiedza prawna umozliwiajaca jej
odro6znienie zwyklego
wspoOlsprawstwa od udzialu w
zorganizowanej grupie, ktéra to
koncepcje przyjeta w niniejszej
sprawie prokuratura a za nig Sad I
Instancji w wyroku skazujacym,

- uznaniu przez Sad, ze
pomiedzy W. R. a pozostalymi
oskarzonymi istnialy zaleznoSci i
powiazania wynikajace ze struktury
zorganizowanej grupy przestepczej,
w sytuacji gdy jedyne laczace
ich wiezy wynikaly z przekazania
kontaktu przez W. R. do osoby
zajmujacej sie skladaniem wnioskow
o udzielenie kredytow,

- uznaniu, zZe oskarzony
kierowal dzialaniami innych oséb




w ramach przynalezno$ci do
zorganizowanej grupy przestepczej
w przestepstwie oszustwa
kredytowego, podczas gdy ze
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w  szczegblnosci
analizy zarejestrowanych polgczen
telefonicznych  éwiadka M. T.
wynika, ze pozycja w siatce polaczen
W. R. byla wrecz marginalna,
do grupy  przestepczej nie
przynalezal, a w ramach dzialania
oskarzonego, przy uznaniu, ze czyny
przez wspdloskarzonych zostaly
popelnione, mozna przypisywac
W. R. jedynie przygotowanie do
przestepstwa oszustwa kredytowego
(art. 168§ 1 kk), a nie jak
przyjal Sad I Instancji, dzialanie w
zorganizowanej grupie przestepczej
oraz kierowanie popelieniem
przestepstwa, co w konsekwencji
doprowadzilo do nadania czynom
przypisanym oskarzonemu blednej
kwalifikacji prawnej, oraz skazania
oskarzonego pomimo niekaralnosci

przestepstw,

- uznanie, ze zachowanie
oskarzonego, przy uznaniu jego
winy, polegajace na poleceniu A.
W. (1) jako osoby kompetentnej
do gromadzenia  dokumentéw
wymaganych do uzyskania kredytu
bankowego, wypelnia znamiona
oszustwa kredytowego i tym
samym zaniechanie rozwazenia
pomocnictwa w popelnieniu
przestepstwa, co winno skutkowac
zastosowaniem art. 198 2 kk. i
nadzwyczajnym zlagodzeniem kary,

- uznaniu, przy przyjeciu winy
i sprawstwa, iz zachowanie
oskarzonego

wypelialo znamiona oszustwa z
art. 286 §1 k.k. podczas gdy
przestepstwo




oszustwa jest przestepstwem
materialnym, ktorego skutek polega
na niekorzystnym rozporzadzeniu
mieniem. Jego dokonanie nastepuje
w momencie niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem, przy czym
warunkiem uznania oszustwa z
art. 286 81 kk. jest czyn
dokonany. Z analizy materialu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie wynika, ze ostatecznie nie
doszlo do skutku przestepstwa w
postaci rozporzadzenia mieniem
przez bank dlatego tez zachowanie
oskarzonego W. R. zostalo
blednie zakwalifikowane 2z art.
2868 1 kk. Przy czym,
do momentu niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez bank
zachowanie sprawcy polegajace
na  wprowadzeniu w  blad
albo wyzyskaniu bledu nalezy
kwalifikowa¢ jako oszustwo w.

postaci stadialnej usilowania (art.
1381 k.k.). Nadto Sad I Instancji
popada w

sprzeczno$¢ pomiedzy sentencja
zaskarzonego wyroku a jego

uzasadnieniem skazujac
oskarzonego za dokonanie
przestepstwa i jednoczeénie

wskazujac na karcie 38/
uzasadnienia wyroku, iz W. R.
»dopuscil sie usilowania wyludzenia
kredytu bankowego". W efekcie
powyzszego naruszenia doszlo do
wymierzenia oskarzonemu wyzszej

kary,
III. Razacej niewspdhmiernosci kary:

wyrazajaca sie w wymierzeniu
W. R. niewspoOlmiernie surowej
kary jednostkowej oraz lacznej
w wymiarze bezwzglednej kary
3 lat pozbawienia wolnosci, co
wskazuje, w przypadku uznania
jego winy za udowodniona, iz




Sad I Instancji przy wymiarze
kary nie uwzglednil okolicznosci
korzystnych  dla  oskarzonego,
ktére  powinny wplyw
na zlagodzenie odpowiedzialnosci
karnej,

miec
w  szczegblnos$ci danych
osobopoznawczych  oskarzonego,
okresu jaki uplyngl od popelienia
przestepstwa,
miejsce W

ktére mialo mieé
2009, CO
stanowi swego rodzaju dolegliwoéé,

roku

przemawiaja za tym, ze cele
kary w  zakresie = prewencji
ogolnej i szczegblnej zostana

spelione w przypadku wymierzenia
oskarzonemu kary wolnoéciowej
oraz, ze taka kara da gwarancje, ze
oskarzony nie wejdzie ponownie w
konflikt z prawem.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty przedstawione w apelacji
obroncy oskarzonego okazaly sie w
czeSci zasadne:

I tak ponownie nalezalo
przeanalizowaé zebrany material
dowodowy i dokonac¢ jego oceny
dla wyjasnienia roli oskarzonego W.
R. w odniesieniu do zarzutu jego
udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej i do zarzutu udzialu w

oszustwie kredytowym.

Odno$nie zarzutu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej,
Sad odwolawczy doszedl do
przekonania, ze zawarte w apelacji
zarzuty obrazy prawa procesowego

okazaly sie zasadne,

Przede wszystkim nalezy stwierdzic,
iz ~w  przedstawionej przez
podinst. M. T. analizie polaczen
telefonicznych nalezalo da¢ wiare

jako dokumentowi bezpylowemu.




Z  analizy tej wynika, iz
w materialach zarejestrowanych
polaczen telefonicznych osoba W.
R. (1) pojawia sie w czerwcu 2009
r. ( nota bene kiedy to trwaja
czynno$ci powigzane z oszukanczym
pozyskaniem kredytu - wyplaty
srodkéw finansowych z  banku
(...), o czym bedzie mowa w
kolejnej czeSci uzasadnienia). Po
analizie przedstawionych depozycji
W ponizszej cze$ci uzasadnienia
Sad odwolawczy doszedl do
przekonania, iz w odniesieniu
do czynu =z pkt. XXX aktu
oskarzenia zarzuty apelacji w
czeSci okazaly sie zasadne, w
szczegoOlnosci te dotyczgce obrazy
prawa procesowego — art. 7 kpki art.
410 kpk, i pomowien D. Z. (2) aw
konsekwencji i poczynione ustalenia
faktyczne.

Waznym jest aby przesledzic¢
dzialania i wyjasnienia samego
oskarzonego W. R. w Kkontekscie
wyjasnien innych oskarzonych:

Oskarzony W. R. zaprzeczyt aby bral
udzial w grupie przestepcze;.

P. K. (1) (t 66 k. 13145-13148,
t.121 k. 24452-24453) jak wyjasnil,
ze W. R. poznal dopiero na lawie
oskarzonych. Z depozycji wynikalo,
iz ,wszystkim kierowali D. i R.”. P.
K. (1) chodzilo o D. Z. (2) i R. S.
(1). To P. K. (1) zapoznal (...) z D.
S. ( ktérego w pdZniejszym czasie
podwozil do kancelarii notarialnej ).
Bylo to wiosna 2009 r. i bylo
wiadomo, ze ,chodzi o sprawe
mieszkaniowa i potrzebuja kogo$
do zalozenia konta i podpisania
umowy”. D. Z. (2) i R. S. (1) pytali
nawet P. K. (1), czy ma on dojScia w
banku. Kontakty w tej sprawie mial
z D. Z. 1 R. S. na koncu kwietnia,
poczatku maja 2009 r. A o kims§, kto




mial poméc w banku dowiedziat sie
na poczatku czerwca 2009 r.

7Z powyzszych depozycji wynika
wniosek, iz osoba, ktéra miala
»dojScia w banku” pojawila sie w
czerwcu 2009 r. WczeSniej w roku
2009 D. Z.iR. S. poszukiwali takiej
osoby.

Zwr6cié uwage nalezy takze na
fragment wyjaénien P. K., ktory
wskazywal, ze o tym co w
postepowaniu karnym moéwil D.
Z. posiadal informacje od R. S.,
ktory ,Smial sie z tego co mowil
Z.” ( ze moéwil nieprawde). ,, Mieli
sie umowié, ze beda sie wybielaé¢
i zwala¢ na kogo innego i to bylo
jeszcze jak byli w areszcie Sledczym”.
W dalszym toku wyja$nien podal,
ze L. stwierdzil, , ze jeS§li w
banku siedza funkcjonariusze CBS
i wszystkich inwigilujg od podstaw,
to zeby powiedzie¢, ze to R. byl
pomystodawcy”.

R. S. (1) ( t.99 k. 19824-19827)
wyjasnil, ze znajomy — D. Z. (2)
poprosit go o zalatwienie kredytu.

Dodal, ze to on ( R. S. )skontaktowal
sie z W. R., ktory ,, mial dobry uklad
w banku, moéglby to pchnaé( ...) R.
byt biegly w temacie kredytow”.

Zwraca uwage, iz R. S. (1) w
toku postepowania rozpoznawczego
zmienil swoje depozycje a ich
tre§¢ stala sie korzystna dla
oskarzonego W. R., natomiast
obcigzala D. Z. jako pomysltodawce
oszukanczego uzyskania kredytu.
R. S. wiarygodnie wyjaénil, =z
jakiej przyczyny tak sie stalo. Stad
- odmiennie anizeli uczynil to
Sad I instancji, Sad odwolawczy
uznal, iz depozycje skladane przez
R. S. w poOzniejszym etapie
postepowania karnego zasluguja na
wiare. Depozycje te koresponduja




z depozycjami P. K. (1) oraz
czasem stwierdzonych kontaktow
telefonicznych  oskarzonego W.
Raclawickiego z D. Z..

Z  treSci tych  zmienionych
depozycji wynikalo, iz byly dwa
warianty uzyskania kredytu, czym
zainteresowany byt D. Z.. Na etapie
pierwszym nie bylo ustalonego
jeszcze konkretnego mieszkania. I
pierwszy pomyst nie doszedl do
skutku. Podal, iz nie pamietal
kiedy powstal drugi pomysl. O R.
uslyszal natomiast po raz pierwszy
na wiosne. Nie pamietal, czy wtedy
Z. kontaktowal sie z R.. Finalnie
stwierdzil, iz gdyby D. Z. mial uklad
w_banku to W. R. nie bylby mu
do niczego potrzebny. Powtbrzyl,
ze pomyslodawca drugiego wariantu
byt D. Z..

Starajac sie osadzié w czasie
zdarzenia dotyczace W. R. -
R. S. wskazal, iz pomyst na
dokonanie przestepstwa ,pojawil
sie po nieudanej probie uzyskania
kredytu przez Z.. Réwniez chodzilo o
kredyt mieszkaniowy. Bylo to chyba
zimg. Po tej nieudanej probie Z.
caly czas myS$lal o tym kredycie i
calym motorem byt on. R. S. mial
przygotowania do Slubu cérki i byl

wylaczony z tego przedsiewziecia,
caly pomysl to byl D.. Poznal Z.
z R. badz w okresie zimowym,
badz wiosennym, na pewno bylo to
dlugo przed latem. Nie pamietam
po jakim czasie o przedsiewzieciu
zostal poinformowany R., raczej byly

to miesigce od powstania pomyshu.

Dodal takze, ze w drugim wariancie
D. Z. poprosil go o skontaktowanie
z osoba majaca uklady w banku
i wtedy doszlo do skontaktowania
go z W. R. (1). ( Vide: t.106,
k. 21421-21422). Pierwszy wariant
prowadzil natomiast D. Z..




Depozycje te, nasuwaja zatem
wniosek, iz samo zapoznanie D.
Z. zima z W. R., nie oznaczalo
przystapienia do ,pomystu”, a
dopiero po kilku miesiacach od
powstania pomystu.

Tym niemniej w depozycjach R. S.
wspomina, iz znal osobe o nazwisku
P. K..” On jest znajomym R. od wielu
lat, pilnowal, miatl zabezpieczac jego
pieniadze”. Dodatl tez, ze odno$nie
K.P., -to byla to osoba, ,ktéra miata
poda¢ numer swojego konta i tam
miala wplynaé jako zabezpieczenie
jaka$ suma z kredytu, miato to by¢ po
sprzedazy. Ta kwota miala wiec by¢
dla W. i dla P.. Ja nie rozmawialem
ze Z. na temat $wiadomo$ci R.,
odnoénie przebiegu przestepstwa”.

W $Swietle prawidlowo dokonanej
oceny dowodéw ( tj. nieprzyznania
waloréw wiarygodno$ci depozycjom
D. Z., w ktorych pomowil on W. R. o
kierowanie przestepstwem oszustwa
kredytowego, przy obdarzeniu wiarg
zmienionych depozycji R. S.)
oddalenie wniosku dowodowego
o zwrbcenie sie do Aresztu
Sledczego w B. celem ustalenia
grup spacerowych R. S. (1) oraz
D. Z. (2) i ewentualnej mozliwo$ci
wzajemnego kontaktowania sie tych
Swiadkbw — 1 przeprowadzenie
tego dowodu nie mialoby istotnego
wplywu na wynik sprawy.

P. P. wyjasnil, ze spotkania z A.
W. (1) w sprawie kredytu dla R.
odbywaly sie od czerwca do lipca
2009 T.

7Z ustalen Sadu Okregowego
wynikalo wszak, ze inni oskarzeni
nie mili ,dojScia” do osoby,
ktéra pomoglaby im przygotowaé
dokumenty kredytowe, W.A. R.
zwro6cil sie w tej sprawie do swojej
znajomej A. W. (1). Ta do udzialu




w tym czynie zaprosila P. P. (2)-
doradcy kredytowego z firmy (...).

Kredyt na zakup tego mieszkania
byl poczatkowo zalatwiany za
poérednictwem agenta P.J. P.
przy czym, wszystkie dokumenty
zwigzane ze sprawa zostaly mu
przekazywane przez A. W.. Na
osobnej kartce przekazala ona
tej osobie dane niezbedne do
wypelienia. P.J. P. wypehil te
dokumenty poza zlozeniem na nich
podpiséw, gdyz te juz sie na nich
znajdowaly i poza za$wiadczeniem
o zatrudnieniu R., gdzie w gornej
czeéci tego dokumentu wpisal
miejscowo$c i date ,, (...).04.2009r".

Jak ustalil Sad Okregowy i nie byto
to kwestionowane — stwierdzono, ze
w dokumentacji (...), poza podpisem
na dyspozycji wyplaty kredytu, nie
zostaly nakre$lone przez M.R. R.
ani przez A. S.,, KD.P, P. P,
WA. R, RA. S, D. R, A. W,,
S. S, SJ. M. i D.P.S.. Podpisy
na wniosku o udzielenie kredytu
hipotecznego z 30.04.2009r. wraz z
o$wiadczeniem o ponoszeniu ryzyka
i karta informacyjng klienta nie
zostaly nakreélone tez przez D. Z..
Nie mozna przy tym wykluczyé,
ze osoba ta zlozyla za M.R.
R. podpisy na pozostalych, ww.
dokumentach. A. W., S. S., S.J. M.
i D.P.S. nie podpisali sie jako M.
i Z. na umowach z 23.03.20009r.
i 09.04.2009r. i na aneksie do
ostatniej z tych umow.

Na wskazanych wyzej dokumentach
brakowalo tez podpiséw
nakre$lonych przez J.S. M., 0.M.Z..

Zatem, co wazne, w_dokumentacji
banku (...) ( a co wynika z ustalen
Sadu I instancji), poza podpisem
na dyspozycji wyplaty kredytu, nie
zostaly nakreSlone przez M.R. R.
ani przez A. S., KD.P.,, P. P,




WA. R, RA. S, D. R, A. W,,
S. S, SJ. M. i D.P.S.. Podpisy
na wniosku o udzielenie kredytu
hipotecznego z 30.04.2009r. wraz z
o$wiadczeniem o ponoszeniu ryzyka
i karta informacyjng klienta nie
zostaly nakreélone tez przez D. Z..
Nie mozna przy tym wykluczyé, ze
osoba ta zlozyla za M.R. R. podpisy
na pozostalych, ww. dokumentach.
Dodatkowo zapisy literowo- cyfrowe
umowy z 23.03.20090T., UMOWY Z
09.04.2009r. oraz za$wiadczenia z
15.04.2009r. nie zostaly nakreslone
przez D. Z., A. S., K.D.P,, PJ. P.,
WA R,RA.S,D.R, A W,S.S,
S.J.M.iD.P.S.

Na analizowanych dokumentach
nie mozna uznac¢, ze istnieja tzw.
»,daty pewne” jak réwniez fakt, iz
wprawdzie kto§ podpisywal sie, lub
podawal za M. R., ale byla to osoba o
nieustalonej tozsamo$ci,

W kwestii braku dat pewnych
w gromadzonych dokumentach do
procedury kredytowej znamienne
tez sa w tym zakresie depozycje P.
P., ktory stwierdzil, iz nie wypeknil
zaSwiadczenia o zatrudnieniu R.
a jedynie w gornej czeéci tego
dokumentu wpisal miejscowosé i
date ,, (...).04.2000r". Przypominal
sobie, ze bank stwierdzil brak daty
wystawienia za$wiadczenia, dlatego
on wpisalem date - przy czym, nie
pamietal dlaczego wstawil wla$nie
taki dzien.

Nie budza natomiast watpliwosci
daty czynno$ci opisane w zarzucie
XXX aktu oskarzenia i nie byly one
kwestionowane.

D.S., zostal zaangazowany do
sprawy przez P. K. (1), ktory dzialal
na prosbe R.A. S.. Dopiero w
dniu podpisania aktu notarialnego
zostal on dowieziony do notariusza.
Zdaniem D. ,D. z R.” odpowiadali




za dokumenty i notariusza, akty
notarialne, oraz za czlowieka, ktory
mial wzigé cze$¢ pieniedzy, z
ktéorym umowa byla sporzadzona.
Nadto, kolega tych osbéb ,byl w
banku, z ktérego mialy wychodzi¢
pieniadze. Tak wiec oni odpowiadali
za dokumenty, notariusza, bank. P
K. byt zamieszany w ,zalatwianie”
dowodu osobistego, gdzieS w E..
Poza tym R. K. byl odpowiedzialny za
zalatwienie czlowieka, ktory mial iS¢
jako sprzedajacy.

K. P. (1) odno$nie W.A. R., wyjasnil,
ze oskarzony zapytal go, czy chce
zarobi¢ 5.000 zlotych w zamian za
podpisanie aktu notarialnego. Na
jego konto miala i§¢ cze$¢ pieniedzy-
500.000 z} za mieszkanie, ktoére
mial sprzedawaé¢ O. Z. i mial je
pozniej wyplaci¢ dla W.A. R.. K.P.
nie wiedzial, dlaczego W.A. R. sam
nie wskazal swojego konta i dlaczego
byl zainteresowany sprzedaza tego
mieszkania.

O zachowaniu W. R., kiedy K. P.
(1) powzigt wiadomo$c, iz jest ,jakis
walek. R. powiedzial, ze o niczym nie
wiedzial i ze bedzie dalej dzwonil a
kredyt bedzie wstrzymany. Nic mu
jednak nie byto nie wiadomo, aby w
jego obecnosci R. dzwonil w sprawie
kredytu.

W tym miejscu zauwazy¢ nalezy,
iz miedzy P. P., ktory pomagal w
uzyskaniu kredytu a W. R. ogniwem
posrednim byla A. W..

Depozycje A W. charakteryzowalo
to, aby nie obcigzaé¢ innych osob,
postawionych w stan oskarzenia w
tej sprawie. Mimo to, kategorycznie
zaprzeczyla ona — przesluchiwana
przed Sadem Odwolawczym, aby
W. R. zwracal sie do niej o
podjecie czynno$ci zwigzanych z
zablokowaniem wyplaty kredytu.
Z tej przyczyny uznal Sad te




zeznania za obiektywne i dal
im wiare. Tym bardziej, ze
sprawa karna A. W. (1) zostala
weze$niej wylaczona do odrebnego

rozpoznania, zakonczona, a
zeznajac w niniejszy postepowaniu
odwolawczym, Swiadek nie

musiala sie obawiaé ponownej
odpowiedzialnoSci karne;j.

W tym miejscu pare uwag nalezy
po$wieci¢ wnioskowanemu przez
obrone dowodowi z zeznan $wiadka
M. M. (1). Teza dowodowa,
ktéora miala by¢ przeprowadzona
nie znalazla potwierdzenia w
zeznaniach tego $wiadka. Swiadek
wskazal, ze poznal oskarzonego, gdy
byl na terapii u mamy A. W.
(1). Swiadek dokonywal dzialan w
jednym pokoju, a W. R. byl w
pokoju obok z paniag W., ale nie
pamietam kiedy to bylo i nie wiedzial
co oskarzony tam robi. Swiadek
dzialalal w stanie alfa ( gdy fale
mozgowe s3 miedzy 8-12 Hz) to
juz jest nie jawa ani nie sen, czyli
w takim polénie gdy uslyszalem :,,
trzeba co$ cofnaé, wycofa¢”. Swiadek
nie znal szczegdlow. Zeznania tego
Swiadka Sad uznal za nieistotne
w sprawie, albowiem S$wiadek ten
nie byl Swiadkiem bezposrednim
rozmowy pomiedzy A. W. a
W. R.. Przebywal w zamknietym
pokoju obok, koncentrujac swoj
moézg na dzialaniu falami alfa
( wg . oSwiadczenia o czestotliwoéci
8-12 Hz, kiedy to juz nie jest
jawa a jeszcze nie sen) celem
prowadzenia bioenergoterapii innej
osoby. Swiadek ten sam stwierdzil,
ze szczegdlow zadnych nie znat i nie
dopytywal.

Wracajac do oceny zeznan wyjasnien
- w tej czedci , w ktorej R. S.
, 1 W. R. twierdza iz oskarzony
W. R. nie wiedzial, o oszukanczym
przedsiewzieciu uzyskania kredytu z




banku (...) - tym depozycjom, Sad
odwolawczy nie dal wiary, oceniajac
je jako nieprawdziwe.

Zwroci¢c bowiem nalezy na te
cze$¢ depozycji K . P. ( i
te cze$¢ wyjasnien oskarzonego
W. R.)), z ktéorych wynika, iz
oskarzony W. R. wzbranial sie,
aby czeS¢ pieniedzy przelewanych
przez bank byla bezposérednio
przekazana na jego konto — Taka
reakcja zdaniem Sadu S$wiadczy
o wiedzy, iz pieniadze mialy
pochodzi¢ z przestepstwa oszustwa
kredytowego. A nie udostepniajac
swojego konta oskarzony W. R.
mial nadzieje, iz jego udzial w
tym ,przedsiewzieciu” nie zostanie
ujawniony,

Odnoénie czasu: niewatpliwe jest
to kiedy oskarzony sie pojawia
w rozmowach telefonicznych —
czerwiec 2009. i taka date
Sad przyjat na wspdldzialanie
oskarzonego W. R. zinnymi osobami
wtym D.Z.,R.S.,A.W., P. K. celem
uzyskania kredytu w banku (...).

Dla okre§lenia rél w przestepstwie
istotnym jest, ze to oskarzony D. Z. w
swoim wynajmowanym mieszkaniu
posiadal dokumentacje zwiazana z
wytludzeniem kredytu hipotecznego,
a w tym karte kredytowa E. na
nazwisko O. Z. i znal numer PIN
do tej karty, gdyz zmienit go w
momencie jej aktywowania. Przy jej
uzyciu kilkakrotnie sprawdzal, czy
zostaly przelane pieniadze z (...)
na konto zalozone przez falszywego
O. Z. w E.. Okolicznoé¢ ta réowniez
koresponduje z depozycjami R. S. w
tym zakresie, w ktorym przedstawil
on D. Z. jako osobe, ktora
zainicjowala oszustwo kredytowe i
koordynowala dzialania zwigzane z
tym przestepstwem. Jak wynika z
depozycji D. S. to ,D. (Z.) dal mu




pienigdze na ubezpieczenie, bowiem
dokumentu ubezpieczenia wymagal
bank w procedurze kredytowe;j.

Sumujac  powyzsze, stwierdzic¢
nalezy: w $wietle depozycji R. S.,
P. K, P. P. (odnoénie spotkan
z A. W.) zabezpieczonych rozméw
telefonicznych — Ze oskarzony W.
R. mial zwigzek w czerwcu 2009
r. z dzialaniami jakie zmierzaly do
uzyskania i wyplaty kredytu przez
(...) bank na podstawie umowy nr

(o).

Przypomnie¢ nalezy np. depozycje
P. K, z ktorych wynika wniosek,
iz osoba, ktéra miala ,dojScia w
banku” pojawila sie w czerwcu 2009
r. Weze$niej w roku 2009 D. Z. i R.
S. poszukiwali takiej osoby.

Depozycje R. S. wykluczyly takze,
udzial w grupie przestepczej przez
W. R.. Z depozycji tych wynikalo,
ze gdyby D. Z. (2) miat uklad w
banku to W. R. (1) nie bylby mu do
niczego potrzebny. Nalezy zestawi¢
to stwierdzenie ponownie z relacja P.
K., ktory w wyjasnieniach stwierdzil,
izD.Z.(2)iR.S. (1) pytali nawet jego
P. K. (1), czy ma on doj$cia w banku.
Kontakty w tej sprawie mial z D. Z.
i R. S. na koncu kwietnia, poczatku
maja 2009 r. — prowadzi to do
wniosku, iz W. R. (1), do tego czasu
nawet ,, nie zaistnial w sprawie”.
W konsekwencji réwniez, zasadny
jest wniosek, iz wspoéldzialanie W.
R. konieczne bylo li tylko dla
oszukanczego pozyskania kredytu.
Oskarzony W. R. nie kieruje bowiem
D. Z. czy R. S. do banku czy
doradcy kredytowego, ale za pomoca
znajomej A. W. kontaktujeichz P. P..

Dalej, z depozycji K. P. (1) wynika,
ze to oskarzony W. R. oferowal
mu , 5.000 zlotych w zamian
za podpisanie aktu notarialnego.
Takze na konto K. P. miala




zosta¢ przelana cze$é pieniedzy-
500.000 zl za mieszkanie, ktore mial
sprzedawaé O. Z. i mial je pOzniej
wyplaci¢ dla W.A. R.. (K.D.P. nie
wiedzial, dlaczego W.A. R. sam nie
wskazal swojego konta i dlaczego
byl zainteresowany sprzedaza tego
mieszkania). Te depozycje Swiadcza
o tym, iz W. R., wiedzial, iz
ma by¢ uruchomiony kredyt -
wyplacone pieniadze przelewem
— jednak sam w Kkontakcie z
bankiem ( udzielajacym kredytu)
nie chcial mie¢ kontaktu (zapewne
dla niepozostawienia $ladu na
drodze przelewu — co stanowi
argument do tego, iz wiedzial o
oszukanczym procederze). Nie jest
bowiem przyjete, iz w codziennych,
legalnych kontaktach z bankiem
i zawieraniu umowy kredytowej
poszukuje sie osoby, ktora za do$é
wysokie wynagrodzenie przejmie
pieniadze z udzielonego kredytu,
niejako w depozyt a potem dalej
nimi zadysponuje. Z uwagi na to
zachowanie W. R., Sad odwolawczy
przyjal, iz oskarzony W. R.
mial §wiadomos§¢ wspédtdzialania w
popehieniu przestepstwa. Kolejnym
argumentem jest tez fakt, iz K. P.
kwote wysoka 500 000 zI mial
przela¢ na konto W. R..

Z tych przyczyn Sad uniewinnil
W. R. (1) od zarzutu udzialu w
zorganizowanej grupie przestepczej,
albowiem przywolane powyzej
depozycje nie potwierdzily aby
mial, on $wiadomos$¢ dzialania w
takiej grupie. Jednakowoz mial
on $wiadomo$¢, ze wspdldziala z
innymi osobami aby nielegalnie
uzyskaé  pienigdze z  tytulu
udzielonego kredytu przez bank.
Bowiem sam nie  zalatwial
wszystkich formalnos$ci bankowych,
a organizowal czynnosci jak przejac
pieniadze z kredytu udzielonego
przez bank, przy czym nie




chcial aby jego konto figurowalo
w  dokumentacji zwigzanej z
tym kredytem. Z  powyzszej
przywolanych depozycji nie wynika
jednak, aby oskarzony W. R.
byt inicjatorem popelienia tego
przestepstwa lub nim kierowal —
zebrane dowody wskazywaly, iz
inicjatorem pozyskania kredytu od
banku w spos6b nielegalny byt D.
Z., ktory kontrolowal przedsiebrane
czynnodci, koordynujac dzialania
roznych osob.

Istota wspoldzialania, wspotudzialu
w popelnieniu przestepstwa jest
to, iz ,wedle aktualnego brzmienia
artt 18 § 1 zdanie drugie
kk. wspdlsprawstwo sprowadza
sie do "wykonania czynu
zabronionego  wspélnie i @ w
porozumieniu z inng osobg". Zatem
wspoélsprawstwem jest "oparte na
porozumieniu wspélne wykonanie
czynu zabronionego przez dwie co
najmniej osoby, z ktoérych kazda
odgrywa istotng role w procesie
realizacji ustawowych znamion
czynu zabronionego"”( tak np.: P.
Kardas [w:] Kodeks karny. Cze$c
ogo6lna. Tom I. Cze$¢ I. Komentarz
do art. 1-52, wyd. V, red. W. Wrébel,
A.Zoll, Warszawa 2016, art. 18.). Jak
wynikalo z depozycji R. S. i P. K.
to W. R. mial by¢ osoba, kontakt z
ktora ulatwi ,,dojécie do banku” . W
tym celu W. R. skontaktowal sie z
A. W. ( a ta nastepnie z P. P.). Z
wyjasnien samego W. R. wynikalo, iz
na przelomie maja i czerweca 2009 r.
zwrdcil sie do niego R. S. informujac,
ze kolega (ktérym okazal sie D.
Z.) ma problem =z uzyskaniem
kredytu, prosit o kontakt z A.
W. aby za posrednictwem tej
kobiety szybko zalatwi¢ kredyt.
Nie trzeba specjalnego obycia w
prawie bankowym, aby stwierdzic,
ze tak przedstawiona procedura
odbiega od tej praktykowanej przez




instytucje bankowe. Takze W R.
opracowal komu i w jakiej kwocie
po udzieleniu przez bank kredytu
zostang przelane pieniadze.( vide:
depozycje K. P.). Zestawienie tych
( powyzszych) dzialan zaprzecza
tezie aby W. R. poprzestal na
stadialnej fazie przestepstwa w
formie przygotowania.

Sad odwolawczy zakwalifikowal
zachowanie oskarzonego 13 §1 kk w
zw. czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art.
294 § 1 kk w zb. z art. 297 § 1 kk w
zw. z art. 272 Kk w zw. z art. 11 §2 kk
zw. z art. 12 kk w zw. z art. 4 §1 kk
— czyli jako usilowanie popehienia
przestepstwa, bowiem jak wynika z
ustalen faktycznych finalnie wyplata
pieniedzy nie nastapila.

Z  kwalifikacji prawnej Sad
odwolawczy  wyeliminowal art.
270 81 kk albowiem wprawdzie
postuzono  sie  sfalszowanymi
dokumentami, jednakze nie
wykazano aby W. R. sam podrabial
dokumenty shizace do uzyskania
kredytu.

Brak jest dowodow — aby oskarzony
W. R. okazal czynny zal i
przeciwdzialal udzieleniu kredytu.
Przeprowadzone w postepowaniu
odwolawczym dowody ( o czym
juz  byla mowa powyzej )
nie wykazaly, aby oskarzony
podejmowal czynno$ci zmierzajace
do wstrzymania wyplaty kredytu. Z
depozycji natomiast K. P. wynikalo,
iz W. R. organizowal czynnosci,
co zrobi¢ z czedcia pieniedzy po
wyplaceniu jej przez bank.

Wnhniosek o

1. co do czynu z punktu XXXIX
przypisanego w wyroku (XXIX
zarzucanego w akcie oskarzenia):

# zasadny

# czeSciowo zasadny




a) zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego

mu czynu,
ewentualnie

b) uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I

instancji,
ewentualnie

e) zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary w

mniejszym wymiarze o charakterze
wolno$ciowym;

2. co do czynu z punktu XL
przypisanego w wyroku (XXX
zarzucanego w akcie

oskarzenia):

a) zmiane zaskarzonego wyroku
przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego

mu czynu,
ewentualnie

b) zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie, ze oskarzony
dzialal w warunkach czynnego zalu,
tj. w warunkach, o ktérych mowa w
art. 297 § 3 k.k. ewentualnie w art.
23 § 1 k.k. i na podstawie art. 17§ 1
pkt 4 k.p.k. umorzenie postepowania
karnego albowiem ustawa stanowi,
ze sprawca nie podlega karze,

ewentualnie

c) zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uznanie, ze oskarzony
dzialal w  formie stadialnej
przestepstwa, tj. przygotowania do

# niezasadny
# zasadny
x czeSciowo zasadny

# niezasadny




popelnienia czynu zabronionego,
o ktorym mowa w art. 16 §1
k.k. i wyeliminowanie z podstawy
skazania art. 2868 1 k.k., art. 297 § 1
k.k., art. 294 §1 k.k. i art. 272 kk. z
uwagi na fakt, iz ustawa nie stanowi
o karalnoSci przygotowania do ww.
przestepstw, w mysl art. 16 §2 k.k.

ewentualnie

d) zmiane =zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu

kary przy

zastosowaniu nadzwyczajnego
zlagodzenia na podstawie art. 19 §2
k.k.

ewentualnie

e) uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I

instancji,
ewentualnie

e) zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary w mniejszym wymiarze o
charakterze wolno$ciowym;

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

1. Wniosek z pkt. 1 apelacji obroncy
okazal sie =zasadny, albowiem
zarzuty apelacji dotyczace czynu
przypisanego udzialu oskarzonego
W. R. (1) w zorganizowane] grupie
przestepczej okazaly sie zasadne.
W  konsekwencji  poczynionych
rozwazan w zakresie czynu z pkt.
XXIX aktu oskarzenia - Sad
odwolawczy uniewinnil W. R. (1) od
popeknienia tego przestepstwa.




2.  Wnioski z pkt. 2 apelacji
obroncy okazaly sie cze$ciowo
zasadne w aspekcie czasu dzialania
oskarzonego okreslonego w zarzucie
XXX aktu oskarzenia i kwalifikacji
prawnej przestepstwa. Okolicznoéci
przemawiajace za uwzglednieniem
w tej czeSci wniosku Sad omowil
omawiajagc zarzuty zawarte w
apelacji.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

1. W. R. (1) uniewinniono od czynu zarzuconego
w pkt. XXIX aktu oskarzenia.

2. W odniesieniu do czynu z pkt. XXX aktu oskarzenia
zmodyfikowano kwalifikacje prawna tego czynu oraz
ograniczono czas trwania przestepstwa zawarty w tym
zarzucie.




3. Zmieniono kare pozbawienia wolnosci orzeczona za
czyn z pkt. XXX aktu oskarzenia i skrocono ja do 2 lat
pozbawienia wolno$ci.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody ww. zmian wskazanych w pkt. 1 i 2 wskazano
omawiajgc zarzuty apelacji obroncy.

Skracajac wymiar kary pozbawienia wolnoSci do lat
2 ( za czyn z pkt. XXX aktu oskarzenia) Sad
odwolawczy wzial pod uwage skrocony okres trwania
przestepstwa w czynie przypisanym ( w stosunku do
czynu zarzuconego) oraz zmiane kwalifikacji prawnej
czynu, eliminacje art. 270 §1 kk a takze ustalenie
formy stadialnej przestepstwa jaka bylo usilowanie.
Odnoénie orzeczonej kary grzywny z uwagi na wysoko§¢é
kwoty przedmiotu szkody i dzialanie z checi osiagniecia
korzy$ci majatkowej Sad odwolawcezy uznal, iz karai2o0
dziennych stawek grzywny przy okresleniu wysokoS$ci
jednej stawki na 100 zl jest kara adekwatng dla wagi
i znaczenia czynu oskarzonego. Majac jednocze$nie
na uwadze jego wysoka spoteczng szkodliwo$é i
godzenie w pewno$¢ obrotu bankowego i sprzedazy
nieruchomoéci. Przy czym wymierzajac na nowo kare
za czyn z punktu XXX aktu oskarzenia Sad odwolawczy
mial na wzgledzie uplyw czasu od popelnionego
przestepstwa, przecietna opinie uzyskana w wywiadzie
srodowiskowym, warunki rodzinne (obecnie dzieci
osiggnely dorostosé). Jednak wysoka szkodliwo$c
spoleczna czynu, wysoka kwota przedmiotu szkody,
wyksztalcenie oskarzonego i zajecie, bowiem zajmowal
sie poSrednictwem w obrocie nieruchomos$ciami w
spotkach, dawalo mu rozeznanie co do przedsiebranych
przestepnych czynno$ci — doprowadzilo sad odwolawczy
do przekonania, iz tylko wymierzenie kary pozbawienia
wolnoSci bez jej warunkowego zawieszenia bedzie
nalezyta nauka dla oskarzonego i przestroga aby nie
popelniaé przestepstw w przyszlosci. Zauwazy¢ przy tym
nalezy, iz kara wymierzona oskarzonemu znajduje sie w
dolnych granicach zagrozenia sankcja za przypisane mu
przestepstwo,

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Poniewaz zmieniono wyrok wobec
oskarzonego W. R. na podstawie
art.63 § 1 kk nalezalo dokonaé
zaliczenia okres6w rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci oskarzonego




na poczet

orzeczonej  kary

pozbawienia wolnoéci.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3. Na podstawie art. 635 kpk w zw. z art.632 kpk i art.
627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty za postepowanie odwolawcze w czesci na
niego przypadajgce.

7. PODPIS

Przemystaw Filipkowski Katarzyna Capalowska Anna Z.

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Wyrok skazujacy
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie ( alternatywny)

zmiana




