Sygn. akt I1 AKa 393/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2020 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Ewa Leszczynska—Furtak

Sedziowie: SA Ewa Gregajtys

SO (del.) Anna Kalbarczyk (spr.)

Protokolant: Adriana Hyjek

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 9 czerwca 2020 roku

sprawy z wniosku N. K.

o zasqdzenie odszkodowania za poniesiong szkode i zados$éuczynienie za doznang krzywde z tytutu
niewqtpliwie niestusznego zatrzymania w dniu 15 stycznia 2018 roku w sprawie PR 5 Ds. 121.2018

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 18 lipca 2019 roku, sygn. akt XII Ko 8/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 393/19

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 18 lipca 2019 roku,

sygn. akt XII Ko 8/19.

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do srodka karnego lub

innego rozstrzygniecia albo

ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jjezeli mogla ona mie¢ wplyw
na tresé orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za  podstawe
orzeczenia,

Jjezeli mégl on mieé wplyw na
tresé tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

nawigzki

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




# uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

3. STANOWISKO  SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1) blad w ustaleniach faktycznych

2) obraza przepisOw postepowania,
tj. art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 92
k.p.k.iart. 410 k.p.k.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny
1. W  pierwszej kolejnoSci
stwierdzi¢ nalezy, ze o ile w

pisemnej apelacji zaznaczono, ze
wyrok zaskarzony jest w caloSci,
o tyle z zarzutow wynika, ze
pelnomocnik
przystugujacego wnioskodawczyni
prawa do zado$tuczynienia, a
jedynie jego kwote, czyli punkt
2. wyroku, oddalajacy wniosek
ponad kwote 5.000 <zl
to sprostowane w toku rozprawy
odwolawczej.

nie kwestionowat

Zostalo

2. Sad I instancji prawidlowo
bylo to
kwestionowane przez zadna ze stron

ustalil i nie
postepowania, ze N. K. przystuguje
roszczenie o  zado$éuczynienie

za doznang krzywde powstala




wskutek niewatpliwie nieslusznego
zatrzymania i ma swoje oparcie w
treéci przepisu art. 552 § 4 k.p.k.

3. Racje ma Sad pierwszej
instancji, ze w $§wietle zarzutow
apelacji sporng pozostawala kwestia
wysoko$ci kwoty zado$tuczynienia,
jako odpowiedniej do rozmiaru
krzywdy i rekompensujacej
negatywne przezycia psychiczne
wnioskodawczyni.

4. Krzywda stanowigca
szkode  niemajatkowa  dotyczy
w  szczegOlnoSci  sfery  psychiki
danej osoby i jej przezyt
wewnetrznych. Zado$éuczynienie,
wobec  niewymiernoSci  szkody
niemajatkowej, ma zréwnowazyc
negatywne przezycia i jest swoistego
rodzaju rekompensatg za naruszenie
débr osobistych. Powinno mieé
charakter kompensacyjny, wobec
czego jego wysoko$¢ z jednej
strony musi przedstawia¢ warto$c
ekonomicznie odczuwalng, z drugiej
strony powinno byé¢ utrzymane w
rozsadnych granicach. Nie moze
jednak stanowi¢ nieuzasadnionego
wzbogacenia sie osoby wnioskujacej.
A tak by bylo, gdyby uznac za stuszne
zarzuty i wniosek pelnomocnika.

5. Przyznajac odpowiednia kwote z
tego tytulu Sad winien opierac sie na
rzetelnych i zindywidualizowanych
kryteriach majacych oparcie
w przeprowadzonych dowodach.
Prawidlowo ustalono, ze zasadzona
kwota 5.000 zl jest wladciwa i
adekwatna do doznanej krzywdy.
Przy ustalaniu wysokoSci naleznego
zado$Cuczynienia uwzgledniono
wszystkie istotne elementy i nadano
im odpowiednia wage.

6. Jak ustalil Sad
zatrzymanie wnioskodawczyni bylo
legalne, aczkolwiek niezasadne.
Przeprowadzona czynno$¢ z punktu




widzenia prawa byla prawidlowa.
Spelniona  zostala  przeslanka
ogélna dla takiej czynnosci,
to jest istnienie uzasadnionego
podejrzenia popelhienia przez N. K.
przestepstwa. Sad natomiast uznal,
Ze nie istnialy przestanki szczegblne
uzasadniajgce jej  zatrzymanie.
Zatrzymanie bylo dolegliwo$cia
dysproporcjonalng i niepotrzebna z
uwagi na okolicznoSci sprawy.

7. Nie ma racji pelomocnik
twierdzac, ze Sad nie zado$cuczynil
wnioskodawczyni jej cierpieniom
majac na uwadze dlugotrwalo$é
zatrzymania. Sad, na podstawie
dokumentow, prawidlowo ustalil, ze
pozbawienie wolno$ci N. K. trwalo
niespelna 48h i fakt ten wlasciwie
uwzglednil wazgc wysoko$é naleznej
kwoty.

8. Prawidlowo wustalono, jaki
byt  przebieg zatrzymania i
warunki, w jakich przebywala
wnioskodawczyni, jej Owczesna
sytuacje rodzinna. Nieczynienie
poglebionych ustalen ,dlaczego
policjanci tak sie zachowali”
nie ma decydujacego znaczenia
dla przedmiotu rozstrzygniecia,
wszak to postepowania toczy
sie o  zado$Cuczynienie  za
doznang  krzywde. Nie jest
to postepowanie przeciwko
funkcjonariuszom dokonujacym
zatrzymania, jak réwniez osobom
prowadzacym czynno$ci z N.
K. i podejmujacym decyzje
o j€j zwolnieniu. Sad
nie ma réwniez obowigzku,
w sprawie o odszkodowanie
i zado$Cuczynienie, prowadzic
postepowania  wyjadniajacego o
mozliwo$ci popelnienia czynu z
art. 231 § 1 kk., gdyz organem
uprawnionym do jego wszczecia
jest prokurator. Wnioskodawczyni
zostala zwolniona po przestuchaniu




do toczacego sie  przeciwko
niej  postepowania.  Powtbrzyc
nalezy, ze zatrzymanie bylo
legalne i prawidlowe, aczkolwiek
dysproporcjonalne do okoliczno$ci
sprawy, co znalazlo odzwierciedlenie
w wysokoSci przyznanej kwoty.

9. Podstawa do ustalenia wysoko$ci
zado$Cuczynienia  byly  miedzy
innymi zeznania wnioskodawczyni
i podawane przez niga przed
Sadem Okregowym okoliczno$ci
zatrzymania, jak i pobytu w
izbie zatrzyman. Sad wzial pod
uwage, ze wnioskodawczyni zostala
zatrzymana z uzyciem Srodkéow
przymusu bezposredniego w postaci
kajdanek na rece trzymane z przodu.
Stlusznie uznano, ze niewatpliwie
w zwigzku z niespodziewanym
zatrzymaniem N. K. doznala
negatywnych emocji.

10. Sad  meriti  ustalil
robwniez, ze w chwili zatrzymania
wnioskodawczyni miala pod opieka
chorego syna, ktéry ,nie mogl
chodzié, nosil pampersy, nie
mogl sam  przygotowaé sobie
positku, byl calkowicie uzalezniony
od osoby opiekujacej sie nim”.
Lektura akt sprawy wskazuje,
ze okolicznoSci podawane przez
wnioskodawczynie odnoszace sie do
o6wczesnego stanu zdrowia syna nie
znajduja pelnego potwierdzenia w
zalaczonej dokumentacji medyczne;j.
Majac na uwadze calosé
materialu dowodowego zawartego
w aktach okolicznosci te zostaly
nadinterpretowane na  korzy$c
wnioskodawczyni.

11. Lakoniczne zarzuty i
uzasadnienie apelacji nie podwazyto
w zadnej mierze, z jakiego powodu
kwota 5.000 zl nie jest adekwatna i
odpowiednia jako zado§éuczynienie
za doznana krzywde z uwagi na




trwajace niespelna 48h zatrzymanie
wnioskodawczyni.

12. Okreslenie 48-godzinnego
czasu trwania zatrzymania jako
krotki nie stanowi naduzycia. Czas
trwania bezprawnego pozbawienia
wolnosci jest jednym zZ
elementéw, ktoére winien braé
pod uwage Sad w sytuacji
dokonywania rozwazan odno$nie
wysokoSci  odpowiedniej kwoty
pienieznej majacej zrekompensowaéd
osobie uprawnionej dotkliwo$é
nieslusznego pozbawienia wolnosci.
Im dluzej trwa pozbawienie
wolnoéci, tym kwota przyznanego
zado$Cuczynienia powinna  byé
wyzsza. Zasadzona kwota przez Sad
Okregowy jest kwota wysoka, jezeli
uwzgledni sie wszystkie okoliczno$ci
wynikajace z akt sprawy.

13. Domaganie sie przez
pelnomocnika uznania zatrzymania
za ,bezsensowne” jest tylko gra
stobw. Zado$tuczynienie zostalo
przyznane wnioskodawczyni z uwagi
na jego niezasadno$é, zgodnie
z treScia przepisu art. 552
§ 4 kpk Bezsensowno$¢, o
ile jest to stwierdzenie no$ne
w  potocznym  przekazie, nie
ma prawnego przelozenia na
stwierdzenie zaistnienia przestanek
ustawowych, to jest niezasadnoSci
zatrzymania.

14. Podawane przez
pelnomocnika na rozprawie
odwolawczej w mowie koncowej
dodatkowe okoliczno$ci zwigzane z
traktowaniem wnioskodawczyni na
komisariacie nie znajduja zadnego
potwierdzenia w aktach sprawy,
wrecz nie wynikaja z zeznan N.
K. zlozonych w toku postepowania
sadowego, jak rowniez z treéci
skarg kierowanych przez nig




do przelozonych funkcjonariuszy
dokonujacych zatrzymania.

Whniosek

o zmiane wyroku i zasadzenie kwoty
20.000 z}

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

IT.

kwota
rekompensuje

1. Zasadzona
zado$éuczynienia
w wywazony sposdb wszystkie
okoliczno$ci jak
i pobytu komendzie.
Ma charakter kompensacyjny,
przedstawia warto$¢ ekonomicznie
jest

zatrzymania,
na

adekwatna i
Wysoko$é
zado$éuczynienia jako pieniezna

odczuwalna,
stuszna.

forma naprawienia szkody, w tym
wypadku szkody niematerialnej
wystepujacej pod postacia krzywdy
jest prawidlowa, wrecz wysoka.

2. Jakkolwiek trudno jest przelozyc
cierpienie na satysfakcje finansowa,
o ktora zabiega skarzaca, to
wyrok Sadu sprostal elementarnym
przestankom, ksztaltujacym
zado$éuczynienie. Wobec oczywistej
bezzasadno$ci zarzutéw brak jest
podstaw do podwyzszenia kwoty
zado$éuczynienia.

Wniosek ewentualny

o uchylenie wyroku przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku

powodach
za zasadny,
zasadny albo niezasadny.

czes$ciowo

III. Bezzasadny, dodatkowo, w S$wietle
brzmienia przepisu art. 437 § 1 zd.
drugie k.p.k.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Brak

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji

Iv.

Przedmiot utrzymania w mocy

Punkt 1. i 2. wyroku

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji prawidlowe,
zarzuty apelacji obronicy niezasadne.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Nie dotyczy

5.3. Uchylenie wyroku sadu pierwszej instancji

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




brak

1. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Kosztami obcigzono Skarb Panstwa.

6. PODPIS

Ewa Leszczynska — Furtak

Ewa Gregajtys Anna Kalbarczyk

1.3. Granice zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawczyni.
Rozstrzygniecie, brak [ W czedci oddajacej
rozstrzygniecia albo | wniosek.

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci

co do winy — punkt 5

co do kary — punkt I




co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia

albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé

kary, s$rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo




niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




