Sygn. akt IT AKa 279/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Rafal Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Leszczynska - Furtak

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: — Anna Duda

przy udziale Prokuratora Szymona Liszewskiego

po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2020 r.

sprawy z wniosku T. S. (1) o zadoséuczynienie za doznang krzywde wyniklq z niestusznego
tymczasowego aresztowania stosowanego w sprawie zakornczonej postanowieniem Prokuratury
Rejonowej (...) z dnia 4 stycznia 1983 r. o umorzeniu postepowania, sygn. akt 1 Ds. 869/82

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy i prokuratora
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 12 kwietnia 2019 r. sygn. akt XII Ko 5/16

1) zmienia wyrok w punkcie 2 w czesci w ten sposob, ze zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz
wnioskodawcy T. S. (1), tytulem zadoséuczynienia za doznanag krzywde, dalszq kwote 150.000
(stu pieédziesieciu tysiecy) zlotych, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie
wyroku do dnia zaplaty a w pozostalej czesci wniosek o zadoséuczynienie oddala;

1) w pozostalej czesci utrzymuje wyrok w mocy;

2) wydatkami za postepowanie odwolawcze obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 279/19

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1 Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 kwietnia 2019 r.
sygn. akt XII Ko 5/16

1.2 Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik wnioskodawcy T. S. (1)

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia apelacji
petnomocnika wnioskodawcy

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosci
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktérej
znajduje sie dowod.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
2.2. Ocena dowodéow
2.2.1. Dowody bedace
podstawaq ustalenia faktow
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu.




2.2.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sad uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqce  znaczenia dla
ustalenia faktéw)
Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.
3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
1) Zarzuty apelacyjne pelnomocnika | # zasadny
wnioskodawcy:
2) # czeSciowo zasadny
I. obrazy przepisow postepowania, ]
3) ktora mogla mie¢ wplyw na wynik | # niezasadny
4) postepowania, w postaci: # zasadny

1. art. 7 i art. 410 kpk —
poprzez oparcie wyroku jedynie na
czedci okoliczno$ci ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej, majacych
dla

a  pominiecie

znaczenie rozstrzygniecia,
wsréd  ustalen
faktycznych niektorych okolicznosci
wynikajacych z dowodéw uznanych
przez Sad za w caloSci wiarygodne,
a takze na
swobodnej,

materiatu, wskutek czego:

dowolnej, a nie

ocenie  zebranego

wbrew zeznaniom

(a)
wnioskodawcy, dokumentom z akt
IPN, dokumentacji z Archiwum Akt
Nowych (k. 1558 i k. 1562) oraz
dowodom z zeznah Swiadkéow Z.
G, K. W, A R, K K (1), T.
I, T. K. (1), W. C. (1), J. J. (1)
czyli dowodom, ktéorym Sad dal

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wiare w caloSci, a takie wbrew
zlozonym do materialu dowodowego
publikacjom prasowym, a takze przy
zupelnym braku przeciwdowodow
w tej mierze, Sad nie ustalil,
ze traktowanie Wnioskodawcy w
pierwszym okresie aresztowania, w
P. M., przez funkcjonariuszy SB
mialo charakter zaplanowanych z
premedytacja, na polityczne zlecenie
partii rzadzacej w PRL, bestialskich
tortur, o niespotykanej wrecz skali
okrucienstwa nawet, jak na warunki
totalitarnego rezymu sowieckiego
panujacego wowczas w Polsce, ktore
to bledne, a w pewnej czesci
nawet nieistniejace ustalenia legly
u podstaw oddalenia wniosku o
zasadzenie zado$c¢uczynienia ponad
kwote 100.000,- (sto tysiecy)
zlotych;

(b) wbrew zeznaniom
wnioskodawcy, ktérym w tej mierze
Sad dal wiare, do$wiadczeniu
zyciowemu i zasadom logicznego
wnioskowania, a takze przy
zupelnym braku przeciwdowodoéow
w tej mierze, Sad nie ustalil, iz
cze$¢ tymczasowego aresztowania
odbyta w Areszcie Sledczym przy ul.
(...) w W. byla dla Wnioskodawcy
niezwykle dolegliwa i krzywdzaca,
a traktowanie przez funkcjonariuszy

shuzby wieziennej sprzeczne
bylo z przepisami dotyczacymi
traktowania mlodocianych

pozbawionych wolnoéci, a wrecz
blednie ustalil, iz w czasie
aresztowania w AS M. nie
doznal  zadnych  szykan  ze
strony wspolosadzonych czy
funkcjonariuszy stuzby wieziennej i
nie bylo to okoliczno$ciag wplywajaca
na konieczno$é zwiekszenia
wysokos$ci zadoSéuczynienia, ktore
to bledne ustalenia legly u podstaw
oddalenia wniosku o zasadzenie




zado$éuczynienia ponad kwote
100.000,- sto tysiecy) zlotych;

(c) wbrew zeznaniom
wnioskodawcy, ktorym w tej mierze
Sad dat wiare, do$wiadczeniu
zyciowemu i zasadom logicznego
wnioskowania, a takze przy
zupelnym braku przeciwdowodow
w tej mierze, Sad mylnie
uznal, jakoby podjecie nauki
poza liceum dziennym, w ktérym
ja rozpoczal, w kontrolowanej
przez SB szkole o charakterze
wieczorowym i nadrobienie
powaznym  kosztem = wlasnym
zaleglo$ci wywolanych wykonaniem
niewaznych orzeczen wladz PRL nie
zwiekszalo krzywdy wnioskodawcy,
a wrecz bylo argumentem
za niepowiekszeniem zasadzonego
zado$éuczynienia, ktére to bledne
ustalenia legly u  podstaw
oddalenia wniosku o zasadzenie
zado$éuczynienia ponad kwote
100.000,- sto tysiecy) zlotych;

(@) wbrew zeznaniom
wnioskodawcy, przy zupelym
braku przeciwdowodow w tej
mierze, Sad nie ustalil, iz wyjazd
emigracyjny wnioskodawcy byt
skutkiem obawy Wnioskodawcy
0 swoje zycie, w pehni
uzasadnionej wykonaniem wobec
niego niewaznych orzeczen organéw
PRL i sytuacji politycznej w Polsce
w okresie lat osiemdziesiatych, a
takze mylnie uznal, ze emigracja
wnioskodawcy byla jego wyborem
zyciowym niezaleznym od sytuacji
zyciowej, przymusowo wyniklej
z orzeczen Kkarnych wydanych
i wykonanych na jego szkode
przez organy PRL, w efekcie
bledne ustalenia faktyczne Sadu w
tym przedmiocie legly u podstaw
oddalenia wniosku o zasadzenie
zado$éuczynienia ponad kwote
100.000,- (sto tysiecy) ztotych.




2. art. 7 i art. 410 w zwigzku
z art. 193 § 1 kpk —
poprzez oparcie wyroku jedynie na
czesci okolicznoéci ujawnionych w
toku rozprawy glownej, majacych
znaczenie dla  rozstrzygniecia,
a pominiecie wSréd ustalen
faktycznych niektorych okoliczno$ci
wynikajacych z dowodéw uznanych
przez Sad za w caloSci wiarygodne,
w szczegblnodci polegajace na
wadliwej interpretacji dowodow z
opinii bieglych, majacej charakter
oceny dowodoéw blednej i dowolnej,
a nie swobodnej, pobierajacej
ustalenia w pelni sprzeczne =z
jasnymi ocenami bieglych, wskutek
czego:

(a) wbrew dowodowi z opinii
bieglych psychologa i psychiatry,
zeznaniom Wnioskodawcy i przy
catkowitym braku przeciwdowodow
w tej mierze, Sad odmoéwil
wiarygodno$ci zeznaniom
wnioskodawcy w czedci opisujacej
bestialskie tortury, jakim byl
poddawany w czasie swego
uwiezienia, w efekcie czego bledne
ustalenia Sadu w tym przedmiocie
legly u podstaw oddalenia wniosku o
zasadzenie zadoSéuczynienia ponad
kwote 100.000,- (sto tysiecy)
zlotych;

(b) wbrew dowodowi Z
opinii  bieglego radiologa (k.
1292-1310) oraz zeznaniom

wnioskodawcy i calkowitemu
brakowi przeciwdowodéw w tej
mierze, Sad nie wustalil, iz do
obrazen wnioskodawcy doszlo w
okolicznos$ciach  zadawania mu
tortur podczas pozbawienia go
wolno$ci, w efekcie czego bledne
ustalenia Sadu w tym przedmiocie
legly u podstaw oddalenia wniosku o
zasadzenie zado$éuczynienia ponad




kwote 100.000,- (sto tysiecy)
zlotych;

(c) wbrew dowodowi zZ
opinii bieglego S. M. przed
sprzecznym z celami powolania
bieglego suzupehlieniem”  tej
opinii, zeznaniom wnioskodawcy i
catkowitemu brakowi
przeciwdowodéw w tej mierze,
Sad nie wustalil, iz odczuwane
przez wnioskodawce do dnia
wydania  wyroku  dolegliwoSci
bolowe stop i barkéw pozostaja w
zwigzku przyczynowym z torturami
stosowanymi wobec niego podczas
pozbawienia go wolno$ci, w efekcie
czego bledne ustalenia Sadu w
tym przedmiocie legly u podstaw
oddalenia wniosku o zasadzenie
zado$éuczynienia ponad kwote
100.000,- (sto tysiecy) zlotych.

(d) wbrew dowodom z dokumentacji
z Archiwum Akt Nowych (k. 1558
i k. 1562) oraz dowodom z zeznan
éwiadkéw Z. G, K. K. (1), T. L, T.
K. (1), W. C. (1), J. J. (1), Sad ustalil
wadliwie, iz w okresie po zwolnieniu
z aresztu wnioskodawcy nikogo nie
informowal on o zadawanych mu
W czasie niewaznego postepowania
karnego torturach, w efekcie czego
bledne ustalenia w tej mierze legly
u podstaw oddalenia wniosku o
zasadzenie zadoSéuczynienia ponad
kwote 100.000,- (sto tysiecy)
zlotych.

II. bledy w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
majace wplyw na jego tre$¢, wynikle
z obrazy przepisbw postepowania
wskazanych powyzej w petitum
apelacji, a polegajace na:

(a) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz
wnioskodawca byl w  czasie
pozbawienia wolnoéci poddawany




wielodniowym, bestialskim
torturom, zaplanowanym zZ
premedytacja na zlecenie wladz
partii rzadzacej w PRL, ktory to blad
wplynal bezposrednio na oddalenie
wniosku w zaskarzonej czesci;

(b) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz
warunki  pozbawienia  wolnoSci
wnioskodawey w Areszcie Sledczym
W. M. mialy okrutny i opresyjny
charakter i stanowily okolicznosé
majaca wplyw na podwyzszenie
zado$éuczynienia  dochodzonego
wnioskiem nie za$ na jego obnizenie,
ktory to blad wplynal bezposrednio
na oddalenie wniosku w zaskarzonej
czesci;

(¢) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz emigracja
wnioskodawcy  pozostawala w

adekwatnym zwiazku
przyczynowym  z  przezyciami
i obawami wnioskodawcy

wywolanymi wykonaniem orzeczen
karnych wladz PRL wobec niego,
ktory to blad wplynal bezposérednio
na oddalenie wniosku w zaskarzonej
czesci;

(d) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz
wysitki ~ wnioskodawcy  podjete
dla  kontynuowania nauki i
studibw, mimo traumatycznych
przezyé wieziennych, winny
mie¢ wplyw na podwyzszenie
a nie obnizenie zasadzonego
zado$éuczynienia, ktory to blad
wplynal bezposrednio na oddalenie
wniosku w zaskarzonej czesci;

(e) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz obrazenia
(m.in. zlamanie B.) stwierdzone




u wnioskodawcy pozostaja w
zwiazku przyczynowym z torturami
stosowanymi wobec niego podczas
pozbawienia go wolnosci, ktory
to blad wplynal bezposrednio na
oddalenie wniosku w zaskarzonej
czescei;

(f) nieustaleniu, mimo istnienia
w materiale dowodowym pelnych
podstaw do ustalenia, iz odczuwane
przez wnioskodawce do dnia
wydania  wyroku  dolegliwoSci
boélowe stép i barkéw, pozostajag w
zwigzku przyczynowym z torturami
stosowanymi wobec niego podczas
pozbawienia go wolnosci, ktory
to blad wplynal bezposérednio na
oddalenie wniosku w zaskarzonej
czesci;

III. obrazy przepisbw prawa
materialnego w postaci:

1. art. 445 k. w zw. z art. 8
ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego poprzez niewlasciwe
zastosowanie, polegajace na
mylnym  przyjeciu przez Sad
I instancji, jakoby brak
byto adekwatnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy:

i. krzywda wnioskodawcy doznang
w wyniku konieczno$ci nadrabiania
zalegloSci w nauce, usuniecia
z liceum dziennego i podjecia
nauczania w liceum quasi —
wieczorowym, w szkole pozostajacej
pod stalym nadzorem SB, a
orzeczeniami wydanymi przeciw
wnioskodawcy i wykonywanymi w
zwigzku z postepowaniem karnym
toczonym wobec wnioskodawcy;

ii.  problemami  zdrowotnymi
wnioskodawcy, w  szczegblnosci




dolegliwoéciami  bdélowymi  stop
i barkéw oraz przepukling, a
wykonywaniem wobec

wnioskodawcy orzeczen karnych
organéw PRL.

iii. wyjazdem emigracyjnym
wnioskodawcy z  Polski, jako
efektem traumy doznanej w wyniku
uwiezienia i tortur stosowanych
podczas niego oraz powstalej obawy
o zycie, a wykonywaniem wobec
wnioskodawcy orzeczen karnych
organéw PRL.

2. art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 roku o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0s6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panistwa
Polskiego w zw. z art. 445 § 1 k.c,,
poprzez niewlaéciwe zastosowanie
i zasadzenie zado$Cuczynienia w
kwocie  znacznie nizszej niz
nalezna, przy uwzglednieniu calo$ci
okoliczno$ci sprawy i aktualnego

orzecznictwa.

Zarzut apelacyjny prokuratora:

- obrazy prawa materialnego
fj. art. 445 § 1 i 2 ke
poprzez naruszenie zasad ustalenia
zado$éuczynienia i orzeczenie o
nim w sposoéb niewspohmierny do
doznanej krzywdy.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.

1)  Zarzuty zawarte w apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy sa
czeSciowo
ktéory spowodowal
2 wyroku poprzez
na rzecz wnioskodawcy tytulem
zado$Cuczynienia dalszej kwoty
150.000 zl, ponad dotychczas

zasadne, w zakresie,
zmiane pkt

zasadzenie




zasgdzong kwote 100.000 zl, a
zatem zarzut obrazy art. 445 § 1
i 2 k.c. sformulowany w apelacji
prokuratora i zawarty tam wniosek
- o zmiane wyroku na niekorzy$¢
T. S. (1), poprzez oddalenie jego
wniosku o zado$c¢uczynienie w czeSci
dotyczacej kwoty ponad 50.000
z} - uzna¢ nalezy za oczywiScie
bezzasadne.

2) Punktem wyjécia niniejszych
rozwazan jest trafne stanowisko
zawarte w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 4
listopada 2015 r. sygn. akt II KK
178/15, wydanego w przedmiotowej
sprawie (dostrzezone tez przez Sad
Apelacyjny w wyroku z dnia 18
grudnia 2015 r. przekazujgcym te
sprawe do ponownego rozpoznania
— k. 810), iz nie powinno
budzié¢ watpliwosci, ze czym innym
jest zado$éuczynienie przyznawane
danej osobie za bledy jakie ja
dotknely ze strony organéw $cigania
w demokratycznym panstwie prawa,
a czym innym jest rekompensowanie
przez organ takiego panstwa
krzywd wyrzadzonych okreslonej
osobie przez jej represjonowanie
w okresie PRL za dzialalnoé¢
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego. Niezastluzone
krzywdy jakie dotknely taka osobe,
jako dzialajaca ze szczytnych
pobudek, wuzasadniaja bowiem,
co do =zasady przyznanie jej
wyzszego  zado$Cuczynienia niz
osobie, ktérej przyznano je na
podstawie przepisow k.p.k. (k.
758v).

3) Powyzsza, w calej rozciagloéci
sluszna konstatacja, pozwala juz w
tym miejscu na stwierdzenie, iz
poglad prokuratora - jakoby kwota
zasadzona wnioskodawcy przez Sad
I instancji (tj. 100.000 zl), byla




nadmiernie wygérowana - nie
zashuguje na akceptacje.

4) 7Z  kolei argumentacja
i wnioski zawarte w apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy, w
Swietle zacytowanego wyzej pogladu
Sadu Najwyzszego, zasluguja na
czeSciowa aprobate, co dotyczy
po czeSci zarzutu obrazy prawa
procesowego z pkt I apelacji i $cile
z nim powigzanych zarzutem bledu
w ustaleniach faktycznych z pkt II
apelacji, a takze co do zasady zarzutu
obrazy prawa materialnego z pkt ITI,
aczkolwiek dotyczy on w istocie (w
zakresie zwigzku przyczynowego),
bledu w ustaleniach faktycznych
odnoszacych sie do istnienia takiego
zwigzku.

IL.

1) Zarzut obrazy art. 7 i 410 k.p.k.,
z pkt 1a) apelacji pelnomocnika
wnioskodawcy - dotyczacy dowolnej
i niekompletnej oceny zebranego
materialu = dowodowego,  ktoéra
skutkowala blednym ustaleniem,
iz traktowanie wnioskodawcy w
pierwszym okresie tymczasowego
aresztowania, w P. M., nie mialo
charakteru zaplanowanych tortur -
jest w znacznej mierze zasadny.

Nalezy  jednak  zastrzec, iz
zarbwno Sad orzekajacy, jak
i strony postepowania, zdaja
sie  przywigzywa¢  nadmierng
uwage do kwestii uzycia
stowa tortury” w odniesieniu
do dzialan podejmowanych
wobec wnioskodawcy przez
funkcjonariuszy milicji w trakcie
jego osadzenia. Sam bowiem fakt,
uznania form przemocy stosowanej
wobec  osoby  represjonowanej

za tortury, nie znajduje
automatycznego przelozenia na
ustalenia i konkluzje w

zakresie okreSlenia odpowiedniej




wysokoSci rekompensaty naleznej
tej osobie tytulem zado$éuczynienia.
Decydujace znaczenie maja tu
ustalenia dotyczace rzeczywistej
intensywnosci tej przemocy,
dlugotrwalo$ci jej stosowania oraz
rozmiaréw zwigzanych z tym
krzywd fizycznych i psychicznych
doznanych przez represjonowanego.

2) Z drugiej jednak strony, wbrew
argumentacji przedstawionej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oraz wbrew stanowisku zawartym
w apelacji prokuratorskiej, ustalenia
poczynione przez Sad I instancji
wprost wskazuja, ze przemoci §rodki
stosowne wobec wnioskodawcy byly
torturami.

Wystarczy w tym miejscu odwolaé
sie do treSci art. 1 Konwencji
ONZ w sprawie zakazu stosowania
tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub  ponizajacego
traktowania albo karania, w ktorym
zdefiniowano tortury jako ,kazde
dzialanie, ktéorym jakiejkolwiek
osobie umySlnie zadaje sie ostry
boél lub cierpienie fizyczne badz
psychiczne” w celu m. in.
uzyskania od niej informacji,
zastraszenia jej lub wywarcia
na nig nacisku ,gdy taki bdl
lub cierpienie powodowane s3
przez funkcjonariusza panstwowego
lub inna osobe wystepujgca w
charakterze urzedowym lub z ich
polecenia albo za wyrazng lub
milczaca zgoda”.

Skoro zatem w $wietle prawnej
definicji tortur kazda forma
zadawania ostrzejszego, czy
silniejszego bolu lub tez cierpienia
(nawet  jedynie  psychicznego)
jest  uznawana za  torture,
to tym Dbardziej nie ulega
watpliwoéci, iz za tortury uznaé
nalezy caloksztalt (opisanych w




uzasadnieniu zaskarzonego wyroku)
Srodkdéw przemocy stosowanych
wobec wnioskodawcy, przez
funkcjonariuszy komunistycznego
panstwa, w celu zmuszenia go
do skladania zeznan o okre§lonej
tresci. Dla porzadku jedynie nalezy
zastrzec, iz Sad orzekajacy w
niniejszej sprawie nie jest w zadnym
stopniu zwiazany, w zakresie ocen
i ustalenn dotyczacych stosowania
tortur  wobec  wnioskodawcy,
rozstrzygnieciem konczacym
§ledztwo w sprawie (...) 96.2018.

3) Racje ma przy tym skarzacy,
wskazujac w pkt 1a) apelacji,
ze Sad I instancji niewlasciwie
ocenil skale okrucienstwa $rodkéw
stosowanych wobec wnioskodawcy
bezpos$rednio po zatrzymaniu w
okresie gdy byl on osadzony (w
pierwszej polowie marca 1982 r.)
w K. (...). Przeciez, jakze inaczej,
niz jako stosowanie tortur, nawet w
potocznym rozumieniu tego slowa,
ocenic trzeba (przyjete w ustaleniach
Sadu I instancji) fakty takie,
jak:  przetrzymywanie mlodego,
osiemnastoletniego czlowieka bez
zadnego istotnego powodu
(co wykazalo nawet Owcze$nie
prowadzone postepowanie 1 Ds.
869/84) w milicyjnym Areszcie w P.
M. (a nie we ,wlaéciwym” AS W. -
M.), poddawanie go dlugotrwalym
przestuchaniom oraz stosowanie
wobec niego w tym czasie (czyli
przez okres okolo 10 dni) Srodkéow
w postaci bicia i to bicia (co jak
sie zdaje, ustalono w uzasadnieniu
wyroku str. 8 — 9) patka policyjna
po pietach (stopach) i nogach
- nawet jezeli uderzenia te nie
pozostawialy widocznych $ladow.
Zaznaczy¢ trzeba, ze istota tego
rodzaju ,techniki” bicia (w podeszwy
stop) bylo wlasnie zadawanie
represjonowanemu ostrego,




dotkliwego boélu, bez wywolywania
Sladéw na powierzchni jego ciala.

4) Nie jest przy tym tak, ze
istnieja, uzasadnione tredcig art. 7
k.p.k., przeslanki, ktére pozwalaja
na odrzucenie zeznan wnioskodawcy
w calo$ci (str. 7 uzasadnienia)
w zakresie dotyczacym bardziej
intensywnych form stosowania
wobec niego przemocy niz te, ktore
przyjeto w ustaleniach zaskarzonego
wyroku (pojedyncze uderzenia nie
pozostawiajgce widocznych Sladow -
str.9).

Odnotowa¢ wypada, ze zachodza
w zeznaniach wnioskodawcy pewne
niespdjnoéci i niekonsekwencje,
rbwniez ~w  ramach  opisow
stosowanych wobec niego repres;ji.
Dotyczy to np. ,rozbudowania”
okoliczno$ci znecania sie nad nim,
zwlaszcza w konicowym okresie
osadzenia w areszcie (..), w
tym tez przesluchiwania go przez
funkcjonariuszy tzw. (...), w okresie
po 13 marca, gdy w rzeczywistoSci
przebywat juz w AS M..

Whnioskodawca, jak to wynika
z  ustalen  poczynionych w
ramach §ledztwa prowadzonego
przez Instytut Pamieci Narodowej
zakonczonych postanowieniem o
umorzeniu postepowania z dnia 27
grudnia 2018 r. (S 96.2018.Zk.)
podawal - rbéwniez w ramach
swojej aktywno$ci na stronach
internetowych -  nieprawdziwe
informacje, dotyczace skali jego
dzialalnoSci opozycyjnej, starajac
sie  prawdopodobnie = wykazaé
wiekszymi zaslugami na tym polu,
niz to mialo miejsce w rzeczywistosci
(np. udziat w akcji podpalenia
pomnika F. D. — k. 1528, 1532).

RozbieznosSci powyzsze nie stanowia
jednak wystarczajacej podstawy
do uznania zeznan wnioskodawcy




za niewiarygodne w calodci, w
odniesieniu do skali i natezenia
stosowanej wobec niego przemocy,
tak jak to uczynit Sad I instancji (str.
7 uzasadnienia). Wnioskodawca, co
nalezy wyraznie podkresli¢, juz
od pierwszych skladanych w tym
zakresie relacji, mowil o bardziej
intensywnych formach przemocy,
niz to przyjeto w rozwazaniach Sadu
I instancji i wlaSnie w tej mierze
jego wersja wydarzen pozostaje
konsekwentna.

Z dokumentow dotyczacych
treSci  wyjasnien wnioskodawcy
skladanych  przed  Okregowym
Sadem Wojskowym w W. w dniu
25 czerwca 1982 r. wynika, iz
byt on bity przez przestuchujacych
go funkcjonariuszy (..) na
tyle intensywnie, iz zmuszono
go do skladania =zeznan, w
ktorych przyznal sie do kontynuacji
dzialalno$ci w organizacji
opozycyjnej oraz do kolportazu
nielegalnych wydawnictw (k. 1554v,
1555v). O faktach bicia nie
informowal. Bal sie. Nie mial
kogo informowa¢. Przestuchujacy
mowili ,sobie nie pomozesz nam
nie zaszkodzisz” (k. 1554v). Nie
przyznal sie do zorganizowania akcji
na pomnik D. ale ,gdyby mnie
nadal bito przyznalbym sie i do
tego”. Po przeniesieniu do AS W. —
M. informowal o ,faktach bicia w
trakcie przestuchan” wychowawce,
ale po uplywie kilku dni nie bylo juz
wyraznych §ladéw ,oni bija w piety
i w nogi i to tak ze nie zostawiaja
wiekszych §ladow” (k. 1554v, 1553V).

5) Nie sposéb nie dostrzec,
ze nawet tak syntetyczny opis
sposobow  przemocy stosowanej
wobec wnioskodawcy w  czasie
osadzenia w  (...), nie przystaje
do konkluzji wywiedzionych w
tym  przedmiocie przez Sad




I instancji, sprowadzajgcych
sie do mozliwoSci stosowania
metod polegajacych jedynie na
zadawaniu pojedynczych uderzen,
nie pozostawiajacych widocznych
§ladow (str. 9 uzasadnienia). Trudno
tez bezkrytycznie podzieli¢ wniosek
Sadu I instancji, iz - skoro
wnioskodawca na rozprawie 25
czerwca 1982 r. wyjasnil, iz byl bity,
a nawet wskazal osoby, ktore go
bily - nie bylo przeszkéd by opisal
on juz woéwczas to, co przedstawia
obecnie w swoich zeznaniach.
Przede wszystkim, inne byly
okoliczno$ci skladania wyjasnien
w tym zakresie, w warunkach
panujacych na sali sadowej Sadu
Wojskowego w stanie wojennym,
niz w ramach podstepowan
prowadzonych wspolczesdnie.
Odmienny byt tez cel ujawnienia
faktow stosowania wobec
wnioskodawcy przemocy — chodzilo
o podwazenie wartoéci dowodowej
czeéci swoich skladanych pod
przymusem wyjasnien, a nie
o szczegdlowy opis stosowanych
wowcezas $rodkow. Jak sie zdaje
(o czym éwiadcza koncowe wyniki
prowadzonych woéwczas przeciwko
T. S. postepowan) cel ten zostal
przez wnioskodawce osiaggniety.
Przy tym pojecia uzywane przez
wnioskodawce ,,byl bity”, ,fakty bicia
w trakcie przestuchan” (k. 1153v,
1154v) s3 niezwykle pojemne i
nie wykluczaja mozliwo$ci przyjecia,
iz bicie to przybieralo w trakcie
przestuchan tak drastyczne formy,
jak to zostalo opisane w p6zZniejszych
relacjach.

Nie budzi tez zaskoczenia fakt,
ze mlody mezczyzna, zeznajacy
w warunkach sali sadowej, nie
byt sklonny do drobiazgowego
opisywania stosowanych wobec
niego $rodkow o charakterze
wybitnie upokarzajacym takich jak




np.: podwieszanie na szafie i
uderzanie w krocze i jadra. O takiej
postawie wnioskodawcy $wiadecza
chociazby zeznania jego matki Z.
S., zgodnie z ktorymi syn dawal jej
jedynie do zrozumienia, ze byl bity,
ale nie relacjonowal szczego6low,
mial klopoty z chodzeniem,
podejrzewala, ze byl bity w stopy
(k. 601 — 602 akt IPN). Nie chcial
moéwié o tym, co sie z nim dzialo w
czasie pobytu w P. M., ,on dopiero
gdy byt w Niemczech zaczal co$
moéwidé, ale tez nie do konca”, ,mowil,
ze byl bity po nogach pietach, w
splot sloneczny, po twarzy”, ,,mySle,
ze on mnie oszczedzal w tych
opowiesciach” (k. 947).

6) Po zlozeniu wyzej opisanych
wyjasnien przed Sadem Wojskowym
w dniu 25 czerweca 1982 r.,
wnioskodawca zostal zwolniony z
Aresztu w dniu 26 czerwca 1982 r.
Jednak juz w dniu 28 czerwca 1982
r. zlozyl on relacje, odnotowang w
dokumencie sporzadzonym pismem
odrecznym, w ktorym zawarto
bardziej szczegélowy opis metod
stosowanej wobec niego przemocy
(kopia dokumentu z Archiwum Akt
Nowych ze zbioru ,, (...)” — K. 1558v).
Nieznany jest autor tych zapiskow i
nie sg one kompletne (brak nazwiska
drugiego oficera $ledczego). Nie
ulega jednak watpliwoéci, ze zostaly
one sporzadzone w okresie na
ktéory wskazuje zamieszczona w
naglowku data (28 czerwca) tj.
w czerwcu 1982 r., co wynika
chociazby z przekreslonej adnotacji,
iz represjonowany ,dotagd nie ma
wezwania” na ewentualng sprawe w
Sadzie Rejonowym.

Nie ma przestanek pozwalajacych
do przyjecia domniemania, iz
juz woéwcezas (tuz po uchyleniu
tymczasowego aresztowania)
wnioskodaweca skladal - wobec osoby




niezaleznej od O6wczesnych wiadz
ale i (jak wynika z charakteru ww.
notatki) niepowiazanej z kregiem
0s6b znajomych wnioskodawcy —
relacje falszywie opisujaca skale
i natezenie stosowanych wobec
niego represji. Podkredlic przy
tym nalezy, ze w tym okresie
czasu (tj. w latach 8o-tych)
wnioskodawca nie miatl jeszcze
tendencji do rozbudowywania, czy
tez wyolbrzymiania, okolicznos$ci
dotyczacych  znecania sie na
nim przez funkcjonariuszy milicji.
Wskazuja na to, nie tylko
zeznania matki wnioskodawcy Z.
S. ale i <zeznania licznych
swiadkow, w Swietle ktorych relacje
wnioskodawcy, dotyczace represji
doznanych w Areszcie Sledczym,
mialy przewaznie powsSciagliwy,
zdawkowy lub wrecz szczatkowy
charakter. K. B. moéwil wowecezas, ze
funkcjonariusze byli brutalni, T. K.
dowiedziat sie od wnioskodawcy, ze
byt on bity w piety (k. 364 akt IPN),
W. C. wnioskodawca pokazywal
§lady na nogach po przypalaniu
papierosem (k. 576 akt IPN),
J. J. wnioskodawca odpowiedzial
o podtapianiu go w umywalce,
uderzeniu w genitalia i dreczeniu
psychicznym (k. 576 akt IPN).

7)  Wracajac do ww. dokumentu,
sporzadzonego w ramach
dzialann (...), odzwierciedlajacego
wypowiedzi wnioskodawcy
zanotowane (jak wyzej wskazano)
najprawdopodobniej tuz po
uchyleniu tymczasowego
aresztowania, stwierdzi¢ nalezy,
ze opisywal on juz wszystkie
te istotne elementy stosowanej
wowczas wobec niego przemocy,
ktére pojawily sie nastepnie w jego
kolejnych relacjach. Wypowiedzi
wnioskodawcy odnotowane w ww.
dokumencie cechuja sie zaréwno
widocznym  autentyzmem  (np.




nadpisany fragment ,wyjatkowo
perfidny byl...”, jak i wyjatkowa
rzeczowo$ciag. Wskazano w nim
precyzyjnie, w  podpunktach,
metody bicia represjonowanego:

1) ,wiezien pod murem ... stojac na
palcach. Bicie w piety i w krocze”,

2) »Skuty na krzele, bicie
po nogach, pietach i podeszwach
— siniaki podchodzace krwia na
czerwono, opuchniete tak, Ze nie
mogt stangé, bicie kantem linijki”,

3) ,Skutego wieszano na metalowej
szafie, bicie palka w krocze.
Przypalano go papierosem” (k.
1558v).

8) W piSmie (k. 15 — 17 akt
IPN) z dnia 23 stycznia 1990
r. (pominietym w rozwazaniach
Sadu I instancji) skierowanym
do Komisji Sejmowej powolanej
do zbadania dzialalnoSci MSW,
wnioskodawca w sposob jeszcze
bardziej rozlegly i szczegbdlowy
opisal stosowanie wobec niego
przemocy. Po zatrzymaniu w dniu

3 marca 1982 r. funkcjonariusze
bili go rekoma, palkami po twarzy,
lykach i wewnetrznych czeSciach
stop, bijac w splot sloneczny,
trzykrotnie tracil przytomnos¢,
wieszali na kajdankach i bili
palkami po genitaliach, wkladano
mu glowe do umywalki, grozono
pistoletem, zgwalceniem i torturami
nad narzeczona, wyrzuceniem przez
okno (k. 16 akt IPN).

Celem dzialania ww. Komisji
bylo badanie dzialalno$ci MSW
w  trakcie stanu  wojennego,
a nie przyznawanie osobom
represjonowanym stosownych
rekompensat, zatem trudno
podejrzewaé wnioskodawce o to,
iz celowo (w ramach pisma z
23 stycznia 1990 r.) przedstawil




niezgodne z prawda okolicznosci,
dotyczace form i  rozmiaru
stosowanej wobec niego przemocy w
trakcie tymczasowego aresztowania,
ktére mialo miejsce niespelna
8 lat weczedniej. Dotyczy to
w  szczegOlnoéci  tych  metod
dzialania funkcjonariuszy, ktore,
w sposob identyczny przedstawil
wnioskodawca w swojej relacji z
czerwca 1982 r. tj. podwieszania na
kajdankach na drzwiach szafy, bicia
palkami po nogach, podeszwach
stop i po genitaliach.

9) Analogicznie, inny cel,
nie zwigzany z przyznawaniem
rekompensat  ofiarom  represji
komunistycznych, miato
przestuchanie wnioskodawcy w
charakterze $wiadka 21 kwietnia
1993 r., dotyczace  przede
wszystkim wyjasnienia okolicznoSci,
w ktorych doszlo do $mierci innej
represjonowanej osoby tj. E. B. (1)
(k. 1018 — 1025 akt IPN).

Nieuzasadnione s3 zatem
zastrzezenia Sadu I instancji, co
do tego, iz wnioskodawca w
trakcie tego przestuchania nie opisat
szczegblowo  przebiegu  represji
stosowanych wobec niego, w tak
dokladny spos6b jak przedstawil
je w niniejszym postepowaniu
odszkodowawczym. Przy tym Sad
wadliwie przyjal, iz przesluchanie
to przeprowadzono w 1983 r. (str.
9 uzasadnienia). W rzeczywisto$ci
bowiem chodzilo tu o przestuchanie
z 21 kwietnia 1993 r. w sprawie 1
Ds. 799/91/IV (k. 1403), w czasie
ktérego wnioskodawca nadmienit o
pobiciu go przez funkcjonariuszy
w czasie §ledztwa w 1982 r. (k.
1404), koncertujac sie, stosownie
do przedmiotu przestuchania,
na okolicznoSciach  zwigzanych
z  dzialalno$cia  opozycyjna i
przes§ladowaniem E. B. (1).




10) Podsumowujac, stwierdzié
nalezy, ze  kolejne relacje
wnioskodawcy skladane od czerwca
1982 r. do 1993 r. dotyczace
metod i skali represji stosowanych
wobec niego w trakcie osadzenia w
Areszcie Sledezym (...), s3 co do
zasady spdjne, zwlaszcza w swoim
gléwnym nurcie (odpowiadajacym
treSci notatki z czerwca 1982 r.)
i nie odbiegaja w sposob istotny
od tych relacji, ktére wnioskodawca
przedstawil w toku przedmiotowego
postepowania. Wyjatkiem jest tu, o
czym byla juz mowa, niewiarygodne
rozbudowanie  opisbw  repres;ji
stosowanych wobec niego w
okresie po 12 marca 1982 r.,
gdy (jak wykazano), wnioskodawca
byl juz osadzony w innym
miejscu. Dzialanie funkcjonariuszy
komunistycznego panstwa, wobec
wnioskodawcy w  poczatkowym
okresie jego aresztowania do 12
marca 1982 r., mialy (nawet jesli
pomina¢ metody niewymienione
w dokumencie z czerwca 1982
- w pkt 1), 2) i 3), a
pojawiajace sie w kolejnych jego
relacjach) charakter dlugotrwalego
(10-dniowego), dotkliwego znecania
sie nad represjonowanym, zar6wno
fizycznego jak 1 psychicznego,
przybierajacego w istocie forme
tortur (bicie patka po podeszwach
stop, nogach, genitaliach itp.), co
w pelni uzasadnia koniecznoéé
radykalnego podniesienia poziomu
naleznej mu rekompensaty. Przy
tym nalezy w  szczegdlnodci
uwzgledni¢ okoliczno$¢, ze represje
te byly wymierzone w mlodego,
nie w peli jeszcze dojrzatego,
czlowieka, ucznia II klasy szkoly
Sredniej, za$§ postawa oprawcoéw
cechowala sie w tym przypadku
wyjatkowa brutalno$cia, cynizmem i
manifestowanym jawnie poczuciem




bezkarnoSci  (np.  wypowiedzi
przeshuchujacego - k. 1554v).

I11.

1) Pozostale zarzuty obrazy
przepiséw postepowania zawarte w
pkt I.1) b), ¢), d), 1.2), I a),b), c), d),
1a), b), c), d) rowniez sa cze$ciowo
zasadne.

2) Co do zarzutu z pkt I.ib)
zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, iz
dlugi przeszlo 3 miesieczny pobyt
w Areszcie Sledezym M., posrod
wspolosadzonych kryminalistow a
nawet recydywistow, byt dla
osoby w wieku wnioskodawcy
- ucznia szkoly, ktéoremu w
Sledztwie stawiano powazne zarzuty,
zmuszajac go wczeSniej (w  (...))
biciem do skladania wyjasnien i
ktéry odczuwal przez pewien czas
skutki tego bicia - wyjatkowo
dolegliwg, krzywdzgca represja,
ktéra powinna wplywaé w wiekszym
stopniu, niz uznat to Sad I instancji,
na wysoko$¢ zado$§éuczynienia.

Z drugiej jednak strony analiza
zeznan wnioskodawcy wskazuje, iz
radzil on sobie w tym czasie dosé¢
dobrze z problemami nieuchronnie
zwigzanymi z osadzeniem w
areszcie $ledczym. Byl na przyklad
zdolny do skutecznego odparcia
jednorazowego ataku agresji ze
strony innego wspoétosadzonego, czy
tez do zdemaskowania konfidenta,
prowokujac go napisami na
murach — za co zostal ukarany
odebraniem prawa do pobrania
paczki. Innych aktéw napasci
ze strony wspoélosadzonych nie
bylo, przez funkcjonariuszy nie
byt szykanowany. Mial dostep do
ksigzek, prasy, otrzymywal paczki,
prowadzil korespondencje z bliskimi
(k. 190).




3) Zarzut z pkt 1.1) c¢) dotyczacy
kwestii zwiazanych ze zmiang szkoly
przez wnioskodawce jest w znacznej
mierze zasadny. Nie mozna w tym
zakresie ograniczy¢ sie do przyjetej
przez Sad I instancji konkluzji,
iz wnioskodawca po aresztowaniu
sbez  jakichkolwiek  problemoéow
kontynuowal nauke w liceum” (str.
25). Przeciez przerwanie nauki
w dotychczasowym, prestizowym,
liceum ogodlnoksztalcacym (czyli w
istocie relegowanie wnioskodawcy
— k. 322), uniemozliwiajagce mu
kontynuowanie ksztalcenia w klasie
przedmaturalnej w $rodowisku i
w szkole, ktora wybral oraz
konieczno$¢ podjecia w zwigzku z
tym nauki w liceum wieczorowym
(czyli faktyczna degradacja ucznia
w jego drodze edukacyjnej), byla
oczywistym skutkiem tymczasowego
aresztowania  wnioskodawcy w
miesigcach marzec - czerwiec 1982 .
Skutki powyzszego byly na szczescie
krotkotrwale — wnioskodawca w
terminie zdal egzamin maturalny i
rozpoczal studia na Uniwersytecie
(...), jednak niewatpliwie wymagalo
to jak trafnie zauwazyl
skarzacy nadrobienia powaznym
kosztem wlasnych zalegloéci w
nauce wywolanych nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem.

4) Zarzut z pkt L1) d) jest
bezzasadny.

Sad I instancji trafnie ocenil
zeznania wnioskodawcy w zakresie
dotyczacym przyczyn jego wyjazdu
za granice (k. 25). Nalezy w
tym zakresie podzieli¢ argumenty
Sadu wskazujace, iz podlozem
wyjazdu w 1988 r. nie mogl
by¢ fakt tymczasowego aresztowania
w 1982 r. Istotna jest w tej
mierze zwlaszcza okolicznoéé, iz
od wyjécia z aresztu w czerwcu
1982 r. do momentu wyjazdu,




wnioskodawca nie byl w zaden
sposéb represjonowany, skoro juz
w latach 1983 — 1987 otrzymal
paszporty na wyjazdy zagraniczne
w tym w latach 1986 i 1987
do Francji i USA. Zdaniem matki
wnioskodawcy, Z. S., jego wyjazd
do Niemiec w 1988 r. byl ,bardziej
zlozony”, ,czul, ze SB za nim
chodzi, ze wciaz jest podejrzany”
ale ,byl tez argument studiow
za granicg”, chcial tez ,unikna¢
wojska” (k. 949). W zwiazku z tym
zauwazy¢ nalezy, ze w koncowej
fazie dekady lat 8o-tych, mlodzi
ludzie, znajdujacy sie w sytuacji
zblizonej do wnioskodawcy np. po
ukonczeniu studidéw krajowych czy
po zawarciu zwigzku malzenskiego
(k. 947) masowo podejmowali
decyzje o emigracji i to nie tylko
ze wzgledow materialnych, ale tez
w celu kontynuacji edukacji na
studiach zagranicznych lub tez
w obawie przed koniecznoécia
odbycia sluzby wojskowej, czy
tez po prostu, kierujac sie
niechecia do dalszego zycia w
kraju rzadzonym przez wladze
komunistyczne, w ktorym kazdy
obywatel modgl by¢ podejrzewany
i bezprawnie inwigilowany przez
shuzbe bezpieczenstwa.

5) W znacznej cze$ci zasadne
sg zarzuty z pkt L2 apelacji,
w tym szczegOlnie w zakresie
kwestionujacym sgdowa ocene tresci
opinii bieglych sporzadzonych w
niniejszej sprawie.

Nie mozna natomiast przyjmowac,
wbrew oczekiwaniom skarzacego, ze
uwzglednienie powyzszych zarzutow
(podobnie jak cze$¢ zarzutow z
pkt 1.1) automatycznie bedzie
skutkowalo zasadzeniem w pelnym
zakresie kwoty okre§lonej we
wniosku czyli kwoty ponad 100.000
z} w sumie do 2.325.000 z} .




6) Co do zarzutu z pkt
I.2 a) krytycznie odnie$¢ sie
nalezy, do zastosowanej przez Sad
I instancji metody (zapozyczonej
z uzasadnienia  postanowienia
o umorzeniu §ledztwa IPN S
96.2018,ZK - k. 1532v), ktéra
sprowadza sie w istocie do
dezawuowania warto$ci dowodowej
zeznan wnioskodawcy, poprzez
przytaczanie fragmentéw opinii
bieglych z zakresu psychologii i
psychiatrii, w sposob nieprzystajacy
do konkluzji zawartych w tejze
opinii.

Ot6z w rozwazaniach Sadu (na str.
26 uzasadnienia wyroku)

na poparcie tezy o ,wyolbrzymianiu”
przez wnioskodawce opisywanych
okoliczno$ci, dotyczacych
tymczasowego  aresztowania i
przebiegu zycia po opuszczeniu
aresztu, przywolano stwierdzone
przez bieglych cechy osobowosci
wnioskodawecy - takie jak:
teatralno$¢ 1  nieadekwatno$c
zachowan czy ksobnoé¢ interpretacji
wydarzen - pomijajac koncowy
wniosek  bieglych, iz  cechy
te nie wplywaja w istotny
sposdéb na znieksztalcenie tresci
zeznan. Biegli nie stwierdzili
tez u wnioskodawcy upo$ledzenia
zdolnoéci do  postrzegania i
odtwarzania spostrzezen (opinia
z 30 listopada 2013 r. -
k. 412). Analogiczne wnioski
zostaly wyciagniete przez bieglego
psychologa w opinii z dnia
26 marca 2018 r. (k. 1245
akt IPN). Zdaniem bieglego
sprawno$¢ procesOw postrzegania,
zapamietywania i  odtwarzania
spostrzezen funkcjonuje
prawidlowo, bez deformacji typu
fantazje, konfabulacje czy tresci
zasugerowane (k. 1245).




7) Zasadny  jest  zarzut
pkt I.2)b) apelacji. Racje ma
skarzacy = wskazujac, iz  przy
uwzglednieniu treéci opinii bieglego
radiologa i zeznan wnioskodawcy,
brak w sprawie przeciwdowodow
uniemozliwiajacych ustalenie, ze
stwierdzone u  wnioskodawcy
zmiany na obrebie obu stép
(, zespot (..)”) oraz Dbarku
lewego (“zlamanie B.”) pozostaja w
zwigzku przyczynowym z urazami
doznanymi przez niego w trakcie
przesluchania w marcu 1982 r.

Odno$nie zmian w zakresie obu
stop to zostaly one uznane za
pourazowe, i tym samym powstale
zazwyczaj w sytuacjach, ktore
pacjent doskonale pamieta. Taka
mozliwo§¢ powstania rozlicznych
urazow i ztaman koci stop wystapila
w czasie gdy wnioskodawca byl
pozbawiony wolnos$ci (w marcu
1982 r.) i z dowod6éw nie wynika
by mogla zaistnie¢c w innym
czasie 1 z innej przyczyny, niz
podane przez wnioskodawce (k.
1307). Przypomnie¢ nalezy, iz
wnioskodawca od pierwszej swojej
relacji w tym zakresie, podczas
rozprawy w dniu 25 czerwca 1982
r. moéwil o biciu go w piety
i nogi (k. 1553v), co powtdrzyl
nastepnie przedstawicielowi (...) 28
czerwca 1982 1. (k. 1558v). Przy tym
wnioskodawca, od poczatku swoich
zeznan konsekwentnie twierdzi, ze
wlasnie od czasu tymczasowego
aresztowania bola go stopy i nic
mu nie wiadomo o zlamaniu st6ép z
innego powodu (k. 189, 327).

Podobnie, odnoénie  zlamania
lewego bark, biegly radiolog
nie znalazl, w aktach sprawy
innych przyczyn jego wystapienia
niz przytoczony w zeznaniach
wnioskodawcy fakt wieszania za
skute kajdankami rece na szafie




bez podparcia noég (k. 1308).
Pomiedzy zmianami stop oraz barku
lewego, a pozbawieniem wolnosci
wnioskodawecy w marcu 1982
r., istnieje zwiazek przyczynowo
skutkowy.

Zdaniem  bieglego  nie  jest
mozliwe wskazanie daty zmian
uwidocznionych \ obrazie
diagnostyki obrazowej w oparciu o
kryteria radiologiczne a jest mozliwe
jedynie w oparciu o zeznania
wnioskodawcy (k. 1310). Dodaé
nalezy, ze z zeznah wnioskodawcy
nie wynika by do zlamania
barku lewego moglo doj$¢ w
innych czasie zwlaszcza w trakcie
wykonywanej przez niego lekkiej
pracy fizycznej w 1982 r.( k.
1704). Biegly S. M. wskazuje,
ze w przypadku wystgpienia
ztamania B. wnioskodawca musialby
odczu¢ moment wystgpienia urazu,
musialby odczué dolegliwosé (k.
1704), ktéora powoduje brak
mozliwo$ci ruszania reka przez
pewien okres, za$ bol utrzymuje
sie przez kilka tygodni (k.
1706). Powyzsze koresponduje z
zeznaniami wnioskodawcy, ktory
wskazywal, iz po osadzeniu go w AS
M. (tj. po 12 marca 1982 r.) ,,nie mog}
podnie$é reki” a to robilo wrazenie
,Z¢ mam heinemedina”, ,ramiona
strasznie mnie bolaty” (k. 189).

W tym miejscu nalezy podkreslié,
ze cytowane wyzej zeznania
zostaly zlozone 8 maja 2013
r. (k. 186) «czyli w okresie
przed ujawnieniem w badaniu
radiologicznym, iz wnioskodawca
doznal urazu w postaci zlamania
B. (k. 1308). Nie jest zatem tak,
iz wnioskodawca ,wyolbrzymial”
okoliczno$ci  stosowania  wobec
niego przemocy, wykorzystujac
do tego celu wyniki bada¢
lekarskich, lecz przeciwnie,




przeprowadzone w ostatnich latach
badania potwierdzily wiarygodnosé
jego(sktadanych konsekwentnie od
czerwca 1982 r.) relacji, zwlaszcza
w zakresie bicia palka w podeszwy
stop i podwieszania za skute rece
na drzwiach szafy. Dodatkowo
- wbrew sugestiom dotyczacym
wyolbrzymiania, teatralizowania,
nieadekwatno$ci uzewnetrzniania
emocji itp. - relacje wnioskodawcy,
dotyczace aktualnie odczuwanych
skutkéw przestuchan i zwigzanych
z tym dolegliwosci fizycznych, sg
wywazone i wolne od zbednej
egzaltacji (wnioskodawca np. nie
potrafi powiedzie¢, czy ich skutki sg
obecnie zwigzane z bdlem stop - k.
324, ,whaéciwie mi to przeszlo” - k.
1706, dolegliwosci w obrebie barkow
sg zwigzane ze zmianami pogody — k.
1706) co dodatkowo wzmacnia walor
ich wiarygodnoSci.

8) Powyzsze wskazuje
na Kkonieczno$¢ zweryfikowania
dokonanej przez Sad I instancji
oceny dowodu w postaci opinii
bieglego S. M., w kierunku
okre§lonym w zarzucie z pkt 1.2)c)
apelacji.

Nalezy podkresli¢, iz w pierwszej
ze swoich opinii biegly stwierdzil,
ze stan po zlamaniu B. barku
lewego (k. 480) oraz zmiany w
obrebie stép wnioskodawcy (k.
481) mogly powsta¢c w czasie
i okoliczno$ciach opisanych przez
wnioskodawce i ze zmiany te
sq niewspdlmierne do procesu
inwolucyjnego wystepujacego u
os6b w tym wieku (k. 82) oraz ze
moze istnie¢ zwigzek przyczynowo
skutkowy  pomiedzy  aktualnie
odczuwalnymi dolegliwo$ciami stop
i barkéw, a pozbawieniem wolnoéci
wnioskodawcy w 1982 (k. 481).




Podczas rozprawy glownej biegly
dwukrotnie podtrzymal ww. opinie
i wnioski w niej zawarte (k. 495,
1062v).

Kolejna opinia ww. bieglego z
3 listopada 2017 r. zawiera
odmienne konkluzje wskazujace,
iz brak w  zgromadzonych
dowodach obiektywnej przestanki
do stwierdzenia, ze moze istnieé
zwigzek przyczynowy pomiedzy
dolegliwo$ciami stop i barkow
wnioskodawcy a jego pozbawieniem
wolno$ci w1982 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
opinia bieglego jest w powyzszym
zakresie co najmniej niemiarodajna
albowiem  odwoluje sie do
okoliczno$ci pozamedycznych,
zwigzanych np. z ksztaltem zeznan
matki wnioskodawcy, skladanych
w postepowaniu sgdowym, jak
tez do dokumentacji medycznej
sporzadzonej w trakcie pobytu
wnioskodawcy w areszcie Sledczym
(Zalacznik Nr 2). Dokumentacja
ta, pomijajac kwestie rzetelnoéci
znajdujacych sie w niej zapisow,
nie moze byé¢ traktowana jako
pelnowarto$ciowy  przeciwdowdd,
podwazajacy zeznania
wnioskodawcy w pelnym zakresie,
rowniez w odniesieniu do urazow w
obrebie stop i lewego barku (k. 1161).
Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz, z jednej
strony (wnioskodawca, jak wynika z
jego relacji - k. 1554v) do poczatku
byl zniechecany do wujawniania
faktow zwiazanych z jego biciem w
czasie przestuchan (a tym samym
ujawniania skutkow tych dzialan),
zaS, z drugiej strony, pierwsze
badanie lekarskie wnioskodawcy
mialo miejsce w dniu 22 marca 1982
r. a wiec co najmniej po uplywie
10 — 17 dni od jego przestuchania
(protokét przestuchania 4 marca
1982 r. - k. 1410 przeniesienie do AS




M. 13 marca 1982 r.). Wnioskodawca
twierdzil, ze po ok. 3 dniach od
pobicia moégl juz chodzi¢, z tym, ze
nadal odczuwal bél (k. 189).

Dodaé tez trzeba, ze
stan uniemozliwiajacy swobodne
poruszanie sie moglt sie u
wnioskodawey — utrzymywaé —w
okresie od 1 do 4 tygodni od pobicia
(k. 1064). Zatem nie mozna podzieli¢
stanowiska bieglego i Sadu, iz stan
taki powinien byé¢ zauwazalny dla
lekarza badajacego wnioskodawce
— skoro badanie to nastgpilo po
uplywie ok. 2 tygodni od pobicia.

Z kolei matka wnioskodawcy,
ktéra miala widzenie z synem 12
marca 1982 r., potwierdzila, iz
syn mial klopoty z chodzeniem i
podejrzewala, ze byl bity w stopy
(k. 602 akt IPN). Samego momentu
wejécia syna do pomieszczenia nie
mogla zauwazy¢. Mial spuchnieta
twarz i rece, siedzial i mial rece na
stole (k. 945).

7 powyzszego wynika, iz rowniez
spostrzezenia matki wnioskodawcy
nie mogg stanowi¢ podstawy do
podwazenia jego zeznan, co do
doznanych w trakcie przestuchan
urazéw. Dotyczy to nie tylko urazéow
stop ale i zlamania B., ktérego skutki
w przypadku niezalozenia temblaku
(czego biegly nie wyklucza — k. 1706)
nie musialy byé zauwazalne dla
obserwatora. Po kilku tygodniach
(do kilku miesiecy) uraz powinien
sie zagoié, osoba wraca do
normalnego Zzycia, bdl utrzymuje
sie od 4 do 6 tygodni (biegly
k. 1706). W miare normalnego
funkcjonowania wnioskodawcy po
opuszczeniu aresztu w czerwcu 1982
r., w tym podjecie po wakacjach
(lekkiej jak wynika z jego zeznan -
k. 1704) pracy, nie stanowi zatem
przestanki pozwalajacej na uznanie,




iznie doznalonw (...) wmarcu 1982
r. ujawnionych aktualnie urazow w
obrebie stop i lewego barku.

Z tych tez przyczyn, zgodzic¢
sie nalezy z zarzutem @z
pkt I.2)c), iz ,uzupehlienie”
opinii  bieglego S. M. nie
dostarcza wystarczajacej podstawy
do ustalenia, iz powyzsze urazy nie
pozostaja w zwigzku przyczynowym
z  dzialaniami i  metodami
stosowanymi wobec wnioskodawcy
w trakcie przestuchania w marcu
1982r.

9) Podsumowujac, przypomniec
trzeba, ze stwierdzone u
wnioskodawcy urazy w obrebie
stop i barku lewego powstaé
musialy w sytuacjach, ktoére sie
doskonale pamieta, za§ moment
ich powstania musialby by¢ przez
wnioskodawce odczuwalny (biegli
k. 1307, 1705). Koresponduje
to z relacjami wnioskodawcy
dotyczacymi  odczuwania przez
niego skutkéw pobicia, zwlaszcza
w okresie przenoszenia go z
Aresztu Sledczego (...) do Aresztu
Sledczego M. — gdzie poczatkowo
mial on istotne problemy z
chodzeniem i bolaly go ramiona,
nie mogl podnie$¢ reki. Skoro
zatem wiarygodne sa zeznania
wnioskodawcy dotyczace bicia paltka
w podeszwy stop (co po czeSci
uznaje za wiarygodne nawet Sad
I instancji) oraz podwieszania za
skute rece na szafie, a takze tego, ze
nie mial on w swoim zyciu innych
incydentow, ktore moglyby wywolaé
urazy w obrebie stop i barkéw, (za$ z
opinii bieglych wynika, iz incydenty
takie musialy by¢ przez niego
odczuwalne), to brak jest podstaw
do podwazenia konkluzji zawartych
w ww. opinii bieglego radiologa oraz
w poczatkowych opiniach bieglego S.
M., iz powyzsze urazy pozostaja w




zwigzku przyczynowo — skutkowym
z metodami stosowanymi w trakcie
przestuchan wnioskodawcy w marcu
1982r.

Innymi slowy skoro nie ma
dowodéw na to, iz istnialy w
tym zakresie inne przyczyny, ktore
wywolaly u niego stwierdzone
obecnie obrazenia stéop i lewego
barku to nalezy przyjac, iz
urazy te (zlamanie B., zesp6l
(...)) pozostaja w  zwigzku
przyczynowym z zachowaniem osbb
przestuchujgcych wnioskodawce i
stosowanymi przez nie Srodkami, w
okresie osadzenia w Areszcie (...).

10) Fakt powstania tych
urazéw, w trakcie przestuchania
posiada  jednak inna  wage
- w ramach caloksztaltu
okoliczno$ci istotnych dla ustalenia
odpowiedniej rekompensaty dla
osoby represjonowanej - niz zdaje
sie tego oczekiwac skarzacy.

Ot6z, niewatpliwie Swiadczy on
o  wyjatkowej  bezwzglednosci
sprawcow i 0 powaznym
natezeniu stosowanej przez nich
przemocy, skoro ciosy zadawane
represjonowanemu patka [nawet
jezeli przyjac za Sadem I instancji, iz
byla to ograniczona ilo§¢ uderzen nie
pozostawajgca widocznych $ladow
(brak $ladéw byl istota tej formy
zadawania boélu)] doprowadzily do
trwalych zmian pourazowych wielu
ko$ci oraz nastepowych zlaman
kosci obu stop (k. 1307), jak tez na
skutek wielokrotnego podwieszania
za rece bez podparcia do urazu
obreczy barkowej ze zwichnieciem
i nastepowym zlamaniem panewki
stawowej typu B. (k. 1308). Przy
tym, (co wprost wynika z opinii
obu bieglych), urazy tego typu,
jak stwierdzone u wnioskodawcy,
powoduja powazne dolegliwosci




bolowe w okresie od kilku tygodni do
kilku miesiecy od chwili ich zadania
(k. 1706, 1307), co dodatkowo
wplywa na ocene stopnia cierpienia
jakiego doznal wnioskodawca w
wyniku stosowanych wobec niego w
trakcie przestuchan $rodkow.

11) Z drugiej jednak strony wnioski
zawarte w opinii bieglego S. M. jak
tez zeznania samego wnioskodawcy,
nie wskazuja na to by stwierdzone
u niego zmiany urazowe w obrebie
stop i lewego barku rzutowaly, w
sposob istotny, na aktualny stan jego
zdrowia.

Zdaniem Dbieglego po uplywie
kilku tygodni — miesiecy zlamanie
barku  powinno sie  zagoid,
osoba wraca do normalnego
trybu zycia, nie powinno by¢
dolegliwo$ci i dochodzi do pelnej
sprawno$ci ramienia. Posrednim
potwierdzeniem powyzszego jest
okoliczno$¢, ze  wnioskodawca
podczas hospitalizacji w K. w 2009
r., Zwigzanej ze zmianami w obrebie
drugiego barku (prawego) nie
zglosil dolegliwosci ze strony barku
lewego (k. 1705). Rowniez obecnie
wnioskodawca wigze dolegliwosci
bolowe w obu barkach ze zmianami
pogodowymi (k. 1706). Co do
probleméw zwigzanych z urazem w
obrebie stop wnioskodawca wskazal,
iz bylo to niezwykle bolesne ,przez
pewien czas w wiezieniu nie moglem
chodzi¢ i potem bylo tak, ze
wlaéciwie mi to przeszlo ..” (k. 1706).
Nie jest zatem tak (jak to sugeruje
skarzacy w zarzutach), ze sam fakt
istnienia zwigzku przyczynowego
pomiedzy biciem wnioskodawcy w
trakcie przestuchan, a jego obecnymi
dolegliwo$ciami bolowymi stép i
barkéw, przesadza o koniecznoici
zasadzenia na jego rzecz kwoty
zado$éuczynienia w pelnej zadanej
wysokoSci  (tj. przeszlo 2 mln




z1). Wszelako, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, okoliczno$é, ze bicie
to bylo na tyle intensywne, iz
wywolalo trwale urazy ( zesp6l
(...) i zlamanie B.), musi mieé
istotny wplyw na podwyzszenie
poziomu rekompensaty naleznej
wnioskodawcy i to niezaleznie od
tego w jakim zakresie urazy te wiaza
sie z obecnie odczuwanym przez
wnioskodawce bélem.

12) Trafny jest =zarzut =z
pkt I.2)f) apelacji kwestionujacy
konstatacje Sadu, iz po opuszczeniu
aresztu wnioskodawca nikogo nie
poinformowal o szczegotach swojego
pobytu i sposobu jego traktowania.
Przeczy temu chociazby relacja
zlozona nieustalonej osobie
(prawdopodobnie z kregu os6b
zaangazowanych w dzialalnosc (...)),
zlozona bezposrednio po uchyleniu
tymczasowego  aresztowania, w
czerwcu 1982 r., gdzie, jak
wyzej wskazano, wnioskodawca
zawarl wiekszo§¢ (z opisanych
pozniej) stosowanych wobec
niego  bezprawnych  $rodkow,
przybierajacych w istocie charakter
tortur (k. 1558v). O niektérych,
stosowanych wobec niego metodach
w Sledztwie, wnioskodawca
opowiadal tez, w tym lub w
zblizonym czasie, innym osobom:
T. K, W. C, J. J., T. M. (str. 15
— 16 uzasadnienia). Zrozumialym
jest, ze informacje te mialy jedynie
wyrywkowy, szczatkowy, charakter,
typowy dla relacji przekazywanych
w ramach rozméw towarzyskich,
czy kontaktow kolezenskich, w
przeciwienstwie do wyczerpujacych
relacji skladanych w ramach
formalnych przestuchan takich jak
np. w niniejszej sprawie.

Nalezy Zwrocié uwage na
okoliczno$¢, iz  wnioskodaweca,
o czym byla juz mowa,




nie zawsze byl sklonny do
zwierzania sie innym osobom,
odnoénie szczegdlowego przebiegu
przestluchan i stosowanych wobec
niego wyjatkowo upokarzajacych
metod (np. zeznania matki
k. o947v). Nawet jezeli (jak
to eufemicznie wujat Sad I
instancji), relacje wnioskodawcy
wobec innych §wiadkéw ograniczaly
sie ,jedynie do podania informacji
0 pobiciu, podpalaniu i biciu w
piety” (k. 16) i tak stanowia
one (réwniez po wykluczeniu
zakwestionowanej przez Sad I
instancji informacji o przypalaniu
papierosem) istotna przestanke
wspierajagca  wiarygodno$¢  jego
aktualnych zeznan, opisujacych
przebieg przestuchan w Areszcie

(o).
III.

1) Zarzuty dotyczace bledow
AU ustaleniach faktycznych
wymienione w pkt II. a),
b), ¢, d), e), f) apelacji
stanowia w istocie lustrzane
odbicie i uzupehlienie zarzutéw
obrazy przepisow postepowania
okre§lonych w pkt I. 1), a), b), ¢),
d) oraz w pkt 1. 2), a), b), ¢), d) i
w takim tez zakresie (jak zarzuty z
pkt I) zasluguja na uwzglednienie,
zwlaszcza, iz obie grupy zarzutéw (z
pkt I oraz z pkt II apelacji) odwoluja
sie do identycznej argumentacji (str.
22 uzasadnienia apelacji).

2) Zatem trafny okazal sie zarzut
z pkt Il.a) apelacji wskazujacy
na istnienie podstaw dowodowych
dla ustalenia, iz wnioskodawca w
trakcie przestuchan poddawany byl
wielodniowym torturom. Przy tym, o
czym byla juz mowa, wnioskodawca
nadmiernie  rozbudowywat w
swoich zeznaniach opis koncowej
fazy stosowania wobec niego




bezprawnych metod $ledczych,
lokujac je wrecz poza ramami
czasowymi pobytu w areszcie (...)
(tj. po 12 marca 1982 r.). W zwigzku
z tym za stabilng, niewatpliwa i
w peli wiarygodna podstawe do
poczynienia ustalen faktycznych w
tym zakresie uzna¢ nalezy opis
zawarty w pkt 1), 2), 3) notatki
sporzadzonej przez nieustalonego
dzialacza (...) wczerwcu 1982 ., czyli
w czasie gdy wnioskodawca nie mial
ani tendencji, ani jakiegokolwiek
interesu w tym by podawaé
nieprawdziwe informacje co do
stosowanych wobec niego metod.
Nie ma przeslanek by twierdzié,
ze przekazane przez wnioskodawce
informacje zostaly przeinaczone
przez osobe, ktéra je spisala (k.
1558v).

3) Co do zarzutu IL.b) apelacji,
racje ma skarzacy, iz warunki
pozbawienia wolno$ci w Areszcie
Sledczym W. — M. mialy dla
wnioskodawcy opresyjny charakter,
co jest okoliczno$cig, ktora powinna
w wiekszym stopniu rzutowac¢ na
wysoko$¢ przyznanej wnioskodawcy
rekompensaty. Jednak, ustalenia
w powyzszym zakresie musza
uwzglednia¢é rbéwniez fakt, iz
wnioskodawca w spos6b umiejetny
potrafil poradzi¢ sobie z problemem
i konfliktami zwigzanymi =z
osadzeniem w Srodowisku
kryminalistow, jak tez nie doznawal
szczegblnych represji ze strony
funkcjonariuszy wieziennictwa.

4) Zarzut Il.c) dotyczacy
nieustalenia, iz emigracja
wnioskodawey  pozostawala w
adekwatnym zwiazku
przyczynowym 7  przezyciami
wnioskodawcy, wywolanymi

wykonaniem bezprawnych orzeczen
wladz PRL, jest w calej
rozciaglosci bezzasadny, za$




podstawa odrzucenia tegoz zarzutu
sq przestanki przedstawione w pkt
3 Lp.2, I11. 4) niniejszych rozwazan,
dotyczace nieuwzglednienia zarzutu
z pkt 1.1)d) apelacji.

5) Zarzut z pkt I1.d) jest w znacznej
mierze zasadny albowiem, jak
juz wykazano, material dowodowy
pozwala na ustalenie, iz na
skutek tymczasowego aresztowania,
skutkujacego koniecznoécig zmiany
szkoly, = wnioskodawca  musial
podja¢ dodatkowe wysitki w celu
kontynuowania nauki i podjecia
studiow, z tym ze ustalenie to nie
dotyczy juz dalszego okresu edukacji
tj. studiowania na uniwersytecie w
latach 1983 — 1988.

6)  Odnoszac sie do zarzutéw
pkt IL.e), f) powtbrzy¢ nalezy, ze
material dowodowy daje podstawy
do ustalenia, iz ujawnione obrazenia
w postaci urazu barku (zlamanie B.)
i zmian w obrebie kosci obu stop
( zespdt (...)), pozostaja w zwigzku
przyczynowym z  bezprawnymi
metodami  stosowanymi  przez
funkcjonariuszy  przestuchujacych
wnioskodawce (bicie palkg w
podeszwy stop, podwieszanie za
skute rece na szafie), co $wiadczy o
wyjatkowej brutalnoéci sprawcéw i o
natezeniu bolu jaki musial odczuwaé
w tym czasie represjonowany
(jak rbéwniez w ciggu dalszych
kilku - kilkunastu dni), a
tym samym rzutuje w radykalny
sposéb na wysoko$¢ przyznanej
mu rekompensaty. W mniejszym
natomiast stopniu na wysoko$é
tej rekompensaty wplywa kwestia
aktualnych dolegliwosci bélowych
zwigzanych z ujawnionymi urazami
w  obrebie stop i1 lewego
barku. Zlamanie barku (B.), w
ocenie bieglego, nie powinno po
uplywie kilku tygodni — miesiecy
wywolywaé zadnych dolegliwoéci




i poszkodowany powinien wrécic
do pelnej sprawno$ci, za$§ sam
wnioskodawca zglasza w tym
zakresie dolegliwoéci (w obrebie
obu barkoéw) zwiazane jedynie ze
zmianami pogody (k. 1706).

Co do urazéw w obrebie stop,
wnioskodawea, ktéry poczatkowo
odczuwat dotkliwy bol i nie mogl
wrecz chodzié, obecnie nie zglasza
powazniejszych  dolegliwosci (k.
1706).

Iv.

1) Zarzut obrazy art. 445 k.c.
w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. z pkt
III.1) apelacji, odnoszacy sie do
istnienia zwiagzku przyczynowego,
nalezy rozwaza¢ na plaszczyZnie
dotyczacej ustalen faktycznych
wyroku albowiem (zgodnie
z ugruntowanym stanowiskiem
doktryny i orzecznictwa w sprawach
karnych), zwigzek przyczynowy
uznaje sie za ustalenie faktyczne, a
nie jedynie za konstrukcje prawna.

Omawiany  zarzut, rozumiany
W powyzszy  sposOb,  okazal
sie czeSciowo trafny [co do
pkt IIl.1)a),b)]. Jak wynika
z weczesniejszych rozwazan
dotyczacych zarzutow z pkt I
i II apelacji =zasadnym jest
ustalenie, iz istnieje adekwatny
zwigzek przyczynowy, pomiedzy
orzeczeniami wydawanymi i
wykonywanymi wobec
wnioskodawcy przez komunistyczne
wladze, a krzywda doznang przez
niego w wyniku: koniecznoéci
nadrabiania zalegloSci w nauce,
usuniecia z liceum dziennego i
podjecia nauki w szkole wieczorowej
a takze probleméw zdrowotnych w
obrebie jego stop i lewego barku [w




zakresie wskazywanym wyzej w pkt
I1L.6)].

Nie istnieje natomiast - jak
to jednoznacznie wykazano w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
oraz w niniejszych rozwazaniach
z pkt 3 Lp.2 IIl.4) - zwigzek
przyczynowy pomiedzy faktem
wykonywania wobec wnioskodawcy
powyzszych orzeczen (w tym
dotyczacych jego osadzenia w
areszcie $ledczym), a wyjazdem
emigracyjnym  wnioskodawcy z
Polski [zarzut III.1), ¢)]

2)  Zarzut obrazy art. 8 ust.
1 ustawy z dnia 23 lutego 1991
r. jest tez o tyle sluszny, iz
Sad 1 instancji w uzasadnieniu
wyroku istotnie, w sposéb bledny,
uzywa sformulowania o wysokosci
zado$Cuczynienia wynikajacej ze
skutkéw jakie mialo pozbawienie
wolnoéci osoby represjonowanej
(np. str. 26 uzasadnienia).

Tymczasem, jak trafnie zauwazyl
apelujacy, art. 8 wust. 1 ww.
ustawy moéwi o odpowiedzialnoSci
za krzywdy wynikle z wykonania
orzeczenia  albo  decyzji, co
jest pojeciem dalece szerszym
niz samo pozbawienie wolnosci.
Praktycznym nastepstwem tego
uchybienia bylo pominiecie w
zaskarzonym  wyroku  kwestii
krzywd wyniklych z relegowania
wnioskodawcy ze szkoly (co bylo
zwigzane bardziej z kontynuacja
wobec niego postepowania karnego,
zakonczonego przez prokurature
dopiero postanowieniem z 4 stycznia
1983 r., niz z samym pozbawieniem
wolnoéci w I polowie 1983 r.)
i z koniecznoScia nadrabiania
zaleglo$ci w nauce.

3) Zarzut obrazy art. 8 ust. 1
ww. ustawy w zw. z art. 445
k.c. (pkt IIL.2) apelacji) dotyczac




zasadnoSci  zadoSéuczynienia w
kwocie znacznie wyzszej niz nalezna,
jest stluszny w zakresie, w jakim
fakt wuznania trafnoSci czesci
zarzutéw apelacyjnych, spowodowal
zasgdzenie ~w  postepowaniach
odwolawczych  kwoty  znacznie
przekraczajacej kwote przyznang
wnioskodawcy przez Sad I instancji.

4) Caloksztalt  rozwaznych
powyzej okoliczno$ci  sprawy
przemawia za koniecznoScia
radykalnego podniesienia kwoty
zado$Cuczynienia naleznego
wnioskodawcy, tak by, stosownie
do art. 445 k.c.,, stanowilo ono
sume odpowiednig, czyli kwote
odpowiadajaca rozmiarom krzywd
doznanych przez wnioskodawce w
zwiazku z wykonaniem wobec niego
bezprawnych orzeczenn i decyzji
komunistycznego panstwa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego sume
odpowiednia, w rozumieniu art.
445 k.c., stanowi w tym przypadku
kwota 250.000 2zt (obejmujaca
dotychczasowe zado$éuczynienie w
kwocie 100.000 zl). Jest to
suma rekompensujaca w nalezytym
stopniu  krzywdy  wynikle z
caloksztaltu  represji  zadanych
wnioskodawcy, w tym polegajacych
na: postawieniu mu falszywych
zarzutow opartych o spreparowane
dowody, bezzasadnym zatrzymaniu
i osadzeniu go w Areszcie
Sledezym (.) w celu
zmuszenia go do skladania
samoobciazajacych  wyjasnien i
pomébwien, dlugotrwalych
przeshuchaniach  polgczonych z
zadawaniem mu dotkliwych cierpien
psychicznych i fizycznych, ktére
(chociazby z uwagi na ujawnione
obecnie urazy w obrebie stop
i barku, nalezy nazwaé wprost
torturami), a nastepie na
dalszym przetrzymywaniu go w




Areszcie Sledczym W.-M. (i to
pomimo odwolania obcigzajacych go
pomowien przez E. B.).

Na wysoko$§¢ okre§lonej wyzej
kwoty zadoSéuczynienia wplynely
tez dalsze reperkusje decyzji
podejmowanych  przez  organa
panstwa komunistycznego wobec
wnioskodawcy, w tym zwigzana
z  kontynuacja wobec niego
postepowania karnego, najpierw
po wylaczeniu jego sprawy przez
Sad Okregowy do odrebnego
postepowania w Sadzie Rejonowym,
a nastepnie po zwrdceniu sprawy
do prokuratury [co skutkowalo
koniecznos$cia podjecia przez niego
nauki w innej, gorszej, szkole]
a takze wszystkie te okolicznosci,
ktéore uwzglednil (na korzysé
wnioskodawecy) Sad I instancji,
wymienione na str. 27 - 28
uzasadnienia wyroku.

5) Jest oczywistym, ze kwota
przyznanego zado$éuczynienia nie
moze by¢ nadmiernie wygbérowana
i niewsp6lmierna do rozmiaru
krzywd doznanych przez
wnioskodawce.

W zwigzku z tym Sad Apelacyjny
oddalil zadania wnioskodawcy w
czeSci, w ktorej przekraczaja
one zasadzona na jego Trzecz
kwote 250.000 zt (150.000 7z} +
100.000 zl) uznajac, iz wniosek
T. S. jest w powyzszym zakresie
nieuzasadniony. Sad mial na uwadze
po czesci okoliczno$ci wymienione w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
(str. 28 ostatni akapit i str.
29), w tym okoliczno$ci dotyczace
pobytu w Areszcie Sledczym W.
- M. (za wyjatkiem kwestii
wstrzymania prawa do kolejnej
paczki) a takze fakt, iz laczny
okres osadzenia wnioskodawcy
nie przekroczyt 4 miesiecy, za$




wnioskodawca po  opuszczeniu
aresztu nie byl podawany zadnym
bezposrednim represjom ze strony
wladz pahstwowych.

Inng natomiast wage nalezalo

przyznagé, wskazanym w
uzasadnieniu wyroku Sadu
I instancji, okoliczno$ciom
dotyczacym stanu zdrowia

wnioskodawcy. Okreélenie Sadu I
instancji, iz pobicie wnioskodawcy
nie wywolalo ,zadnych trwalych,
negatywnych skutkow dla jego
zdrowia”, nalezaloby skorygowac o
ustalenia poczynione w ramach
niniejszych rozwazan, w $wietle
ktorych skutki te w obrebie stop
i lewego barku (zlamanie B.,
zespot (...)), aktualnie nie powoduja
istotnych dolegliwo$ci natomiast
bezposrednie skutki zdrowotne (bol
ramion, stép, ndg) utrzymywaly sie
uwnioskodawcy przez okres do kilku
tygodni od pobicia.

Analogicznie, nalezy skorygowac
stanowisko Sadu I instancji, co
do stanu zdrowia wnioskodawcy,
uzasadniajagce  oddalenie  czeSci
zadania wnioskodawcy wyrazone
AU przedostatnim akapicie
uzasadnienia (str. 29).

Nadto nie ulega watpliwosci, ze
w Swietle powyzszych rozwazan
(zawartych \ uzasadnieniu
niniejszego wyroku), wnioskodawca,
wbrew  konkluzjom  Sadu I
instancji, =zostal poddany w
trakcie tymczasowego aresztowania
»ponadprzecietnym

cierpieniom” (str. 29 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Wszelako
nie ma podstaw pozwalajacych
na uznanie, ze (tak jak tego
oczekuje skarzacy), iz wszystkie
pOzZniejsze, negatywne zdarzenia,
zaistniale w zyciu wnioskodawcy
w tym jego wieloletnia




emigracja poczawszy od 1988 r.)
pozostaja w adekwatnym zwigzku
przyczynowym 7z  orzeczeniami
i decyzjami wykonywanymi
wobec  niego przez  organa
komunistycznego panstwa, w tym
zwigzane z jego kilkumiesiecznym
pobytem w areszcie $ledczym.
Nie ma zatem jakichkolwiek
przestanek przemawiajacych za
dalszym podwyzszaniem kwoty
zado$Cuczynienia naleznego
wnioskodawecy  (ponad  kwote
250.000 zl zasadzona Iacznie
w przedmiotowej sprawie), w
szczegblnosci do postulowanej w
apelacji kwoty lacznie 2.325.000
zt. Kwota ta (jak wynika z tresci
wniosku) jest sumg o charakterze
wylacznie symbolicznym, oderwana
od realiow sprawy i wyliczong w
oparciu o globalna kwote renty
otrzymanej przez funkcjonariusza
aparatu represji komunistycznego
panstwa w latach od 1968 do 2007 .
(k. 6).

V. Zaprezentowane WYZej
stanowisko Sadu Apelacyjnego -
dotyczace cze$ciowej zasadnosci
zarzutow podniesionych w apelacji
pelnomocnika wnioskodawcy i w
konsekwencji zasadno$ci wniosku
o  przyznanie  odpowiedniego
zado$éuczynienia w kwocie znacznie
przewyzszajacej sume zasadzona
przez Sad I instancji (czyli
w efekcie w kwocie lacznie
250.000 zl) - wskazuje w spos6b
oczywisty na bezzasadno$¢ apelacji
prokuratora, zaréwno w odniesieniu
do podniesionego tam zarzutu
obrazy prawa materialnego tj. art.
445 8§ 11 2 k.c., jak i co do wniosku
o zmiane zaskarzonego orzeczenia
poprzez oddalenie zadania w czesci
przekraczajacej kwote 50.000 zh.

Poniewaz argumentacja,
przytoczona w niniejszym




uzasadnieniu na poparcie
powyzszego stanowiska (w pkt 3
Lp.2/1, II, III, IV) jest identyczna
z argumentacja, ktora przemawia
za bezzasadnoScia apelacji
prokuratora, wystarczy w tym
miejscu wskazaé, iz z calg pewnoécia
Sad I instancji, przyznajac
wnioskodawcy zado$éuczynienie w
kwocie przekraczajacej 50.000 zi,
nie naruszyl zasady ustalenia
zado$Cuczynienia w sposbb
wspOlmierny do doznanej przez
wnioskodawce krzywdy, a zatem
o obrazie art. 445 ke i
w konsekwencji o uwzglednieniu
wniosku prokuratora o obnizenie
zasgdzonej kwoty, nie moze by¢

mowy.

Whniosek

Wniosek apelacyjny pelnomocnika

T.S.(1):

- 0 zmiane wyroku Sadu I instancji
w zakresie, w jakim go zaskarzono,
poprzez zasadzenie na rzecz
wnioskodawcy od zobowiazanego
kwoty réznicy pomiedzy zadana
we wniosku kwota 2.325.000 zl.,
a zasgdzona w niezaskarzonym
pkt. I wyroku tj. 100.000 1zl
czyli kwoty 2.225.000 zl., tytulem
zado$Cuczynienia za  krzywde
doznang w wyniku nieslusznego
tymczasowego  aresztowania W
sprawie o] sygnaturze akt
1 Ds. 869/82 wraz vA
odsetkami ustawowymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty.

Whniosek prokuratora:

- 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia
w  odniesieniu do  wysokosci
zasgdzonego zado$Cuczynienia i

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny




oddalenie w czeéci ponad kwote
50.000 zl.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Whniosek apelacyjny pelnomocnika
oskarzonego jest zasadny czeSciowo
z przyczyn omoéwionych w pkt 3
Lp.2) pkt I, I, IIL, IV.

Whniosek prokuratora bezzasadny z
przyczyn omawianych w pkt 3 Lp. 2.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskazaé wszystkie okolicznos$ci, ktdre sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok utrzymano w mocy poza czesciq
zmieniona w pkt 2, poprzez zasadzenie na
rzecz wnioskodawcy tytutem zadoséuczynienia
dalszej kwoty 150.000 zl z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia wyroku,

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

Powody utrzymania w mocy oméwiono w pkt 3 Lp.2)




5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zmiana wyroku w czesci w pkt 2 poprzez
zasqgdzenie na rzecz wnioskodawcy tytulem
dalszej kwoty
odsetkami

zados$céuczynienia
ustawowymi
uprawomocnienia wyroku.

zt z

150.000
od dnia

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody utrzymania w mocy oméwiono w pkt 3 Lp.2)

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
wskazaniem
prawnej

1 umorzenia ze
szczegblnej  podstawy
umorzenia.




Koniecznosé warunkowego
umorzenia postepowania

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego umorzenia ze
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego

postepowania.

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

3)

Wydatkami ~ obcigzono  Skarb
Panstwa na podstawie art. 13 ustawy
z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu
za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0séb represjonowanych za
dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego.

7. PODPIS




Ewa Leszczynska - Furtak Rafal Kaniok Anna Kalbarczyk

1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy T. S. (1)
Rozstrzygniecie, brak | pkt 2 wyroku w czesci
rozstrzygniecia albo | oddalajacej roszczenie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji.

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernoS$ci
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Zasadzone

rozstrzygniecia albo | zado$cuczynienie ponad

ustalenie, ktorego dotyczy | kwote 50.000 zt

apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2 Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




