Sygn. akt IT AKa 275/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)
Sedziowie: SA — Ewa Gregajtys

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2019 r.

sprawy z wniosku S. K. (1)

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia

na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b
represjonowanych za dzialalnosé na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 16 maja 2019 r. sygn. akt VIII Ko 23/19

1. zmienia wyrok w zaskarzionej czesci w ten sposéb, ze podwyzisza zasqdzone S. K. (1)
zadoséuczynienie do lgcznej kwoty 170.000 zl (stu siedemdziesieciu tysiecy) zlotych, wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;

2. utrzymuje wyrok w mocy w pozostalej zaskarzonej czesci;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy S. K. (1) kwote 240 zlotych z tytutu zwrotu
kosztéow pomocy prawnej udzielonej mu przez adwokata w postepowaniu odwolawceczym;

4. koszty postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 275/19

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 maja 2019 r.,

sygn. akt VIII Ko 23/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny — pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

co do wysoko$ci zado§éuczynienia i
odszkodowania

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisOw prawa materialnego

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu - art. 8
ust. 11 3 ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tres$c
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia -

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego Srodka

nawiazki

niezastosowania

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o} powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. Naruszenie art. 7, 410, 552 § 1 k.p.k. | # zasadny

iart. 558 k.p.k.
2. # czeSciowo zasadny
3. # niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- konstrukcja apelacji wskazuje,
ze skarzaca nie odréznia
granic art. 438
k.p.k., zarzucajagc naprzemiennie
naruszenia proceduralne,
materialne i faktyczne, sprowadzane
do kontestowana wysokoSci
zasgdzonego zado$Cuczynienia i
oddalenia zagdania odszkodowania,

zarzutow  z




- Sad I instancji nie naruszyl
procedury zbierania i oceny
dowoddow,

- material dowodowy  jest
kompletny i niewatpliwy, za
wyjatkiem niemozno$ci wykazania
przez wnioskodawce dochodéw
uzyskiwanych z prac dorywczych,

- dowody dotyczace dzialalno$ci
niepodlegloéciowej S. K. (1),
prowadzonej od 1972 r. i w czasie
internowania, w tym jego zeznania,
dokumenty przez niego zlozone,
a takze przedstawione do akt
przez Instytut Pamieci Narodowej
sa niepodwazalne, takze w kwestii
przyczyn internowania jego okresu,
leczenia szpitalnego, przepustek i
czasu uchylenia internowania,

- zeznania wnioskodawcy dotyczace
przyczyn, czasu i  przebiegu
internowania

pozostaja catkowicie zgodne
z ww. dokumentami, dlatego
sa  wiarygodne, w  kwestii
rozmiaru krzywdy spowodowanej
okoliczno$ciami  zatrzymania -
rozdzielenia Z zong i
malenkim dzieckiem, oraz dalszego
internowania;

- brak dowodéw potwierdzajacych
wysoko$¢ dochodéow za prace
dorywcze wykonywane przez S.
K.. Zeznania wnioskodawcy S.
K. odnosnie do  dochodow,
ktére mial uzyska¢ =z prac
dorywczych — k. 59v nie okreslaja
dochodéw z pracy zarobkowej
przed internowaniem. Studiujac
podejmowat sie dorywczych prac
remontowo — malarskich, ktore
wykonywal bez zadnych umoéw
i okre$lonej stawki zarobku.
Nie sprecyzowal kwot, ktorych




ewentualnie zostal pozbawiony w
wyniku internowania.

- naruszenia art. 552 k.p.k
w zw. z art. 558 kp.k nie
mozna upatrywaé w samej tresci
wyroku tj. niezadowoleniu strony z
wysoko$ci zasadzonego roszczenia,
czy czeSciowego jego oddalenia, gdyz
rozstrzygniecie to jest wynikiem
ustalen faktycznych nastepujacych
po ocenie dowodow.

Zarzut blednego ustalenia stanu
faktycznego -# niezasadny

Zarzut ten, podobnie jak pozostale,
nie koncentruje sie na istocie bledu
w ustaleniach faktycznych, tylko
po raz kolejny kontestuje sama
tre$¢ rozstrzygniecia, ta za$ nie
jest wynikiem nieustalenia pewnych
faktéw, ale oceny ich znaczenia
dla rozmiaru roszczen wyniklych z
internowania S. K. (1).

Prawidlowo ustalono okres
pobytu wnioskodawcy w o$rodku
odosobnienia, choroby, leczenia,
bezprawno$¢ pozbawienia wolnoéci
oraz zwiazek tegoz z dzialalno$cia
na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa  Polskiego, a  wiec
podstawy dochodzenia roszczen.
Fakty udowodnione to:

1. Internowanie wnioskodawcy w
nocy 13 grudnia 1981 r. w W.;

- osadzenie go w oSrodku
internowania w B.;

- decyzja z dnia 7 marca 1982 r.
uchylono internowanie i z dniem
9 marca 1982 r. i zwolniono S.
K. na leczenie szpitalne - gruzlica
ptuc — (k. 36, 37) z obowigzkiem
»zameldowania sie w MO w terminie
2 dni od daty opuszczenia szpitala”




- dnia 19 marca 1982 r. powtdrna
decyzja o internowaniu (k. 39)

- w dniach 17 — 19 kwietnia 1982 r.
przepustka z internowania (k. 43)

- w dniu 23 kwietnia 1982
r. przepustka na czas leczenia
szpitalnego

(k. 45)

- 23 lipca 1982 r. wypisany ze
szpitala ze zwolnieniem lekarskim

(k. 47)

- przedluzono  przepustki z
internowania do dnia 25
pazdziernika 1982 r. (k. 49,51)

- w dniu 12 pazdziernika 1982 r.
decyzja o uchyleniu internowania (k.
52)

- $wiadectwo zwolnienia z dnia 13
pazdziernika 1982 r. (k. 53)

2. niewatpliwa, aktywna, pelna
po$wiecen dzialalnosé S. K. (1) na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego od 1972 r. w nielegalnych
organizacjach studenckich (student
Wydzialu Matematycznego (...)),
wspoltdzialanie z Komitetem (...) — k.
13 inast., k. 67 — 185

3. drastyczne okolicznosci rozlgki
z rodzing - aresztowanie zony
wnioskodawcy i zabranie do Domu
Dziecka ich syna w wieku 6 miesiecy.

Prawidlowo wustalono takze, ze
wnioskodawca czerpal skromne
utrzymanie dla siebie i rodziny
z drobnych prac dorywczych,
a dochody te byly -calkowicie
konsumowane na podstawowe
wydatki bytowe (jedzenie, odziez,
mieszkanie), zapewniajac z trudem
egzystencje rodziny. Wnioskodawca
nie byl w stanie, nawet w
przyblizeniu, okresli¢ kwoty tych




zarobkoéw, ani kwoty roszczenia.
Oéwiadczyl  ostatecznie: ,Jezeli
chodzi o odszkodowanie, to jest
ono trudno wymierne, trudno jest
mi to wyliczy¢” (k. 59v). Nie
podzielajac nawet koncepcji tzw.
oszczedno$ciowej, ktora zdaje sie
prezentowaé Sad Okregowy, a ktora
jest niesprawiedliwa wobec o0sbéb
Zyjacych na granicy egzystencji i nie
mogacych odlozyé¢ zadnych zapaséw
pienieznych, S. K. nie wykazal jakie
dochody uzyskiwal z dorywczych
prac  bez umowy. Wyliczenie
szkody, ktore nastgpilo dopiero
w apelacji, na kwote 29.900,57
zl, bez zadnego odniesienia do
owczesnych  zarobkéw S. K,
jest bezpodstawne. Nie mozna
bowiem podzielié pewnosci, jaka
ma skarzaca, ze w $rodku zimy
1981/1982 r., w ograniczeniach
jakie narzucit spoleczenstwu stan
wojenny, wnioskodawca zyskalby
dochody =z remontéw, rbéwne
aktualnej $redniej krajowej. Sad
Apelacyjny podzielil zatem ocene
Sadu Okregowego, ze dowody w
kwestii utraconych zarobkéw z
prac dorywczych sa niestanowcze
i niewystarczajace do wykazania
szkody. Wyliczenia apelujacej nie
znajduja oparcia w zeznaniach
wnioskodawcy (k. 59).

Zarzut blednej wykladni prawa
materialnego, tj. art. 8 ust. 11 3
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. #
czeSciowo zasadny

Zasadno$¢ zarzutu uznano w
czesci dotyczacej wysokoSci
zado$Cuczynienia, stwierdzajac, ze
bledne bylo uznanie przez Sad
Okregowy, ze podstawa jego
zasgdzenia moze by¢ jedynie
okres pozbawienia wolnoSci — tj.
zamkniecia S. K. (1) w obozie
dla internowanych w okresie od
13 grudnia 1981 r. do dnia 17




kwietnia 1982 r. Sad Apelacyjny
uznal, ze rekompensacie podlegal
dalszy okres obowiazywania decyzji
o internowaniu, tj. do dnia
12 pazdziernika 1982 r., w
tym okres leczenia szpitalnego i
ambulatoryjnego S. K. z powodu
ciezkiej choroby zakaznej pluc,
ktéra wznowila sie w osrodku
odosobnienia.

Nie sposdb zanegowaé zwigzku

pomiedzy bezprawnym
pozbawieniem wolnoSci, a
okresem kolejnych kilku miesiecy
poswieconych na leczenie

wnioskodawcy, prowadzone w
ramach formalnego kontynuowania
internowania - trwajacego -
cho¢ majacego postaé kolejnych
przepustek.

S. K. nie moégl w tym czasie
postepowaé jak osoba wolna, gdyz
albo mial obowiazek informowac
MO o kazdym ruchu, albo
byt kontrolowany, przy czym
zyt w nieustannej niepewnoSci,
ze przepustka moze mu zostac
skrocona, badz odebrana. W
zwigzku z tym Sad Apelacyjny
uznal, Zze caly okres internowania
od dnia 13 grudnia 1981 r. do
dnia 12 pazdziernika 1982 .
podlega rekompensacie w ramach
zado$Cuczynienia, jako krzywda
wynikla bezpoérednio z bezprawne;j
decyzji o pozbawieniu wolnosci.

Sad Apelacyjny uznal \
tym wzgledzie, ze doszlo do
nieprawidlowej —  zawezajacej
wykladni art. 8 ust. 1 i 3 ustawy
lutowe;j.

Drugim elementem wplywajacym na
podwyzszenie zadoSéuczynienia byly
okrutne, nieludzkie, okolicznoSci
rozdzielenia  wnioskodawcy  z
rodzing w dniu zatrzymania. Sad
Okregowy prawidlowo odtworzyl




przebieg wydarzen z nocy 13
grudnia 1981 r. i kolejnych
dni leku i niepewnoséci S. K.
(1) o los zony i nieznany los
zabranego, malenkiego, dziecka,
jednak nie nadal temu wlaSciwej
wagi. Zasadzone zado$éuczynienie
nie odzwierciedla bezgranicznego
leku i cierpienia, jakie znosil
ojciec 1 maz nie mogacy
obroni¢ swoich najblizszych i
tego jakim hartem ducha wykazal
sie nie ulegajac naklanianiu do
wspoélpracy przez Komunistyczng
Stuzbe Bezpieczenstwa.

Te dwa elementy pokrzywdzenia
zadecydowaly o podniesieniu kwoty
zado$éuczynienia do maksymalne;j,
zadanej we wniosku S. K.. Nie
moga by¢ natomiast brane pod
uwage w niniejszym postepowaniu
dolegliwosci wynikajace zZ
zachwiania  kariery = naukowej
wnioskodawey 1 niemoznosci
znalezienia pracy. Mogly one
w istocie wynika¢ z celowych
dzialan organéw komunistycznych
ale ustawa lutowa nie zawiera
podstaw prawnych do takiej
rekompensaty.

Sad Apelacyjny uznal, ze ostatnie

o$wiadczenie wnioskodawcy
podczas  rozprawy  Sadu I
instancji o} zadaniu 100

tys., zapadlo w okoliczno$ciach
przez niego opisanych przed
Sadem  Apelacyjnym i  nie
bylo rzeczywista intencjg, ktora
wyrazit w pisemnym wniosku
oraz wystapieniu wstepnym przed
Sadem  Okregowym.  Ponadto
OWO ograniczenie roszczenia nie
spelnialo warunkow art. 203 k.p.c.
o cofnieciu pozwu lub zrzeczeniu
sie czeSci roszczenia, zatem
nie powinno wywolaé¢ skutkéw
prawnych




- brak rozgraniczenia zadanych
roszczen na kwote odszkodowania
i zado$cuczynienia, otwieralo droge
prawna do zasadzenia kazdego
z nich lub ich sumy w
kwocie zadanej we wniosku, co
uczynit Sad Apelacyjny orzekajac o
zado$céuczynieniu w kwocie 170 tys.
7},

- dyskusyjne wsrod komentatoréw
ograniczenie z art. 321 § 1
k.p.c. nie dotyczy niniejszej sytuacji
procesowej, gdyz uznano, ze
wnioskodawca zadal zasadzonej
kwoty przed Sadem I instancji (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
18 lutego 2011 1., I K 289/10),

- ograniczeniem dla wnioskow
apelacji pelnomocnika, o czym
wnioskodawca powinien zostaé
wlaSciwie przez niego pouczony,
jest natomiast art. 383 k.p.c,
stanowiacy, ze w postepowaniu
apelacyjnym nie mozna rozszerzy¢
zadania pozwu.

Wyklucza to zatem  wniosek
skarzacego o zasadzenie kwoty
przekraczajacej 170 tys. zl.

- Sad Okregowy nie naruszyl
przepisow procedury wymienionych
takze w zarzucie obrazy prawa
materialnego; nie naruszyl tez zasad
rownego traktowania obywateli
wyrazonych w Konstytucji RP. Jej
interpretacja przedstawiona w pkt
3d apelacji sprowadzalaby role Sadu
do pewnej matrycy przykladanej
do podobnych roszczen obywateli,
nie baczagc na indywidualizm
kazdej sprawy, ktéra podlega
rozstrzygnieciu, stad odnoszenie sie
do kwot zasadzonych w innych
sprawach, w tym w sprawach
sedziéow i innych funkcjonariuszy
panstwowych, nie jest skutecznym
argumentem.




Whniosek

1. O zasadzenie zado$éuczynienia w
wysokosci 700.000 zi

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# czeSciowo niezasadny

2.0 zasadzenie kwoty 29.000,57 zl
odszkodowania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

3.0 zwrot kosztéow zastepstwa
procesowego przed Sadem
Apelacyjnym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, -cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

- Uznanie w czeéci wniosku o
podwyzszenie zado$cuczynienia do
kwoty 170 tys. zI wynika z uznania
pelnego okresu obowigzywania
decyzji o internowaniu jako
usprawniajgcego do dochodzenia
roszczen,

- Przeszkoda do zasadzenia wyzszej
kwoty bylo maksymalne, ustalenie
zadania wnioskodawcy przed Sagdem
I instancji na 170 tys. 7zl
co w zw. z art. 383 kp.c
wyklucza podwyzszenie roszczenia
w postepowaniu apelacyjnym,

- Niezasadno$c roszczenia
odszkodowawczego  wynika  z
nieudowodnienia jakie dochody
uzyskiwal S. K. przed
internowaniem z prac dorywezych.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

- podwyzszono kwote zado$cuczynienia, z 57.000 z} do
lacznej kwoty 170.000 zl,

- utrzymano wyrok w pozostalej czeéci.

Zwiezle o powodach zmiany

W kwestii wysokoéci zado$éuczynienia, Sad Apelacyjny
uznak:

- za niedocenione wtasciwie okoliczno$ci zwigzane z
zatrzymaniem S. K. (1) i rozdzieleniem calej rodziny.
Jako razgco naruszajace podstawowe prawa czlowieka
nalezalo uzna¢ zatrzymanie obojga malzonkéw i
odebranie im malenkiego dziecka, ktére na ich oczach
wyniosta milicjantka, nie informujac co sie z nim
stanie, a nastepnie wykorzystywanie niewyobrazalnego
leku S. K. (1) o los rodziny do zmuszania go do
wspolpracy ze Stluzba Bezpieczenstwa, czemu nie ulegl.
Ten spos6b postepowania przez wladze komunistyczna




byl wzorowany na najbardziej nieludzkich metodach
komunistycznego aparatu represji, stosowanych w
latach 40 i 50 — tych XX wieku i powinien by¢
traktowany jako okrutny,

- za nieprawidlowa uznano wykladnie art. 8 ust.
1 i 3 ustawy lutowej odnos$nie do okresu, za
ktéry nalezy sie zadoS$éuczynienie. Sad Apelacyjny,
podobnie jak w wyroku z dnia 11 stycznia 2017
r., sygn. akt II AKa 457/16, uznal, ze krzywda
wynikajaca z internowania S. K. nie ograniczyla sie do
okresu bezprawnego pozbawienia wolnoéci w osrodku
odosobnienia (wiezieniu), ale na skutek wznowienia
ciezkiej, zakaznej choroby pluc, rozciaggnela sie na
caly okres jego leczenia szpitalnego i ambulatoryjnego,
zwlaszcza, ze decyzja o uchyleniu internowania z dnia
7 marca 1982 r., ktéra wydano z powodu umieszczenia
internowanego w zamknietym szpitalu zakaznym,
zostala zmieniona po niespelna dwoch tygodniach, tak
wiec od dnia 19 marca 1982 r. S. K. wrécil znowu do
statusu internowanego, az do dnia 13 paZdziernika 1982
r. Czas przepustek na leczenie, nie zmienia faktu, ze byl
on pod presja ponownego osadzenia w kazdej chwili.
Jest to krzywda wynikajaca wprost z form bezprawnego
pozbawienia wolnoSci, ktorg nalezato zrekompensowaé
w maksymalnej wysoko$ci zado$éuczynienia zadanego
ostatecznie we wniosku inicjujacym postepowanie (170

tys. z}).

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




3.1.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt3ig Zgodnie z art. 554 § 1 k.p.k. postepowanie jest wolne od
kosztow, a wnioskodawcy przystuguje zwrot wydatkow,
w tym poniesionych na ustanowienie pelnomocnika.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1 — AKa 275/19




Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy

Rozstrzygniecie, brak | wysoko$é

rozstrzygniecia albo | zado$c¢uczynienia

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja oddalenie  wniosku o
odszkodowanie

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesSci # co do winy

# co do kary

# co do wysokosci
zado$éuczynienia i
odszkodowania

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo




blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

- naruszenie art. 8 ust. 11
3 ustawy z dnia 23 lutego
1991T.

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




