Sygn. akt II AKa 264/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA — Marzanna A. Piekarska-Drazek (spr.)
Sedziowie: SA — Ewa Gregajtys

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant -st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej-Tomali

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2019 r.

sprawy K. D. (1), urodzonej dnia (...) w O., corki P. i B.
oskarzonej o czyny z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 3 kwietnia 201 9 r. sygn. akt XVIII K 55/19

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych,
w tym VAT, z tytulu wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonej K. D. (1) w postepowaniu
odwolawczym;

3. zwalnia oskarzong K. D. (1) od ponoszenia kosztéow postepowania odwolawczego, przejmujqc
Jje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt AKa 264/19

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 kwietnia 2019 r.,

sygn. akt XVIII K 55/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2..1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie ustalono
nowych,
nieznanych
faktow
2..2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawaq ustalenia faktéw
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania
dowodu

Dowody
przy

2.2.2.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow




(dowody, ktore sad uznal
niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla
ustalenia faktéw)

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1. Naruszenie art. 167 i 170 k.p.k. dot. | # zasadny
. oddalenia wniosku dowodowego o '
213 zapoznanie sie z aktami PR 2Ds | # cz€Sciowo zasadny
4 1102.2018.11 # niezasadny
5.
6.
718
I11.
1.
2,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Okregowy slusznie uznal,
ze wniosek dowodowy zmierzal
do wykazania okolicznosci
udowodnionych zgodnie zZ
twierdzeniami oskarzonej odno$nie
do zlozenia
przeciwko D. K. (1), od ktorego
maz oskarzonej pozyczyl pienigdze,
odnoénie do zadan zwrotu dlugu
z odsetkami, sytuacji materialnej

zawiadomienia




i zyciowej w jakiej znalazla sie
oskarzona wskutek réznorakich
zadluzen jej meza.

Postanowienie Sadu wydane co
do wniosku o0  zapoznanie
sie z aktami  dochodzenia
prokuratorskiego zawiera wlaSciwa
podstawe prawng z art. 170 § 1 pkt
2 k.p.k. i przekonujace uzasadnienie
(k. 216).

Uzasadnienie wyroku Sad

Okregowego zawiera takze
argumentacje dotyczaca czasu i
okoliczno$ci zlozenia

zawiadomienia o przestepstwie,
tj. po przestuchaniu K. D. w
charakterze podejrzanej w sprawie o
oszustwo i przywlaszczenie Srodkow
Towarzystwa (...) S.A.

Ustalajac, ze motywem dzialan
przestepnych  oskarzonej  bylo
ratowanie sytuacji = majatkowej
nadszarpnietej nieodpowiedzialnym
zaciaganiem pozyczek przez jej
meza, Sad Okregowy prawidlowo
przyjal, ze splata pozyczki w kwocie
10.000 1z}, jaka zaciagnal on od
znajomego, nie uzasadniala, ani nie
usprawiedliwiala wyprowadzenia z
firmy =zatrudniajacej oskarzona
ponad 850 tys. zl

Zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. i
art. 179 k.p.k., poprzez oddalenie
wniosku o przeshuchanie B. D. oraz
D.K. (1)

niezasadny — poniewaz:

Ustalenie dotyczace zaciggniecia
przez meza oskarzonej pozyczki
w kwocie 10 tys. zl na wysoki
procent od D. K. (1) =zostalo
przyjete zgodnie z wyjasnieniami
oskarzonej. Relacje laczace meza
oskarzonej z mezczyzna o ps. (...),
ktérego dopiero w swojej sprawie
okreslala jako przestepce, a sposoby




odzyskania dlugu jako nekanie,
grozby i zastraszanie, nie byly
wcze$niej przedmiotem zadnego
postepowania.

Oskarzong i jej meza laczyly
z D. K. rbézne relacje, w tym
majatkowe (pozyczka, sprzedaz
mieszkania), ktéore dopiero po
wszczeciu sprawy karnej przeciwko
K. D. i po przedstawieniu jej
zarzutéw malwersacji finansowych,
spowodowaly zawiadomienie o
podejrzeniu popehienia
przestepstwa przez D. K..

Istotne z punktu widzenia sprawy
K. D. bylo ewentualne sprawdzenie
czy w czasie niewatpliwego
i niekwestionowanego przez
nia dokonywania przypisanych
w wyroku przestepstw dzialala
AU warunkach wylaczajgcych
lub ograniczajacych bezprawnosé
czyndéw czy zawinienie, ewentualnie
czy motywy dzialania \
jakim$ stopniu usprawiedliwialy
przestepstwa.

Apelacja nie zmierza w kierunku
wylaczenia odpowiedzialnosci
karnej w oparciu o art. 26 — 31
k.k. i w istocie nie sposob byloby
tak okreslaé konieczno$é zwrotu
dlugu, nawet w okoliczno$ciach
zadania wysokich odsetek lub
natarczywoéci  wierzyciela, w
sytuacji niesygnalizowania przez
B. i K. D., nikomu wcze$niej,
ani zadnemu organowi (policja,
znajomi, notariusz) bezprawnych
zachowac tej osoby.

Wyraznym celem apelacji jest takie
zaakcentowanie stanu konieczno$ci
(w znaczeniu potocznym),
ktory ttumaczylby, usprawiedliwial,
przestepstwa finansowe dokonane
przez oskarzona, co z kolei, w
zalozeniu linii obrony, powinno
skutkowa¢ wymierzeniem lagodnej




kary — o charakterze wolno$ciowym.
Do tego zmierzaja w istocie
wszystkie  zarzuty  apelacyjne.
Przestuchanie meza oskarzonej i ich
wierzyciela nie zmierzaloby wiec do
wyjaénienia istotnych okolicznos$ci
sprawy, jak stanowi art. 366 §
1 kk, gdyz te s3 oczywiste,
ale okolicznoéci ubocznych, ktére
jesli nawet prowokowaly oskarzong
do poszukiwania zrédel dochodéw,
to nie usprawiedliwialy samych
przestepstw, ani nie umniejszaly
znaczaco jej przestepnych zamiarow.
Obowigzkiem sadu nie jest
ustalanie wszystkich elementow
funkcjonowania sprawcy, ktére w
jakim$ stopniu kieruja go w strone
przestepstwa, ale odtworzenie
sposobu, przyczyny i celu dzialania
zwigzanego $ciéle z przestepstwem.

Apelujacy w najmniejszym stopniu
nie kwestionuje faktu popelnienia
przypisanych oskarzonej
przestepstw, co podkre§la na str.
8 pisma, nie twierdzi, ze dzialala
w stanie wyzszej koniecznoSci,
bledu czy niepoczytalnosci. Nie
sposob zatem uznaé, ze okoliczno$ci
zycia  malzeniskiego, w  tym
sposob gospodarowania pieniedzmi
(pozyczki, wydatki, nalogi, kupno
samochodu, sprzedaz mieszkania),
jako istotne dla ustalen o sprawstwie
czy stopniu winy, stad dalsze
dowodzenie ich za pomoca zeznan B.
D. czy D. K. bylo zbedne.

Sad Apelacyjny uzyskal ponadto
informacje od prokuratora,
potwierdzone przez oskarzona,
(rozprawa z dnia 18 grudnia 2019.),
ze postepowanie przygotowawcze
z zawiadomienia K. D. przeciwko
D. K. zostalo umorzone z powodu
braku  znamion  przestepstwa,
zawiadamiajaca  zaskarzyla to
postanowienie. Okoliczno$¢ ta, jak i
przestuchanie wnioskowanych osob,




nie mialo znaczenia dla sprawy w
sytuacji, gdy przyjeto wyjasnienia
oskarzonej o istnieniu dlugu i
konieczno$ci splaty znacznie wyzszej
kwoty.

Zarzut obrazy art. 71 art. 410 k.p.k.
- niezasadny — poniewaz:

Ocena wyjasnien oskarzonej
dokonana przez Sad Okregowy
jest wszechstronna, obiektywna,
zgodna z zasadami wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego.

Oskarzona przyznala sie do
zarzuconych przestepstw i
opisala mechanizm kilkuletniego
wyprowadzania pieniedzy z firmy,
w  ktorej byla  zatrudniona.
Przywlaszezyla w latach 2010
— do kwietnia 2017 r. laczna
kwote 836.605,23 zl, a jesienia
2017 1. kolejne 18.716 1zl
stosujgc oszustwo i falszerstwa
dokumentéw, wciagajac w to
nie§wiadomych wspolpracownikow.
Oskarzona wykorzystala zaufanie
pracodawcy i kolegbw, co
stlusznie dostrzegla jako dotkliwy
element zalu i skruchy. Przy
tej cennej acz  spoOznionej
refleksji, oskarzona przedstawiala
jednak wszelkie inne okolicznoSci
zyciowe jako usprawiedliwiajcie jej
dzialania przestepne; maz alkoholik,
jego problemy i wielokrotnie
akcentowana spirala dlugow. Sad
Okregowy zauwazyl, ze oskarzona
stracita z pola widzenia to,
ze pracowala na kierowniczym
stanowisku, na ktérym w latach
2010 — 2017 zarabiala prawie
10 tys. 1zl Dbrutto, posiadala
mieszkanie, samochdéd, maz jest
czlowiekiem sprawnym, zdolnym do
pracy zarobkowej. Nie uznala jego
funkcjonowania na tyle godzace
w dobro rodziny, by sie od
niego odseparowaé itp., podczas




przestuchania w dniu 17 stycznia
2019 r. podala, ze maz zarabia 4,2

tys. zl.

Oskarzona nigdy nie stwierdzila tez,
ze wszystkie pieniadze zdobyte w
wyniku przestepstwa przekazywala
wierzycielowi. Raz twierdzila, ze
bylo to 700 tys. zl, innym razem,
ze wiekszo$¢, apelujacy okresla
to na 90% zagarnietej kwoty
lub ,prawie wszystko”. Wniosek
Sadu Okregowego, iz oskarzona
dzialala w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, w tym co najmniej
cze$ciowo wlasnej, jest oczywiscie
logiczny.

Jesli sie zwazy, ze poczatkowy
dlug byt mniej wiecej roéwny
miesiecznym dochodom oskarzonej
(nie liczac meza), a w wyniku
zastosowania zawyzonych odsetek
urést do 60 tys. zt (k. 154), a choéby
nawet 100 tys. zl, jak twierdzila
poczatkowo oskarzona, to trudno
przyja¢, ze zmuszona byla oddaé
kwote 700 tys. zl. Oskarzona nie
posiada na to zadnych dokumentéow,
a sprzedaz mieszkania, ktora
oskarzona wiaze z zadaniami D.
K. odbyla sie przed notariuszem,
ktéory nie dokonalby transakeji,
gdyby powzigl watpliwoéci co
do swobody umowy. Oskarzona
wyjasnila, ze =z tej sprzedazy
otrzymala ok. 1/3 gotowki — 45 tys.
zl, co takze przeczy obecnej linii
obrony, ze motywem przestepstw
bylo wylacznie spelnienie zadan
wierzyciela,  ktéory  grozil i
zastraszal  rodzine. Przyjmujac
nawet najkorzystniejsza = wersje
wyjasnien oskarzonej, to pomiedzy
kwota rzekomo przekazana D. K., a
przywlaszczona, jest réznica ponad
150 tys. z} plus kwota ze sprzedazy
mieszkania, do czego nalezy dodaé
wysokie wynagrodzenie oskarzonej
i dochody jej meza. Trudno




w tych okoliczno$ciach twierdzié,
ze sytuacja zyciowa zmusila
do$wiadczong,  wyksztalcong i
samodzielnga w utrzymaniu siebie
czy dziecka osobe do oszustwa
i przywlaszczenia pieniedzy
pracodawcy, w tak znacznych
kwotach. Trudno tez uznaé¢ za
racjonalne wyjasnienia, ze przez 7
lat oskarzona pozostawala w stanie
permanentnego zagrozenia ze strony
wierzyciela i nie szukala zadnej
pomocy, a w dniu przedstawienia
jej zarzutow karnych natychmiast
udala sie z zawiadomieniem
0 przestepstwie, ktérego miala
by¢ ofiarg, zapominajac o leku,
ktoéry rzekomo determinowal jej
weczesniejsze poczynania.

Sad Okregowy slusznie uznal
cze$ciowa wiarygodno$¢ wyjasnien
oskarzonej, kwestionujac  czesé
moéwigca o dzialaniu wylacznie
pod presja i przymusem oraz
przeznaczaniu zagarnietych kwot
jedynie, by zaspokoi¢ zadania D.
K.. Wyjaénienia oskarzonej sa w
tej kwestii zmienne, nieprecyzyjne
i nie poparte zadnym obiektywnym
dowodem.

Zarzut dot. naruszenia art. 410 k.p.k.
niezasadny — poniewaz:

Sad Okregowy nie pomingl zeznan
$wiadka K. R. (1), co jasno wynika
z uzasadnienia wyroku k. 4 i k.
6. Swiadek ten zeznal o wynikach
audytu  przeprowadzonego w
pokrzywdzonej spolce, w czasie
ktérego w istocie K. D. wskazala
podobne motywy swoich czynow,
jak w poZniejszej sprawie sadowe;j.
Cho¢ audyt wyprzedzal okolo roku
przedstawienie oskarzonej zarzutow
przestepstw, to nalezy pamietac,
ze oskarzona dokonywala ich
przez 7 lat, a zatem miala
dosé czasu, by przygotowac spojna




wersje obrony, zwlaszcza, ze w
pierwszej polowie 2017 r. zostala
przeniesiona na nizsze stanowisko, a
na przelomie 2017/2018 r. zdawala
sobie sprawe z przeprowadzanego
audytu i wynikoéw ktére przyniesie.
Apelujgca, akcentujac zbieznosé
informacji dostarczanych przez K.
D. dla potrzeb tego postepowania z
péZniejsza wersja w postepowaniu
karnym, zapomina wszak o 7 —
letnim okresie, w ktérym rzekomo
dreczona i zastraszana sprawczyni
nikomu ze  wspoélpracownikéw
nie zwierzyla sie, nie prosila
nikogo z nich, ani Policji o
pomoc, za to postawila niektoérych
z nich w bardzo trudnej
sytuacji naduzywajac zaufania przy
preparowaniu dokumentéw dzieki
ktérym  przekierowywala $rodki
spoiki (...) na konta swoje i meza.
Opis tych zachowan jest takze w
zeznaniach $wiadkow.

Zeznania K. R. zostaly prawidlowo
odebrane i ocenione, tak wiec nie
doszlo do naruszenia art. 410 k.p.k.

Zarzut naruszenia art. 389 § 1 k.p.k.
niezasadny — poniewaz:

podczas przeprowadzenia dowodu z
wyjasnien oskarzonej nie doszlo do
obrazy tego przepisu:

Oskarzona stawila sie na rozprawe
w dniu 3 kwietnia 2019
r. 1 dobrowolnie, swobodnie,
o$wiadczyla, ze przyznaje sie do
zarzucanych czyndéw oraz opisala
ich przebieg i motywy: ,,...przyznaje
siec do popelienia wszystkich
zarzuconych czynéw, ja tego nie
kwestionuje, na wytlumaczenie
siebie moge wskaza¢ swoja ciezka
sytuacje ....” (k. 212). Oskarzona
odpowiadala na pytania; odczytano
jej wczeSniejsze wyjasnienia z
dnia 17 stycznia 2019 r. (k.




151 — 155), do ktérych obszernie
sie odniosta. Przedmiotem oceny
Sadu, okregowego byly wylacznie
wyjasnienia procesowe oskarzonej,
nie za$ zalgczniki do zawiadomienia
o przestepstwie (notatki z rozméw
z K. D. w ramach audytu).
Ztaczniki z k. 20 — 39 zostaly
formalnie zaliczone do materiatlu
dowodowego, ale nie byly podstawa
ustalen faktycznych, co wynika z k.
6 uzasadnienia wyroku. Nie zostaly
zatem procesowo wykorzystane
zadne Owczesne informacje od
oskarzonej lub o oskarzonej, ktore
zawazyly na ocenie jej wyjasnien
uzyskanych droga procesowa.

Apelujaca popada w sprzeczno$é
zarzucajac w pkt 5 apelacji, brak
weryfikacji szczeroéci oskarzonej w
oparciu o jej wyjasnienia zlozone
w postepowaniu stluzbowym, a w
pkt 6 rzekome niewykorzystanie jej
owczesnych depozycji.

Zarzuty bledu w ustaleniach
faktycznych niezasadne — poniewaz:

nie dotycza one istoty
dzialan przestepnych oskarzonej,
a powracajga do  okoliczno$ci
ubocznych dla faktu ich
popeknienia, tj. tego co powodowato
oskarzona, by dopuszczaé
sie  przywlaszczen,  falszerstw
dokumentow i oszustwa. W sytuacji,
gdy apelujagca nie kwestionuje
zadnego z ustalen o przestepnych
dzialaniach oskarzonej czyli o
sprawstwie, ani 0 zamiarze
przestepnym, w tym S$wiadomoSci
wielokrotnego, rozlozonego w
czasie, podejmowania zachowan
przestepnych, to zarzuty bledu
w ustaleniach faktycznych sa
golostowne.

W pkt 7 skarzaca uznaje za blad
co do faktu ocene wyrazong przez
Sad Okregowy, ze: ,oskarzona miata




niczym niezaklocona mozliwo$c
podjecia decyzji i zachowania sie
w sposob zgodny z prawem”.
Obronca przeciwko tej ocenie
wysuwa argument, iz na oskarzonej
ciazyt obowigzek utrzymania siebie,
meza 1 dziecka. Dalej obronca
stwierdza, ze okoliczno$¢ ta, o
ile nie ekskulpuje oskarzonej, to
powinna rzutowa¢ na wymiar
kary. Zarzut bledu faktycznego,
tak jak wczeéniejsze  zarzuty
proceduralne, sa jedynie pretekstem
do umniejszania stopnia winy
oskarzonej, by osiggnac¢ najnizsza
kare. Obrofica nie przedstawia w
istocie rzeczowych argumentoéw za
tym, by doszlo do jakiegokolwiek
szaklocenia”  swobody  wyboru
sposobu zdobycia pieniedzy przez
oskarzona - osobe do$wiadczona,
bardzo dobrze zarabiajaca, majaca
dobre rozeznanie w rzeczywisto$ci.
Polemizuje za to z kolejna oceng
Sadu, iz K. D. powinna sie
zachowaé, jak osoba wyksztalcona
i uksztaltowana do trzezwej oceny
norm spolecznych i prawnych. Sad
Okregowy prawidlowo ustalil, ze
wyksztalcenie, pozycja zawodowa
i osobowo$¢ oskarzonej powinna
kierowac¢ ja w strone postepowania
zgodnego z prawem i to nawet
w trudnej sytuacji ekonomicznej, z
ktéra zmaga sie wiele osob, ktore
nie mogg ratowac sie tak wysokimi
zarobkami, jakie miala ona w czasie
przestepstwa. Jak juz wcze$niej
wspominano nie sposob tez przyjac,
ze osoba tak zaradna nie udalaby
sie po pomoc, w razie nekania jej i
rodziny, do innych os6b i wlasciwych
organ6ow, zawierajac dalej z D. K.
rézne transakcje.

Nalezy zaznaczyé, ze skarzaca
nie polemizuje w ogbdle z
ustaleniem, ze nie zaszly zadne z




okolicznos$ci wylaczajacych wine lub
bezprawno$é czynéw.

Wnioski dowodowe  wskazane
w pkt IV i V  apelaci,
oddalone przez Sad Apelacyjny
w cze$ci mbwiacej o ,rozwazeniu

przebadania  oskarzonej  przez
bieglych sadowych — psychologa
i psychiatrow”, sa oderwane od
zarzutébw apelacyjnych, w ktérych
nie kwestionowano poczytalnoéci
oskarzone;j.

Dolaczone dokumenty z konsultacji
neurologicznych, okulistycznych czy
gastrologicznych nie  stanowily
zadnej podstawy do podwazenia
stanowczych o$wiadczen
oskarzonej, ze jest zdrowa
psychicznie, a spos6b dzialan
przestepnych zostal przez
nia starannie przygotowany,
co pozwalalo na wieloletnie
przywlaszczanie cudzych pieniedzy.
Uwiklanie oskarzonej, poprzez jej
meza, w zadluzenia w zadnej mierze
nie odnosi sie do sfery zaburzen
Swiadomego  podjecia  decyzji
0 przestepstwie i przemyslanej
realizacji, rozciagnietej w czasie i w
wielu czynno$ciach, w czasie ktorych
korzystala ona z wlasnego sprytu i
do$wiadczenia.

Zarzut  dotyczacy  wymierzenia
razaco surowej kary niezasadny —

poniewaz orzekajac kare laczna
bezwzglednego pozbawienia
wolnoéci w rozmiarze 1 roku i 10
miesiecy Sad Okregowy uwzglednil
okoliczno$ci lagodzace i obcigzajace,
w tym:

- niekaralno$¢  oskarzonej i
posiadanie 5 — letniego dziecka,
przyznanie sie do winy i zal;

- znaczny rozmiar szkody, dhlugi
okres przestepstwa, kilkakrotne




wyprowadzanie po kilkadziesigt do
kilkuset tysiecy zlotych, dlugofalowy
plan dzialania, z opracowaniem
metod falszerskich i oszukanczych,
A tym vA wykorzystaniem
zaufania wspoélpracownikow, razace
naduzycie zasad zawodowych i
spolecznych.

Sad Okregowy uwzglednit znaczna
kwote  zagarnietych  pieniedzy,
planowosé tego procederu,
kierowanie sie checig zysku i to bez
wzgledu na jego podzial na czesé,
ktora dysponowac ostatecznie miata
oskarzona, jej maz czy inna osoba.

Pieniadze pokrzywdzonej spdiki
przelewane byly na osobiste konta
oskarzonej i jej meza, tak wiec
od ich dalszej woli i zarzadu
zalezalo wykorzystanie cudzego
mienia uzyskanego w wyniku
przestepstw z art. 284 § 2 k w zw.
z art. 29481 kk. i art. 286 § 1
k.k. Jak juz kilkakrotnie zaznaczano
nie zachodza zadne okolicznosci
wylgczajace odpowiedzialnoéé karna
oskarzonej. W zwigzku z powyzszym
oskarzona juz za pierwszy czyn liczy¢
sie powinna z karg od roku do 10 lat
pozbawienia wolnoSci.

Kara laczna przewyzszajaca dolng
granice tego zagrozenia zaledwie
o kilka miesiecy, bliska zasadzie
absorpcji, jest kara .lagodna,
uwzgledniajaca przyznanie sie do
winy. JeSli chodzi o skruche,
akcentowang w apelacji i w
ustnym wystgpieniu K. D. przed
Sadem Apelacyjnym, to powstaje
rozbiezno$¢ miedzy deklarowanym
poczuciem winy, a  brakiem
jakichkolwiek staran o naprawienie
szkody. Mimo uplywu 2 lat od
wykrycia przestepstw oraz 9 lat od
pierwszego przywlaszczenia, mimo
niekwestionowania winy i pelnej
wiedzy o kwocie szkody, oskarzona




nie zwrocila spoélce (...) zadnych
pieniedzy.

Z akt sprawy wynika, ze
oskarzona sprzedala mieszkanie
i samochdéd, nie dysponuje
zadnym majatkiem podjeta
niskoplatng prace. Zasadzony zwrot
zagarnietych kwot (pkt 2 i 4 wyroku)
jest zagrozony, skoro oskarzona, gdy
dysponowala jeszcze majatkiem i
wysokimi zarobkami nie regulowala
zadluzenia. Nalezy tez zwrbcic
uwage, ze oskarzona przywlaszczala
pienigdze spdlki ubezpieczajacej
wiele o0s6b (na zycie), nie
zastanawiajac sie, ze pochodza one
ze skladek ludzi przeznaczonych
na najciezsze sytuacje zyciowe.
Sad Okregowy shlusznie podniosl,
ze przywlaszczone kwoty tak
drastycznie odstaja od przecietnych
dochodéw obywateli, ze brak
opamietania w ich zagarnianiu przez
osobe $wiadomg, dos$wiadczona,
wysoko kwalifikowang i stosownie
nagradzang, $wiadczy o
bezkompromisowej checi zysku.
Nalezy pamieta¢, ze oskarzona
nie zaprzestalta przestepstw,
nawet po zmianie stanowiska
pracy wprowadzajac w  blad
i wykorzystujagc  kolegow  z
pracy. Urodzenie dziecka, na
ktére powoluje sie apelujaca,
nie przyniosto refleksji o}
odpowiedzialno$ci za jego losy w
przypadku ujawnienia przestepstwa.

Oskarzona wyjaénila, ze po
urodzeniu  dziecka  kupili =z
mezem samochdéd V., miala
mieszkanie po babci, tak wiec
trudno usprawiedliwia¢  dalsze
popadanie w dlugi i kolejne
przywlaszczenia. Wszak oskarzona
nie odwoluje sie do takich
powoddw, jak np. choroba wlasna
czy dziecka, ktore pochlanialyby
koszty, ale  podaje  plytkie




argumenty i nieodpowiedzialnych
znajomo§ciach, rozrywkach i
dlugach doroslej osoby (meza), ktore
mialy narazi¢ rodzine na niedostatek
czy inne niebezpieczenstwo, wobec
zagrozen nie podjela zadnych
prawnych krokow.

Zachowanie takie jest niezrozumiale
i nie przekonuje do zmiany formy
kary na wolnoSciowa. Orzeczona
kara jest dolegliwa, ale nie jest
niesprawiedliwa.

Whniosek

O uchylenie wyroku

O warunkowe zawieszenie kary

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Postepowanie nie jest dotkniete
brakami dowodowymi odno$nie
do sprawstwa i winy oskarzone;j.
Wymierzona kara spelnia dyrektywy
zawarte w art. 53 kk. i jest
sprawiedliwa, co wyjasniono w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i
niniejszym uzasadnieniu.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznosSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w calosci wyrok Sadu I instancji

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Niezasadno$¢ podniesionych zarzutéow apelacyjnych
uzasadniona w pkt 3 niniejszego dokumentu

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$é
postepowania

umorzenia

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Pkt2ig

K.D. (1)

Na podstawie art. 62 6 k.p.k., art. 636 § 1 k.p.k. i art.
624 § 1 k.k. zwolniono oskarzong od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztdw postepowania apelacyjnego z
powodu trudnej sytuacji materialnej, niskich zarobkow,
utrzymania dziecka i konieczno$ci naprawienia szkody.

Przyznano wynagrodzenie dla obroficy z urzedu w
kwocie 738 zl (z VAT).

7. PODPIS

Marzanna A. Piekarska-Drazek

Ewa Gregajtys Anna Kalbarczyk




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Dotyczy calosci wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




