Sygn. akt IT AKa 211/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska — Drqzek

Sedziowie: SA — Dorota Tyrala (spr.)

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: sekr. sqd. Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego oraz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z o.o.
po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2019 r.

sprawy:

Z. K.

synaK.iM. z d. Z.

urodz. (...) w K.

oskarzonego z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 stycznia 2019 r. sygn. akt XVIII K 93/18

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqdza od oskarzonego Z. K. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 4300 (cztery tysiqgce trzysta)
zlotych tytutem oplaty oraz obciqza go wydatkami za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 211/19

Zalgcznik dolacza sie w|T
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:




1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 24 stycznia 2019 r.,

sygn. akt XVIII K 93/18

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$c # w calosci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary




co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

niezastosowania

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie #

Zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

Sad odwolawczy nie przeprowadzat postepowania dowodowego

3. STANOWISKO SADU

ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1) Obraza przepisoéw prawa karnego
procesowego, majgca wplyw na tre$¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 410
k.p.k.

a)  brak nalezytego rozwazenia
dowodu z pokwitowan odbioru
gotowki przez oskarzonego Z. K. od
B. G. (1), z ktérych wynika jedynie
jaka kwote B. G. (1) przekazala
oskarzonemu, a nie w zwigzku z

jakimi rozliczeniami, badZz umows;

b)  brak nalezytego rozwazenia
dowodu z dokumentu pokwitowania
odbioru gotowki w kwocie 20.000
euro, ktory jedynie wskazuje, jaki ma
zostaé w przyszlo$ci wypracowany
zysk dla B. G. (1) ze wspdlnego
biznesu;

¢) uznanie za wiarygodne zeznania
B. G (1), w
zakresie okoliczno$ci przekazania
oskarzonemu $rodkow pienieznych,
podczas gdy brak jest dowodow
potwierdzajacych

szczegOlno$ci w

w sprawie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przedstawiona przez nia wersje
wydarzen;

d) odmowe  wiarygodnoSci
wyjasnien oskarzonego w zakresie
w jakim twierdzil on, jakie stosunki
laczyly go z B. G. (1) i na jaki cel
otrzymywal od niej pieniadze;

e) pominiecie zeznan $wiadka
B., ktére Sad uznal w calo$ci za
wiarygodne, odnoszacych sie do
podejmowania przez oskarzonego
rzeczywistych czynnoSci majacych
na celu zorganizowanie planowanej
z B. G. (1) dzialalnoSci, w
tym przede wszystkim prowadzenie
przez $wiadka rozméw z przyszlymi
kontrahentami, a =z  drugiej
strony nadmiernej mocy dowodowej
stwierdzeniu, ze S$wiadek musial
zalozy¢ konto e-mail oskarzonemu,
poniewaz nie umial on sam tego
zrobi¢, co wynikalo jedynie =z
nieznajomoéci jezyka niemieckiego,
a nie z braku umiejetnosci obslugi
komputera;

f) pominiecie zeznan $wiadka P.
S., z ktérych wynika, ze jednym z
glownych powodéw nie odniesienia
sukcesu przez dzialalno$é wspolnie
planowana przez oskarzonego
z B. G. (1) byly wysylane
przez nia sms-y i telefony do
przyszlych kontrahentéw szkalujace
oskarzonego;

g) calkowite pominiecie
przy ustalaniu stanu faktycznego
sprawy okolicznoSci, ktore
mialy bezpo$redni wplyw na
fiasko organizowanego przez
oskarzonego  biznesu, a w
szczegblno$ci zachowania B. G.
(1) polegajacego na wysylaniu
do przyszlych kontrahentow
szkalujgcych oskarzonego
wiadomoSsci sms;




h) oparcie
przy wyrokowaniu

sie przez Sad
jedynie na
zeznaniach §wiadkéw obciazajacych
oskarzonego i pominieciu spdjnych

oraz  wiarygodnych  wyjaénien
oskarzonego i Swiadkdw W.
K., P. S. oraz T. K,

ktorych prawidlowe uwzglednienie
skutkowa¢
oskarzonego za niewinnego;

powinno  uznaniem

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

L Obrofica zarzucajac obraze
art. art. 4 kp.k. w zw. z art.
7 kpk. oraz 410 kpk w tym
zakresie nie podaje jakiejkolwiek
merytorycznej argumentacji, stad
jest ona w tym zakresie jest
jedynie polemika z ustaleniami
sadu. Obronca zarzucajac obraze
art. 4 k.p.k. pomija, ze podstawa
czynienia zarzutu w oparciu o
art. 438 pkt 2 k.p.k. nie moze
by¢ art. 4 k.p.k., bowiem jest on
dyrektywa o charakterze ogoélnym
(vide przykladowo: Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 pazdziernika
2019 r., IT KK 224/19). Skuteczne
zarzucenie obrazy art. 7 k.p.k. co
do oceny dowodow musi wykazac,
ze nie uwzglednia ona zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego. Argumenty obroncy
nie wykazaly takze, by podstawa
orzeczenia nie byl caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej (art. 410 k.p.k.).

II. I tak odno$nie argumentacji
przedstawionej przez obronce w
punktach :

a. wbrew twierdzeniom
obroncy Sad I instancji odniost

sie do pokwitowan, w tym




pokwitowania przez oskarzonego
odbioru kwoty 20.000 euro
pochodzacych zZ prywatnych
pieniedzy pokrzywdzonej B.

G. — vide |wuzasadnienie k.
4-5 uzasadnienia. Argumentacja
obroncy kwestionujaca

prawidlowo$¢ poczynionych ustalen
w oparciu o zeznania B.
G. oraz dokument w postaci
pokwitowania odbioru tejze gotowki
przez oskarzonego — lansuje
teze wynikajagca z  wyjasnien
oskarzonego, ktdry nie kwestionujac
faktu wlasnorecznego podpisania
dokumentu wskazywal, ze gotowki
nie odebral, a dokument mial
byt jedynie ,gwarancjg” przyszlego
dochodu B. G.. Argumenty obroncy
sq jedynie polemika z prawidlowymi
ocenami tejze kwestii przez Sad
I instancji — Sad skonfrontowal
zeznania B. G. 1z pozostalym
materialem dowodowym i ocenil,
ze sa one rzetelne, konsekwentne
i spojne, a takze 2znajduja
oparcie w skladanych przez nia
dokumentach ( vide k. 13-17).
Tym samym podwazenie tejze
oceny przy przedstawionej przez
obronce argumentacji nie moze by¢
skuteczne;

b. j.w.

c. wbrew twierdzeniom obroncy
potwierdzeniem zeznan B. G.
co do przekazywania Srodkow
pienieznych oskarzonemu sg przede
wszystkim pokwitowania oraz kopie
przelewow bankowych — a zatem
brak jest racjonalnych podstaw
do podwazenia zeznan B. G. w
zakresie podawanych przez nia
okoliczno$ci przekazywania tychze
§rodkow. Argumenty obroncy maja
charakter wylacznie polemiczny,
bowiem nie wykazaly w sposob
skuteczny zasad oceny dowodow
okreslonej w art. 7 k.p.k.




d. brak jest podstaw do uznania, ze
ocena wyjasnien oskarzonego Z. K.
byla dokonana niezgodnie z faktami,
wiedzg, logika i doswiadczeniem
zyciowym. To, ze Sad I instancji
nie nadal temu dowodowi waloru
wiarygodno$ci odno$nie przebiegu
inkryminowanego zdarzenia — w
tym co do tego jakie stosunki laczyly
go z pokrzywdzong - nie przesadza
automatycznie o naruszeniu zasady
okreslonej w art. 7 k.p.k.

e. wbrew twierdzeniom obroncy
Sad I instancji nie pominat dowodu
z zeznan $wiadka J. B. (1); Sad
dokonal oceny tego dowodu -
niemniej z powyzsza oceng nie
zgadza sie obronca. Okoliczno$ci
wynikajace z zeznan $wiadka J.
B., ze ,prowadzil jako prokurent
rozmowy z 2-3 osobami, ” ,byla
wymiana korespondencji” (zeznania
z rozprawy k. 792) nie przesadzaja
wszak o prowadzeniu rzeczywistej
dzialalnoSci przez spoélke zalozona
w Niemczech przez oskarzonego.
Obroica w swych wywodach
pomija, ze $wiadek J. B. chot
doradzal istotnie oskarzonemu jaki
rodzaj dzialalnoSci gospodarczej
zarejestrowaé w Niemczech,
wyszukal notariusza do
sporzadzenia aktu zalozenia spotki
oraz zgodzil sie na Dbycie jej
prokurentem a nawet otrzymal
za swoje dzialania wynagrodzenie
— to nie podejmowal zadnych
dzialan jako prokurent, nie wie
czy jest nim nadal, nie ma
takze wiedzy czy byly zawarte
przez  spolke (...) jakiekolwiek
kontrakty w okresie, gdy mial z
nim kontakt. Zeznania $wiadka J.
B. nie stanowig dowodu na to -
jak chcialby obronca - ze wszystkie
przekazywane oskarzonemu $rodki
przez B. G. byly przeznaczone
na zakladana spoélke, jej rozwoj




i wydatkowane zgodnie z wolg i
wiedza B. G. (1). Obronca pomija, ze
z zeznan $wiadka J. B. wynika, iz -
wbrew temu co wyjasnit oskarzony -
w zakresie wydatkowanych $§rodkow
»koszty poczatkowe zalozenia firmy
to ok. 2.000 — 2500 euro” (vide
k. 792). Brak jest zatem podstaw
do tego, by uznaé¢, ze Sad I
instancji popadl w sprzeczno$c
uznajac powyzsze zeznania za w
pelni wiarygodne a réwnocze$nie
ocena, ze dzialania oskarzonego nie
Swiadcza o rzeczywistej dzialalno$ci
spolki.

f. Sad meriti nie pominal zeznan
Swiadka P. S.. Wskazal, ze $wiadek
zeznal iz od B. G. otrzymywala sms-
y i odbyl z niag jedna rozmowe
telefoniczng w 2013 r. Odniost sie
do oceny $wiadka, ze dzialania
B. G. spowodowaly zalamanie sie
interesu zwigzanego z dostawami
artykulow spozywczych, organizacji
turnuséw leczniczych i medycyny
estetycznej (vide uzasadnienie k.
19) W $wietle poczynionych przez
Sad meriti ustalen nie budzi
zastrzezen subsumcja, ze o ile
co do okoliczno$ci z ktérymi
Swiadek bezposérednio sie zetknal
brak jest podstaw do odmoéwienia
mu wiary - to przekonanie
o przyczynach zalamania sie
interesow oskarzonego w wyniku
aktywno$ci pokrzywdzonej nalezy
uzna¢ za poglad subiektywny, bo
nie znal on wszystkich okolicznoéci
sprawy. (vide uzasadnienie k.19-20)

g. zarzut polemiczny. Sad odniost
sie do twierdzen oskarzonego,
ze przyczynami fiaska transakeji
cukrowej byla wylacznie $mieré¢ K.
C. i zachowania pokrzywdzonej,
ktéra ,odstraszala potencjalnych
klientow” (vide uzasadnienie k.
13) Tym samym argumentacja
obroncy oskarzonego, ze Sad meriti




pominal powyzsze okolicznosci jest
chybiona. Wbrew twierdzeniom
obroncy ustalenia faktyczne oparte
sgq o analize caloksztaltu materialu
dowodowego, ktérego ocena nie razi
dowolnoécia.

h. brak jest podstaw do
uznania za skuteczny zarzutu, ze
Sad oparl sie przy wyrokowaniu
jedynie na dowodach obcigzajacych
oskarzonego. Obrofica w tym
zakresie nie podaje jakiejkolwiek
merytorycznej argumentacji. Sad
meriti nie pomingl ani wyjasnien
oskarzonego, ani zeznan $wiadkéw
W. K, P. S, czy T. K -
uzasadnienie wyroku zawiera ocene
tychze dowoddw, a skarzacy obronca
nie wykazal by byla ona dowolna.

Dodatkowo zauwazenia wymaga:

Obronca nie sformulowal w petitum
zarzutu obrazy art. 582 k.p.k.
podnoszac dopiero w uzasadnieniu,
ze ,wskazane w niniejszej apelacji
naruszenia dyskwalifikuja wydane
przez Sad I instancji w
przedmiotowej sprawie orzeczenie.
Poza tym, ze Sad I instancji
niejednokrotnie przy wyrokowaniu
naruszyt zasade in dubio pro reo,
Sad ten réwniez orzekajac w sprawie
przekroczyl  granice swobodnej
oceny dowodow, nadajagc w
sposob nieuzasadniony nadmierna
moc dowodom wskazanym w
petitum apelacji” (str.8 apelacji).
Przypomnie¢ zatem nalezy, ze
jednolicie na ten temat zajmuje
stanowisko i doktryna i orzecznictwo
sadowe. ,Przeslanka postgpienia
zgodnie z wymogiem wynikajacym
z art. 5 & 2 kpk jest
ustalenie, ze w sprawie zachodza
"niedajace sie usunaé¢ watpliwosci".
O takich watpliwoSciach mozna
moéwi¢ dopiero po dokonaniu
przez Sad analizy caloksztaltu




materiatu dowodowego w sposob
zgodny z wymogami art. 7
k.p.k.” (tak przykladowo: Wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 19 czerwca
2019 r., V KK 239/18). Watpliwosci
o jakich mowa w art. 582 k.p.k.
dotycza wylacznie Sadu, ktory gdyby
je powzigl, a nie rozstrzygnal ich
na korzy$¢ oskarzonego ewidentnie
naruszylby zasade in dubio pro
reo. Taka sytuacja w przedmiotowej
sprawie nie zaistniala, tez nie
jest wystarczajace, ze watpliwo$ci
zglasza na gruncie tego przepisu

obronca.
Lp. Zarzut
LI 2. Obraza przepiséw prawa karnego | # zasadny

procesowego, majaca wplyw na tre$c
zaskarzonego wyroku, tj. art.4248§1
k.p.k.  poprzez  nieprawidlowe
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
i wskazanie w sposdéb lakoniczny
i niewyczerpujacy, jaki fakty Sad
uznal za udowodnione, na jakich
opart sie dowodach i dlaczego nie
uznal dowoddéw przeciwnych;

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obrofica  nie
kontestowane

uzasadnienie i wskazywana obraza
art. 424 k.p.k. mialy wplyw na

tre$¢ wyroku, a jedynie wowczas

wykazal,
przez

aby
niego

mozliwe jest formulowanie zarzutu
opartego na podstawie z art. 438
pkt 2 k.p.k Uzasadnienie jest
sporzadzane po wydaniu wyroku
— nie sposéb zatem przyja¢, by
czynno$¢ nastepcza — uzasadnienie




— mogla wplywaé na to, co zostalo
orzeczone wczeSniej — wyrok. Tym
samym juz tylko z tego powodu
zarzut nie moze by¢ skuteczny.
Wskaza¢ przy tym nalezy, ze
kontrola odwolawcza dokonywana
przez sad drugiej instancji wykazala,
ze Sad I instancji wskazal jakie
fakty uznal za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej
mierze oparl sie dowodach i dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych—
w tym wyczerpujaco uzasadnil
dlaczego wyjasnieniom oskarzonego
nie sposéb da¢ w peli wiary,
wskazal na wiarygodne dowody,
z ktorymi wyja$nienia oskarzonego
sa  sprzeczne, ich
nielogiczno$c¢ i ocenil je jako przyjeta
linie obrony. Sad wyjasnil takze
podstawe prawng wyroku oraz
Whbrew
obroicy pozwala

podkreslil

rozstrzygniecie o Kkarze.
twierdzeniom
nie jest ono odtworzenie toku
rozumowania Sadu.

Lp.

Zarzut

II.

Blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku,
ktéory miat wplyw na jego tresé,
polegajacy na blednym przyjeciu, ze:

1. oskarzony wprowadzit w
blad B. G. (D co do
realnoSci funkcjonowania  firmy
(...), zdolnoéci oskarzonego co
do samodzielnego przeprowadzenia
niezbednych transakcji i kosztow
funkcjonowania firmy, jak réwniez
warunkéw
podczas
zapraszala

co do wlasciwosci i
osobistych oskarzonego,
gdy B. G. (1
oskarzonego na robznego rodzaju
kolacje i wyjazdy, ktore dobrowolnie
oplacala, utrzymywala caly czas
kontakt z oskarzonym i na kazdym

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




etapie organizowania przez niego
planowanego z nig wspélnie biznesu
byta informowana o jego przebiegu,
a zatem nie sposob uznaé, ze zostala
wprowadzona w jakikolwiek blad;

2. oskarzony samodzielnie mial
przeprowadzi¢ transakcje zwigzane
z niemiecka spotka, podczas gdy
nie poslugiwal sie on jezykiem
niemieckim, o czym B. G. (1)
wiedziala, dlatego tez niezbedna
byla mu pomoc $wiadka J. B.
(1) w podejmowanych dzialaniach
w Niemczech oraz rozmowach z
kontrahentami;

3. B. G. (1) przekazala oskarzonemu
pieniadze w kwocie 60.100 euro,
podczas gdy przekazala jedynie
41.000 euro, ktére oskarzony
wydatkowal na rozwdj firmy,
zgodnie z poczynionymi pomiedzy
stronami ustaleniami;

4. B. G. (1) laczyla z oskarzonym
Z. K. jedynie umowa pozyczki,
podczas gdy z okoliczno$ci sprawy
jednoznacznie wynika, ze zakladali
oni wspoélny biznes;

5. B. G. (1) jako osoba prowadzaca
firme i znajaca sie na biznesie
nie zdawala sobie sprawy z ryzyka,
jakie wigze sie z otwarciem i
prowadzeniem biznesu;

6. oskarzony Z. K. popekil
zarzucany mu czyn, podczas gdy
prawidlowa analiza zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego z
zastosowaniem regul postepowania
okre§lonych w art. 7 k.p.k., przy
szczegblnym uwzglednieniu faktu,
ze zeznania B. G. (1) w obliczu
straty gotowki zwiazanej z fiaskiem
planowanego z oskarzonym biznes,
nie s3 w peli obiektywne, a
jedynie nacechowane checig zemsty




i ukarania oskarzonego, nie daja
podstaw do skazania oskarzonego;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wobec uznania podniesionych przez
obronce zarzutoéw obrazy przepiséw
postepowania za niezasadne, za
oczywiscie bezprzedmiotowy nalezy
uznac wynikajacy z nich zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych; ustalenia
faktyczne, w tym te dotyczace
przypisania oskarzonemu czynu sa
prawidlowe, o czym byla mowa

powyzej.

Lp.

Zarzut

I11.

Razaca
OI'ZEeCZOnej
polegajaca na orzeczeniu wobec
oskarzonego bezwzglednej kary
pozbawienia wolno$ci na podstawie
blednie okreSlonej przez Sad
negatywnej prognozie  wobec
oskarzonego i przyjecie, ze nie
bedzie on przestrzegal porzadku
ze konieczna jest
jego resocjalizacja w warunkach
zakladu karnego, w sytuacji gdy
uwzglednienie wystepujacych w
sprawie okoliczno$ci, takich jak:
postawa oskarzonego, wcze$niejsza
niekaralno$c¢ okolicznosci
popelienia zarzucanego mu czynu,
szczegoblnosci
ryzyka w biznesie zwigzanego z

kary
oskarzonego

niewspolmiernosc¢
wobec

prawnego i

oraz

a w istnienie
utratg zainwestowanych $rodkéw,
powinny skutkowaé odstapieniem
od kary grzywny
i  warunkowym  zawieszeniem
wykonania 0rzeczonej kary
pozbawienia wolnosci.

stosowania

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad meriti orzekajac 0
karze kierowal sie dyrektywami
okre§lonymi w art. 53 kk
Wskazal okoliczno$ci obcigzajace
oraz lagodzace (do  ktérych
zaliczyl niekaralno$é oskarzonego).
Wypowiedzial ~ sie  takze zZ
jakich wzgledow nie zastosowal
instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania  kary  pozbawienia
wolnoSci — oskarzony prowadzi
niestabilny tryb zycia, czesto
zmienia miejsce pobytu, utrzymuje
sie z pomocy brata, nie czyni
staran o naprawienie szkody,
byl poszukiwany listem gonczym.
Orzeczona przez Sad meriti grzywna
na podstawie art. 3382 i 3
kk. jest realna dolegliwoécig
— ilo§¢  stawek  uwzglednia
stopien bezprawia, za$§ wysoko$é
stawki dziennej uwzglednia sytuacje
majatkowa oskarzonego - przy
czym dostrzegajac, iz tak sytuacja
majatkowa, jak i zdrowotna
oskarzonego jest zla, to nie ma
przeszkdd, by oskarzony podjal
prace i czynil starania w celu
zdobycia $rodkéw na splacenie
naleznoSci.

Obronca kwestionujac  wymiar
kary niekaralno$§¢ oskarzonego
oraz odniost sie do czestych
zmian miejsca pobytu oskarzonego
tlumaczac tym przyczyny
poszukiwania go listem gonczym.
Rownocze$nie argumentowal, iz jest
on osoba schorowana, w podeszlym
wieku, bezrobotna i nieposiadajaca
zadnego majatku.

W ocenie Sadu Apelacyjnego
orzeczona kara pozbawienia
wolnoéci — bliska dolnemu progowi




przewidzianemu za przypisany w
wyroku wystepek nie cechuje sie
surowoS$cig; brak dostatecznych
podstaw, by uznaé, ze jest ona razaco
niewspOlmierna do caloksztaltu
okoliczno$ci, ktorymi przy wymiarze
kary winien kierowac sie sad meriti.
Podobnie orzeczona kara grzywny —
w wymiarze 200 stawek dziennych
nie razi surowo$cia. Co do wysokoéci
ustalonej stawki dziennej — z zasady
winna ona odpowiadac potencjalowi
ekonomicznemu oskarzonego — a
zatem to nie okoliczno$¢, iz
oskarzony aktualnie nie pracuje i
nie ma majatku ma zasadnicze
znaczenie, ale czy i jakie
ma mozliwosci zarobkowania. W
realiach niniejszej sprawy trudno
uznaé¢, by oskarzony byl osoba
w podeszlym wieku (ur. (...));
jest z zawodu dziennikarzem,
nie ma nikogo na utrzymaniu;
ustalenie zatem wysoko$ci stawki
dziennej na poziomie 100 zi
(czyli w dolnym progu), w
ocenie Sadu odwolawczego, stanowi
niewatpliwie realng dolegliwo$c
fiskalng, ktora jest jednak ustalona
prawidlowo i zgodnie z regulami
okre§lonymi w art. 33 §3
kk.  ,Wykladnikiem surowosci
kary grzywny jest ilo§¢, a nie
wysoko$¢ stawek dziennych tej kary.
Okres$lenie przez sad wysoko$ci
stawki dziennej grzywny nie jest
zatem czynno$cig majaca na celu
realizowanie bezpoérednio funkcji
penalnej, lecz zmierza do ustalenia
realnej dolegliwosci fiskalnej tej
kary dla indywidualnego sprawcy,
zgodnie z dyrektywami zawartymi w
art. 33 § 3 kk.” (vide Wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 kwietnia 2015
r., VKK 407/14)

Dodatkowo zauwazy¢ nalezy ze:

Obronca oskarzonego nie
sformutowal w petitum apelacji




zadnego zarzutu skierowanego
przeciwko rozstrzygnieciu z pkt 2
skarzonego wyroku, odnoszacego sie
do orzeczonego wobec oskarzonego
obowigzku naprawienia szkody
— dopiero w  uzasadnieniu
apelacji  kontestowal powyzsze
rozstrzygniecie. Nie moze by¢
powyzsze skuteczne z  uwagi
na treS$¢ art. 43381 kpk i
art. 427 k.p.k. wyznaczajacych
granice  kontroli = odwolawczej,
tj. w granicach =zaskarzenia i
podniesionych zarzutow.

Wniosek

I. o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego

II. o zmiane wyroku poprzez
zlagodzenie orzeczonych kar w ten
sposob, ze uchylenie kary grzywny
oraz na podstawie art. 4 k.k. w zw.
z art. 6981 i 2 kk. oraz art. 7081
pkt 1 k.k. warunkowe zawieszenie
orzeczonej kary 2 lat pozbawienia
wolnoSci na okres proby w wymiarze
5 lat.

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek o0 uniewinnienie
oskarzonego, a takze
alternatywny o zmiane
wyroku — bezzasadny wobec
bezpodstawnosci zarzutow
apelacji

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Brak




5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Utrzymano w mocy zaskarzony wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie Sadu w caloéci jest prawidlowe, zarzuty
apelacji niezasadne, brak okolicznoéci podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Nie dotyczy

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1. Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Koniecznos$é
postepowania

umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II.

Zasadzono od oskarzonego Z. K. na rzecz Skarbu
Panstwa kwote 4300 (cztery tysigce trzysta) zlotych
tytulem oplaty oraz obcigzono go wydatkami za
postepowanie odwolawcze — na podstawie art. 634 k.p.k.
iart. 63681 k.p.k.




7. PODPIS

Dorota Tyrala Marzanna A. Piekarska Drazek Anna Kalbarczyk

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronica oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Punkty 1-5 wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie




kwalifikacji prawnej czynu

przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

Zmiana




