Sygn. akt IT AKa 462/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqgzek (spr.)
Sedziowie: SA — Dorota Tyrala

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: — sekr. sqd. Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

Ppo rozpoznaniu w dniu 17 maja 2019 r.

sprawy z wniosku A. S. (1)

w przedmiocie odszkodowania i zados$éuczynienia za niewgtpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 18 wrzesnia 2018 r. sygn. akt V Ko 85/18

1. zmienia wyrok w zaskarionej czesci, w zakresie rozstrzygniecia z pkt 2, w ten sposoéb, ze
zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz A. S. (1) kwote 15.000 zl (pietnastu) tysiecy zlotych,
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, z
tytutu odszkodowania za poniesiong szkode wyniklq z niewqtpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania w sprawie Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie o sygn. akt
VK 1205/07;

2. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

3. zasaqdza od Skarbu Parnstwa na rzecz A. S. (1) kwote 120 zlotych z tytutu zwrotu kosztéw
zastepstwa prawnego.

UZASADNIENIE

Pelnomocnik A. S. (1) wnibst o zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy kwote 435.000 zlotych
z tytulu zado$éuczynienia oraz kwote 15.000 zl z tytulu odszkodowania za niewatpliwie niestuszne tymczasowe
aresztowanie stosowane w okresie od dnia 13 maja 2003 r. do dnia 31 lipca 2004 r. w sprawie Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srédmieécia w Warszawie sygn. akt V K 1205/07, w ktorej zostal prawomocnie uniewinniony.

W dodatkowym wniosku zadanie odszkodowania wzroslo o kwote 8.530,25 zt z tytulu waloryzacji utraconych
zarobkow za okres tymczasowego aresztowania.



Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 18 wrze$nia 2018 r., w sprawie sygn. akt V Ko 85/18,
zasadzil na rzecz A. S. 60.000 z} tytulem zado$¢uczynienia (pkt 1), oddalajac wniosek w pozostalej czeéci (pkt 2).

Apelacje wnitst pelnomocnik wnioskodawcy, zarzucajac:
I. obraze przepisOw postepowania, mogacych mie¢ wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia:

« art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zebranego materialu dowodowego, w zakresie konsekwencji jakie tymczasowe
aresztowanie wywolalo w miejscu zamieszkania wnioskodawcy, w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego
rozumowania. Skutkiem czego Sad niewlaéciwie uksztaltowal swe przekonanie, wskazujac iz Srodek zapobiegawczy
nie wywolal przykrych konsekwencji dla wnioskodawcy wynikajacych z reakeji oséb, ktore powziely wiadomo$c o
pobycie wnioskodawcy w jednostce penitencjarnej;

II. obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

e art. 445 811 82 k.c. wzw. z art. 558 k.p.k. poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy tytulem zado$céuczynienia kwoty
niewspoOlmiernie niskiej za krzywde doznana wskutek niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, ktéra
nie spelnia swego celu tj. rekompensacji za doznana krzywde,

 art. 361 8§11 82 k.c. w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez niewlasciwa wykladnie skutkujaca przyjeciem, iz wskutek
tymczasowego aresztowania wnioskodawca nie doznal szkody.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, wnosit o:

« zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od Skarbu Paistwa na rzecz wnioskodawcy A. S. (1) dalszej kwoty tytulem
zado$¢uczynienia w wysokoSci 375.000 (trzysta siedemdziesiat pieé tysiecy 00/100) zlotych oraz zasadzenie na rzecz
wnioskodawey A. S. (1) kwoty 23.530,25 7} (dwadziescia trzy tysigce pieéset trzydzieéci 25/100) zlotych tytulem
odszkodowania,

« zasadzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawey A. S. (1) kosztow ustanowienia w postepowaniu odwolawczym
pelnomocnika profesjonalnego wedlug norm prawem przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika A. S. (1) byla uzasadniona jedynie w czesci dotyczqcej oddalenia wniosku
o zasqdzenie odszkodowania rownego sumie utraconych, w wyniku tymczasowego aresztowania,
zarobkow. W pozostalej czesci, tj. zadania zadoséuczynienia przekraczajqgcego przyznang kwote
oraz tzw. rewaloryzacji sumy zarobkoéw, apelacja ta byla bezzasadna.

Sad Okregowy ocenil material dowodowy zgodnie z art. 7 k.p.k. i poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne na
bazie kompletnego materialu dowodowego, pochodzacego zaré6wno z akt sprawy karnej Sadu Rejonowego dla
Warszawy — Srédmieécia w Warszawie, sygn. akt V K 1205/07, w ktorej doszlo do niestusznego pozbawienia
wolnoSci, jak tez dokumentéw i zeznan - dowodow - przeprowadzonych na wniosek strony dochodzacej roszczen.
Skarzacy nie wykazat bledu logicznego; naduzycia zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego w ocenie podstaw do
zasadzenia zadoSéuczynienia w orzeczonej kwocie. Nie przedstawil zatem zadnych argumentéw merytorycznych,
poza subiektywnym oczekiwaniem niezasadnie wysokiej kwoty. Na podstawie pelnego materialu dowodowego Sad
I instancji dokonal prawidlowych ustalen faktycznych odno$nie do sytuacji osobistej, rodzinnej i pracowniczej
A. S. przed zatrzymaniem przez policje i zastosowaniem tymczasowego aresztowania, jak i skutkéw moralnych
powstalych w wyniku aresztowania w zwigzku z zarzutem karnym. Jedynym elementem wadliwym w ustaleniach Sadu
dotyczacych odszkodowania bylo bezkrytyczne przyjecie tzw. metody dyferencyjnej podczas ustalania rozmiaru strat
materialnych spowodowanych utrata pracy zarobkowej przez wnioskodawce.



Koncepcja obliczania odszkodowania wedlug poréwnania dochodéw z wydatkami, a inaczej wedlug poziomu
oszczednoSci jakie mogla poczyni¢ osoba tymczasowo aresztowana przed zastosowaniem tego Srodka jest w tej
sprawie wadliwa i gleboko niesprawiedliwa. Znajduje ona wprawdzie oparcie w dominujacym nurcie orzecznictwa
Sadu Najwyzszego i sadow powszechnych na przestrzeni kilkunastu ostatnich lat, ale zdaniem Sadu Apelacyjnego
jej podstawy sa albo niewlasciwie interpretowane, albo okazuja sie w niektérych przypadkach nieprzystosowane
do realiow spolecznych. Oto bowiem osoba zamozna lub troszczaca sie wylacznie o siebie i lokujaca zarobki w
oszczednosci wlasne bylaby dodatkowo nagradzana za te postawe w przypadku dochodzenia roszczen na podstawie
art. 552 k.p.k. Osoba skromnie zarabiajaca, utrzymujaca rodzine, ktorej byt pochlonat cate zarobki, jak w przypadku
wnioskodawcy nie mialaby szans na odzyskanie w tym trybie utraconych zarobkéw. Pocigga to za soba uzasadnione
poczucie pokrzywdzenia.

Jest to niezrozumiatle w kategoriach racjonalnych, ale takze w odczuciu spolecznym niesprawiedliwe, by nie
zrekompensowa¢ dochodéw utraconych wylacznie z powodu przerwania pracy zarobkowej w wyniku zastosowania
tymczasowego aresztowania. Ustalenie przez sad odszkodowania w oparciu o rbéznice w stanie majatkowym
osoby przed zastosowaniem Srodkéw represji i po, nie moze bazowaé jedynie na ocenie poziomu oszczedno$ci
lecz na poré6wnaniu dochodu jakim moégtby dysponowac¢ wnioskodawca, ktéry zapewnial podstawowe utrzymanie
rodzinie, gdyby nie utracil tego dochodu wylacznie z powodu aresztowania. W przeciwnym wypadku doszloby
do niezrozumialych wypadkéw swoistego nagradzania osbb, ktore nie liczac sie z potrzebami rodziny czynilyby
oszczednosci jej kosztem. Nie mozna traktowac wydatkdéw na konieczne utrzymanie, zwlaszcza rodziny, na réwni z
sytuacja pelnej konsumpcji zarobkow na wszelkie wlasne potrzeby.

A. S.w chwili zatrzymania, w dniu 13 maja 2003 r., mial stala prace jako operator wozka widlowego w magazynie. Na
podstawie umowy o prace (k. 17) zarabial 6 z} za 1 godzine (brutto), co dawalo okolo 1 tys. zl netto miesiecznie (k. 15).
Do dnia 31 lipca 2004 r. przebywal w areszcie $§ledczym, tj. 14 miesiecy i 17 dni, z tym, Ze przez 8 dni odbywal kare
zastepcza. W izolacji, uprawniajacej go do zadania odszkodowania, przebywal wiec 14 miesiecy i 9 dni, w czasie ktorych
(zaokraglajac do pelnego miesiaca) osiagnalby dochéd z pracy zarobkowej ok. 15.000 zl netto. Takie ustalenia poczynit
takze Sad Okregowy odmawiajac zrekompensowania tej straty jedynie na podstawie wykladni tzw. oszczednoSciowej,
ktéra nie powinna mieé zastosowania do przypadkéw, gdy catosé niewielkich zarobkéw wnioskodawcy musiala byé
przeznaczona na utrzymanie niepracujacej Zony i malego dziecka. A. S. byt woéwezas jedynym zywicielem rodziny,
nie majacej wlasnego domu (wynajete mieszkanie), zadnego majatku, ani innych zrédel dochodéw (pomoc rodziny).
Nie sposéb w takiej sytuacji przyklada¢ miare oszczednoSci do realiow, w ktorych dochody z trudem starczaja
na podstawowe potrzeby zyciowe. Odmowa wyplaty odszkodowania jest w takich przypadkach niesprawiedliwa,
deprecjonujaca osoby o skromnych dochodach, dlatego nie znalazla zastosowania w rozpoznawanej sprawie. Nie
znajduje ona oparcia w brzmieniu art. 552 k.p.k., ani nie wynika wprost z przepis6w prawa cywilnego o dochodzeniu
roszczen. Art. 361 § 11 2 k.c. méwi o odszkodowaniu za normalne nastepstwa (w tym przypadku dzialan organéow
panstwa) oraz o naprawieniu poniesionych strat, za ktore nalezy uznac¢ w rozpoznawanej sprawie utracone zarobki. Ich
brak oznaczal bowiem niedostatek samego wnioskodawcy, jak i jego rodziny. Zarobki pochodzgce ze stalej, legalnej,
udokumentowanej pracy, przerwanej wylacznie wskutek niewatpliwie niestusznego pozbawienia wolno$ci powinny
by¢ zasadniczo rekompensowane na podstawie art. 552 k.k., a w szczeg6lnosci w przypadkach, w ktorych stanowig
jedyne, minimalne Zroédlo utrzymania nie pozwalajace na czynienie jakichkolwiek oszczednoSci. Nalezy zaznaczy¢, ze
w pismach do sagdéw i prokuratury, ktére kierowal A. S. w okresie tymczasowego aresztowania podkreslal wielokrotnie,
ze pozbawienie go wolnosSci spowodowalo utrate jedynych dochodow dla Zony i dziecka (k. 58 i nast.).

Sad Apelacyjny zmienit w tym zakresie wyrok Sadu Okregowego zasadzajac kwote 15.000 zl, jako nominalng
(zaokraglona w gore) kwote odszkodowania, o ktoéra pierwotnie wnosil pelnomocnik wnioskodawcy. Nie zastugiwala
na uwzglednienie jego p6Zniejsza koncepcja o waloryzacji utraconych zarobkow i wniosek o zasadzenie dodatkowo
kwoty okolo 8, 5 tys. zl. Zadanie takie jest niezrozumiale, a wyliczenia niejasne. Wprawdzie przepisy cywilne, daja

ogblng podstawe do waloryzacji zarobkéw — art. 358 * §3 k.c., jednak nie w realiach niniejszego postepowania, w

okresie w ktérym nie bylo radykalnych zmian sily nabywczej pienigdza (np. denominacja czy zmiana waluty). A. S.,
gdyby pracowal nie otrzymalby wowczas, ani po latach, takiej rekompensaty zarobkoéw, gdyz umowa o prace jasno



okreslala stawki w okresie obowigzywania umowy. Tak wiec obecne zadanie wnioskodawcy o ponad 50% waloryzacje
wynagrodzenia jest nie uzasadnione.

Sad Apelacyjny uznal za bezzasadny zarzut dotyczacy kwoty zado$cuczynienia. Skarzacy nie podni6st okolicznoéci,
ktoérych nie ustalilby i nie rozwazyl Sad I instancji. Przepis art. 445 § 11 2 k.c. méwi o zasadzeniu odpowiedniej
sumy tytulem zadoSéuczynienia. Nie zawiera zatem zadnej reguly ustalania poziomu tej rekompensaty, ktéra mogtby
zlama¢, czy naruszy¢ Sad orzekajacy. W apelacji podkresla sie ponownie takie straty moralne wnioskodawcy jak
tesknota i osamotnienie, zdrada zony i rozpad rodziny oraz utrata dobrego imienia w §rodowisku, z ktérego wywodzit
sieA.S..

Wszystkie te elementy krzywdy byly przedmiotem rozwaznego i wrazliwego badania przez Sad meriti. Waga, ktéra
zastosowal ten Sad do oceny rozmiaréw pokrzywdzenia jest prawidlowa przez swoj obiektywizm, nie pozbawiony
empatii. Sad wziagl pod uwage mlody wiek wnioskodawcy, dobry stan zdrowia - niezachwiany w warunkach aresztu
Sledczego - pobyt w nieodstajacych od normy warunkach izolacji, poprawne funkcjonowanie w regulaminie aresztu,
brak konfliktéw z osadzonymi, podparty tym, ze A. S. przystal do grupy wiezniéw tzw. grypsujacych (podkultury
wieziennej). Tak wiec izolacja nie spowodowala ponadprzecietnego pogorszenia dobrostanu fizycznego i psychicznego
wnioskodawcy.

Po wyjéciu z aresztu po kilku miesigcach A. S. powrdcil do zwyklego zycia rodzinnego i mogl pracowa¢. Twierdzenia
o utracie zaufania w otoczeniu nie maja odzwierciedlenia w zadnych udowodnionych aktach ostracyzmu.

Skarzacy zapomina, ze w dokumentach dolaczonych do sprawy znajduje sie szczegdlowy wywiad Srodowiskowy o
warunkach zycia rodziny wnioskodawcy (notatki) oraz dwoch skazaniach jego zony, dozorze kuratora sadowego, ktore
to okolicznoéci mogly nie byé obojetne dla ogladu spolecznego calej rodziny, podobnie jak aresztowanie A. S..

Sad Okregowy przyznajac zado$c¢uczynienie uwzglednil czeSciowo trudnosci adaptacyjne wnioskodawcy po powrocie
z aresztu (poczatkowy brak pracy, opinie otoczenia, rozlake z rodzing), w szczegdlnoSci skutki rozlgki z dzieckiem
(kontakt tylko podczas widzen). Nie mozna jednak uznaé, ze rozpad malzenstwa wynikal jednoznacznie z
tymczasowego aresztowania wnioskodawcy. Trudno bowiem przewidywac, jak postapilaby jego zona, gdyby nie zostal
aresztowany, skoro po opuszczeniu aresztu malzenstwo ponownie sie pogodzilo, a nastepnie rozstalo, mimo urodzenia
sie kolejnego — wspdlnego — dziecka. Sad Okregowy stusznie zatem polozyt akcent na straty moralne zwigzane z samg
rozlaka A. S. z rodzing, z przerwaniem wiezi z dzieckiem, anizeli z powodami zdrady Zony.

Przyznanie kwoty 60.000 zlotych, a wiec nieco ponad 4.000 zt za kazdy miesigc pobytu w izolacji, tj. kwoty 4 — krotnie
wyzszej niz kwota 6wczesnych zarobkéw wnioskodawcy, stanowi wlasciwe zado$éuczynienie w sytuacji, gdy osadzony
nie doznal krzywd przewyzszajacych przecietne, usprawiedliwione poczucie niestusznego pozbawienia wolnosci.

Wielokrotnie wyzsze zadanie opieralto sie na skrajnie subiektywnej ocenie, podbudowanej przypadkami zasadzenia
wyzszego zadoSéuczynienia, przy czym apelujacy nie przeprowadzil zadnej analizy okolicznoéci spraw, ktore
przywolal, wobec czego przyklady te nic nie wnosza do sprawy A. S..

Z powyzszych wzgledéw Sqd Apelacyjny utrzymal w mocy czesé wyroku dotyczqeq przyznanej
kwoty zadoséuczynienia, zmienil natomiast w czesci dotyczacej odszkodowania, zasqgdzajqc 15.000
zl wraz z odsetkami od czasu uprawomocnienia wyroku do dnia zaplaty oraz zwrocil A. S. (1) koszty
ustanowienia pelnomocnika wedlug rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. § 14 pkt 6.



