Sygn. akt IT A Ka 340/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2019r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Leszczynska-Furtak

Sedziowie SA Ewa Gregajtys (spr.)

SO (del.) Dorota Radlinska

Protokolant Aleksandra Cichocka

przy udziale Prokuratora Anny Duziach i oskarzyciela positkowego Automobilklub Polska
Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 czerwca 2019r. sprawy:
1. M. B. syna H. i1 A. zd. I., urodzonego (...) w W.,

2. L.C.syna W. i Z. zd. D., urodzonego (...) w W.,

3. H. N.syna M. iD. zd. U., urodzonego (...) w P.

oskarzonych z art. 296 § 3 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i pelnomocnika oskarzyciela
positkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 27 lutego 2018r, sygn. akt XII K 268/16
- utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

- zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania odwolawczego
w czesciach rownych, w tym z tytulu oplaty za druggq instancje - od oskarzonego M. B. kwote 300
(trzysta) z1, od oskarzonych L. C. i H. N. po 180 (sto osiemdziesiqt) zL

Sygn. akt IT AKa 340/18

UZASADNIENIE

M. B, L. C. i H. N. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od dnia 4 czerwca 2000 roku do stycznia
2001 roku w W. M. B. pelniqc funkcje Prezesa Zarzqdu (...), L. C. — dyrektor klubu oraz H. N.
— skarbnik (...), dzialajgc wspolnie i w porozumieniu ze sobq, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w krétkich odstepach czasu jako osoby obowiqzane na podstawie statutu do zajmowania
sie sprawami majqtkowymi w/w podmiotu poprzez naduzycie udzielonych uprawnien dzialali
na szkode (...) w ten sposoéb, ze: M. B. w dniu 4 czerwca 2000 roku jako Prezes (...) dzialajgc
Jednoosobowo jako Zgromadzenie Wspélnikow (...) sp. z o.0. podjaql, bez wymaganej na podstawie
§ 30 pkt 4 statutu (...) uchwale o zobowigqzaniu Stowarzyszenia do wniesienia doplaty do kapitatu
spotki w wysokosci 3 min zl z przeznaczeniem na podjecie dzialalnosci komercyjnej oraz nie
powiadomil Zarzaqdu (...) o zamierzonym wspolnym przedsiewzieciu pomiedzy (...) sp. z o.0. 1
spotkq (...) oraz o uchwale Prezydium Zarzaqdu z dnia 19 czerwca 2000 roku upowazniajacej



do prowadzenia rozméw i sfinalizowania transakcji ulokowania posiadanych kapitalow przy
wyzszym niz bankowe oprocentowaniu, a nastepnie w dniu 28 czerwca 2000 roku bez wiedzy i
zgody Zarzadu (...), za posrednictwem spolki (...) wspolnie z L. C., przed datq zawarcia umowy
z dnia 26 sierpnia 2000 roku, przekazali do firmy (...) sp. z o0.0. kwote 1.000.000 zl podpisujac
polecenie przelewu w/w kwoty, a w dniu 6 wrzesnia 2000 roku H. N. wraz z L. C., bez wymaganego
prawem umocowania, podpisali kolejne polecenie przelewu kwoty 2.000.000 zt do firmy (...) sp.
Z 0.0., w ktorej to spolce (...) byl wspoélnikiem, wyrzqdzajqgc tym samym szkode majgtkowq (...)
w wielkich rozmiarach w kwocie 2.380.000 z1, stanowiqcej réznice pomiedzy wyzej przekazana
kwotq 3.000.000 zl a srodkami, ktore zostaly przekazane dla (...) w dniach 26 czerwca 2003 roku w
kwocie 600.000 zl oraz 16 wrzesnia 2003 roku w kwocie 20.000 zl tytultem realizacji ugody z dnia
31 sierpnia 2002 roku, tj. o popelnienie przestepstwa z art. 296 § 3 kk w zw. z art. 12 kk.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 roku w sprawie XII K 268/16 uznal
oskarzonych M. B., L. C. i H. N. za winnych popelnienia zarzucanego im aktem oskarzenia czynu,
z tym ustaleniem, ze H. N. pelnil nadto funkcje wiceprezesa ds. finansowych, L. C. petnil funkcje
pelnomocnika zarzqdu na podstawie pelnomocnictwa z dnia 18 stycznia 1999 roku, a swoim
dziataniem wyrzqdzili szkode majgtkowaq w wielkich rozmiarach w kwocie 3.000.000 zl i za to, na
podstawie art. 296 § 3 kk w zw. z art. 12 kk skazal ich, zas na podstawie art. 296 § 3 kk wymierzytl
oskarzonemu M. B. kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas oskarzonym L. C. i H. N.
kary po roku pozbawienia wolnosci. Sad, na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk w
brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 kk, wykonanie orzeczonych wobec
oskarzonych kar pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesil na okres 2 lat proby. Rozstrzygajaqc
o kosztach postepowania, Sad zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty
saqdowe, w tym oplaty w kwocie 300 zl od oskarzonego M. B. a po 180 zl od oskarzonych L. C. i H.
N. oraz tytulem wydatkoéw Skarbu Panistwa od kazdego z oskarzonych kwote 2.031 z1, w pozostalej
czesci przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od wyroku wniesli obroncy oskarzonych i pelnomocnik oskarzyciela positkowego.

Obronca oskarzonego M. B. zaskarzyl wyrok w calosci - w zakresie dotyczqcym tego oskarzonego -
zarzucajqce, na podstawie art. 438 pkt 21i 3 kpk:

I. naruszenie przepisu postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, a
mianowicie przepisu art. 193 § 1 k.p.k., poprzez stwierdzenie przez Sad pierwszej instancji, ze dla
ustalenia rozmiaréw szkody majatkowej wyrzadzonej czynem z art. 296 § 3 k.k. nie jest wymagana
wiedza specjalna, co doprowadzilo Sad do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, polegajacego na samodzielnym 1 nieprawidlowym przyjeciu, ze stowarzyszeniu (...)
zostala wyrzaqdzona szkoda majgtkowa w rozmiarze 3.000.000 zlijego majqtek zostal uszczuplony
o te kwote, w wyniku wziecia pod uwage jedynie wysokosci kwoty, jaka zostala przekazana przez
spoltke (...) sp. z 0.0. do spolki (...) sp. z 0.0., podczas gdy precyzyjne wyliczenie rozmiaru szkody
wymagalo wiadomosci specjalnych, a wiec zasiegniecia w tym zakresie opinii bieglego i oparcia
ustalen na tejze opinii, zas przy ustalaniu rozmiaru szkody nalezalo wziqgé pod wwage fakt, iz w dniu
28 grudnia 2000r. spoélka (...) sp. z o.0. przekazala na konto stowarzyszenia kwote 2.500.000z1,
Jjak rowniez uwzglednié okolicznosci przyczyn powstania szkody, mechanizmu jej powstania, ktore
mialy wplyw na jej wysokosé i mozliwosé przypisania oskarzonym popetlnienia zarzucanego im
czynu;

II. naruszenie przepisu postepowania, ktore moglo mieé wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, tj.
przepisu art. 7 k.p.k., polegajace na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny opinii bieglego
z zakresu finanséw A. D., w tym opinii pisemnej z dnia 30 pazdziernika 2007r., pisemnej opinii
uzupelniajacej z dnia 30 wrzesnia 2011r., ustnej opinii uzupelniajgcej z dnia 17 marca 2014r.



oraz ustnej opinii uzupelniajqcej z dnia 11 pazdziernika 2017r. i wziecie tych opinii pod wwage
przy dokonywaniu ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, jak réwniez stwierdzenie na ich
podstawie m.in., ze teren, na ktérym miala byé prowadzona wypozyczalnia samochodow nie
byl wlasciwie przygotowany i brak bylo na nim jakiejkolwiek infrastruktury, co doprowadzilo
Sad pierwszej instancji do bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku,
polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze inwestycja polegajgca na prowadzeniu przez spolki
(...) sp. z 0.0. oraz (...) sp. z 0.0. wypozyczalni samochodéw na terenie polozonym przy al. (...)
w W. byla inwestycja o znacznym ryzyku, nie byla oplacalna i nie bylaby skuteczna, zas teren
nie mial odpowiedniej infrastruktury pozwalajacej na prowadzenie dzialalnosci, podczas gdy
opinie te nie wskazujg mechanizmu powstania szkody, zawierajq sformulowania nielogiczne,
nieprofesjonalneisprzeczne ze stanem faktycznym sprawy, a A. D. jest bieglym z zakresu finansow,
zatem nie ma wiedzy specjalistycznej koniecznej do oceny infrastruktury nieruchomosci, zas teza
dowodowa wydanych przez niego opinii nie obejmowala swym zakresem okolicznosci dotyczqcych
przygotowania terenu do prowadzenia wypozyczalni samochodéw, a ponadto wagtpliwosci
budzi przyznanie pisemnym opiniom bieglego cech dokumentow zawierajagcych w swej tresci
wiadomosci specjalne, w sytuacji gdy sq one ogoélnikowe i zawierajq jedynie streszczenie wiedzy
bieglego na temat stanu faktycznego sprawy, nie zas okolicznosci majqce istotne znaczenia dla jej
rozstrzygniecia;

III. naruszenie przepisu postepowania, ktéore moglo mieé wplyw na tresé zaskarzonego wyroku, tj.
przepisu art. 7 k.p.k., polegajace na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan
swiadkaJ. C., a w konsekwencji nieprawidlowym uznaniu, ze z zeznan tego swiadka wynika jakoby
teren przy al. (...) w W. nie byl przygotowany do prowadzenia na nim wypozyczalni samochodow,
co doprowadzilo Sad pierwszej instancji do bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe wyroku, polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze inwestycja prowadzenia przez
spolki (...) sp. z o.0. oraz (...) sp. z o.0. wypozyczalni samochodéw na terenie polozonym przy
al. (...) w W. byla inwestycjaq o znacznym ryzyku, nie byla oplacalna i nie bytaby skuteczna, zas
teren nie mial odpowiedniej infrastruktury pozwalajqgcej na prowadzenie dzialalnosci, podczas
gdy swiadek zeznal m.in., iz na nieruchomosci miescilo sie od 3 do 5 tys. pojazdow, znajdowaty
sie na niej kontenery z biurami, toaleta, jak réowniez zapewniony byl dostep do wody, teren byl
ogrodzony i utwardzony i prowadzono tam takze dorazne prace naprawcze samochodow;

IV. naruszenie przepisu postepowania, ktore moglo mieé¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku,
Y. przepisu art. 7 k.p.k., polegajgce na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny opinii
bieglej z zakresu ksiegowosci B. D. (1), w tym opinii pisemnej z dnia 9 lutego 2013r., pisemnej
opinii uzupelniajgcej z dnia 17 czerwca 2013r. oraz ustnych opinii uzupelniajgcych z dnia 14
kwietnia 2015r. i z dnia 29 wrzesnia 2017r. oraz wziecie tych opinii pod wwage przy dokonywaniu
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, jak rowniez stwierdzenie na ich podstawie m.in., iz
spotka (...) sp. z 0.0. w momencie podpisywania umowy w dniu 26 sierpnia 2000r. znajdowala
sie w niekorzystnej sytuacji finansowej i potrzebne bylo jej dodatkowe zrédlo finansowania
oraz, ze spoétka ta nie miala wystarczajqgcych srodkéw finansowych na poniesienie kosztéow
tnwestycji polegajacej na prowadzeniu wypozyczalni samochodoéw, co doprowadzilo Sqd pierwszej
instancji do bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacego
na bezpodstawnym przyjeciu, iz przekazanie spoélce (...) sp. z o.0. kwoty 3.000.000zt nie bylo
zwiqzane z rzeczywistymi planami prowadzenia wypozyczalni samochodow, kwota ta zostala
przekazana na biezgca dzialalnosé tejze spolki, podczas gdy spoéolka w 1999r. osiggnela zysk
netto w wysokosci 220.012,93zL, na dzien 31 grudnia 2000r. posiadala majqtek trwaly o lgcznej
wartosci 6.894.685,79z1, a spadek sprzedazy nastapil dopiero w drugiej polowie 2000 roku, zas
obroty spoélki w 2000r. wynosily 134.300.201,30z1, spotka w I i II kwartale 2000r. posiadala
zapasy finansowe w wysokosci 10.315.394,77z oraz 18.000.800,00z1, zas przychod spotki w 2000r.



wynosil 878.052,25z1L, a wplaty do spolki osiggaly wysokosé nawet 15.887.325,79z1, totez w czasie
rozwazania mozliwosci prowadzenia wspolnego przedsiewziecia z (...) sp. z 0.0., jak rowniez w
czasie podjecia przez spolke (...) sp. z o.0. decyzji o jego realizacji, a mianowicie w pierwszej
polowie 2000r. kondycja (...) sp. z o.0. byla bardzo dobra, a zatem uzasadnione z punktu widzenia
potencjalnych korzysci gospodarczych bylo przekazanie jej kwoty 3.000.000zt w celu realizacji
przedsiewziecia prowadzenia wypozyczalni samochodoéw;

V. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na nieprawidlowym
przyjeciu, ze oskarzony M. B., zajmujqc sie sprawami stowarzyszenia (...) naduzyl udzielonych
mu uprawnien, gdyz nie mogl podjqé uchwaly zobowiazujgcej stowarzyszenie do wniesienia
doplaty do (...) sp. z o.0., bowiem organem uprawnionym do podejmowania decyzji w kwestiach
majqtkowych stowarzyszenia byl zarzaqd oraz ze podjql takq uchwate bez zgody zarzqdu, podczas
gdy umowa (...) sSp. z o.0. i przepisy prawa uprawniaty M. B. do podjecia tejze uchwaly w imieniu
stowarzyszenia jako wspolnika (...) sp. z o.0., bez zgody zarzqdu, a statut stowarzyszenia nie
zobowiqzywal czltonkéw prezydium zarzqdu do uzyskania uprzedniej zgody zarzqdu na podjecie
uchwaly, zas$ przewidywal jedynie obowigzek informowania zarzqgdu o podjetych uchwalach
prezydium, a uchwala zobowiqzujgca stowarzyszenie do wniesienia doplaty do spotki (...) sp. z
0.0. byla uchwalq tejze spolki, nie zas uchwalq prezydium stowarzyszenia, a zatem prezydium nie
mialo obowiqzku informowaé zarzqdu o jej podjeciu;

VI. blgd w wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzeni M. B. i H. N. nie poinformowali czlonkéw zarzadu
o uchwale prezydium z dnia 19 czerwca 2000r. upowazniajqgcej H. N. do prowadzenia
rozmow dotyczqcych wykorzystania majqtku stowarzyszenia i sfinalizowania transakcji, podczas
gdy o podjetej uchwale prezydium informowalo zarzad w sposob zwyczajowo przyjety w
stowarzyszeniu, a co wiecej nie ukrywalo tego przed czlonkami zarzqdu nieobecnymi na zebraniu
w dniu 19 czerwca 2000r. ani nie odmawialo udzielenia odpowiedzi na pytania czy tez udzielania
Jjakichkolwiek informacji dotyczqcych przeznaczenia majgtku stowarzyszenia w wykonaniu
uchwaly z dnia 19 czerwca 2000r.;

VII. naruszenie przepisu postepowania, ktéore moglo mie¢ wplyw na tresé zaskarzonego wyroku,
Y. art. 7 k.p.k., polegajgce na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodoéw poprzez
odmowe przyznania wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego M. B. w zakresie, w jakim
wskazal on, ze propozycja uruchomienia dziatalnosci polegajgcej na prowadzeniu wypozyczalni
samochodoéw byla omawiana w gronie wielu 0sob, réowniez w klubie i przyznanie w tym zakresie
waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadkéw K. W., L. B., K. M., co doprowadzilo Sqd pierwszej
instancji do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacego na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony M. B. nie informowatl czlonkéw zarzqdu o szczegolach
dotyczagcych mozliwosci powiekszenia majgtku stowarzyszenia (...) w wyniku prowadzenia
wypozyczalni samochodéw, podczas gdy swiadek T. S. oraz swiadek B. L. zeznaly, iz wiedzialy
o planach realizacji tegoz przedsiewziecia, przeto oskarzony M. B. nie zatajal fakitu dgzenia do
prowadzenia wypozyczalni samochodoéow i omawiatl te kwestie z innymi osobami, zas swiadkowie
K. W., L. B., K. M., ktéorych zeznania Sad pierwszej instancji uznal za wiarygodne wyrazali wole
sprawowania funkcji prezesa zarzqdu stowarzyszenia (...) po zakonczeniu pelnienia tej funkcji
przez M. B., a zatem wiarygodnosé ich zeznan powinna byé oceniana z duzq ostroznoscia;

VIII. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony M. B. dzialal w zamiarze bezposrednim wyrzqdzenia
stowarzyszeniu szkody majqgtkowej w wielkich rozmiarach, podczas gdy przekazanie srodkoéw
pienieznych do (...) sp. z o.0. przyniosloby stowarzyszeniu wieksze zyski anizeli zyski, jakie



stowarzyszenie moglo uzyskacé z lokat bankowych, przeto nalezy uznaé, iz zamiarem oskarzonego
bylo dzialanie w celu powickszenia majqgtku stowarzyszenia;

IX. naruszenie przepisu postepowania, ktéore moglo mie¢ wplyw na tresé¢ zaskarzonego wyroku,
a mianowicie przepisu art. 7 k.p.k., polegajgce na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny
wyjasnien oskarzonego M. B. i odmowie przyznania waloru wiarygodnosci tym wyjasnieniom
w zakresie, w jakim oskarzony wskazal, ze dqzyl do realizacji inwestycji polegajacej na
prowadzeniu wypozyczalni samochodoéw i ten cel legl u podstaw podjecia decyzji o przekazaniu
przez stowarzyszenie (...) doplat na rzecz spoéltki (...) sp. z o.o., co doprowadzilo Sad pierwszej
instancji do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacego na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony swaojq swiadomosciqa obejmowatl wszystkie znamiona
przypisanego mu czynu i chciatjego popelnienia, podczas gdy dla realizacji inwestycji sporzqdzony
zostal biznesplan, w czasie rozwazania mozliwosci powiekszenia majagtku stowarzyszenia (...)
i podjecia decyzji o wniesieniu doplat do spélki (...) sp. z o.0. w celu osiggniecia zyskow z
prowadzenia przez te spolke wraz ze spotkq (...) sp. z o.0. wypozyczalni luksusowych samochodoéw
kondycja (...) sp. z o.0. byla bardzo dobra i zmienila sie dopiero po podpisaniu umowy o realizacji
wspolnego przedsiewziecia, a na mocy postanowien umowy to (...) sp. z o.0. zobowiqzany byt do
prowadzenia wszelkich prac umozliwiajgcych prowadzenie takiej dzialalnosci, zas nieruchomosé,
na ktorej przedsiewziecie miato byé prowadzone mogla zostaé przeznaczona na taki cel i byla
do tego dostosowana, a oskarzony B. mial liczne kontakty, ktore mialy zapewnié wypozyczalni
szerokie grono klientéow, totez przewidywanie osiggniecia przez stowarzyszenie zyskow w wyniku
prowadzenia wypozyczalni bylo wysoce uzasadnione;

X. naruszenie przepisu postepowania, ktéore moglo mieé wplyw na tresé zaskarzonego wyroku
w postaci art. 7 k.p.k., polegajace na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodu w
postaci potwierdzenia dokonania przelewu stowarzyszenia (...) do spélki (...) sp. z o0.0. w dniu
28 czerwca 2000r., poprzez wyprowadzenie z tegoz dowodu wniosku z niego niewynikajgcego, co
doprowadzilo Sad pierwszej instancji do bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, polegajacego na nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony M. B. wspoélnie z L. C. w dniu
28 czerwca 2000r. przekazali do spélki (...) sp. z 0.0. kwote 1.000.000z1, podczas gdy osoba, ktora
zlecila wykonanie przelewu z konta spoélki (...) sp. z o.0. na konto spélki (...) sp. z o.0. byl S. K. (1),
wobec czego nie sposob uznaé, aby oskarzeni przekazali do tej spotki kwote 1.000.000zt;

XI. blgd w wustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na
nieprawidlowym przyjeciu, ze oskarzony M. B. przekroczyl swoje uprawnienia w momencie
podpisania przelewu w dniu 28 czerwca 2000r., podczas gdy oskarzony pelnil funkcje prezesa
zarzqdu stowarzyszenia (...), przeto na mocy postanowien statutu stowarzyszenia uprawniony
byl do podpisywania przelewow z rachunku stowarzyszenia.

Obronca oskarzonego M. B., podnoszqc takie zarzuty, wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w
czesci dotyczacej tego oskarzonego i uniewinnienie go od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego L. C. zaskarzajac wyrok wobec oskarzonego w calosci, na podstawie art. 438 pkt
21 3 kpk zarzucila:

L. obraze przepiséow postepowania, ktéra miata wplyw na tresé orzeczenia, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na tym, ze Sad I instancji dokonal wybiorczej
1 jednostronnej oceny dowodoéow, z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowodoéw poprzez
nieuwzglednienie bezspornych faktow korzystnych dla oskarzonego, tj. w szczegoélnosci:



- okolicznosci, ze nie mial on zadnego wplywu na zagospodarowanie srodkéw w spélce (...) Sp. z
0.0., albowiem w dacie zarzucanego czynu nie petnil funkcji w Zarzqdzie spolki;

- pominieciu uchwatl Prezydium Zarzqdu zlozonych do akt przez obronce oskarzonego L.
C. (k. 2620-27) oraz dowodzqcych, ze Prezydium Stowarzyszenia rozporzqdzalo majqgtkiem
Stowarzyszenia (...) bez zgody Zarzqdu Stowarzyszenia, co ma znaczenie dla swiadomosci L. C. w
zakresie kompetencji Prezydium i praktyki dzialania Stowarzyszenia w zakresie rozporzqgdzania
Jjego majatkiem;

- nieuwzglednieniu zeznan swiadkéw oraz wyjasnien pozostalych oskarzonych, z ktérych nie
wynika, by L. C. mial jakgkolwiek wiedze, ze pieniqgdze w kwocie 3 min zlotych majq zostaé - jak to
ustalil Sqd meriti - przelane do spélki (...) Sp. z 0.0. w celu ratowania jej sytuacji finansowej

co doprowadzilo do nieuzasadnionego wniosku o swiadomosci i zamiarze oskarzonego dokonania
czynu zabronionego, a w rezultacie blednym przyjeciu zawinionego zachowania L. C., w sytuacji
gdy pomiedzy zachowaniem L. C. a wyrzadzeniem szkody Stowarzyszeniu (...) w postaci przelewu
pieniedzy do spélki (...) Sp. z 0.0. nie ma zwiaqzku przyczynowego;

II. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe zaskarzionego wyroku, bedacy
wynikiem powyzszej wskazanych naruszen postepowania, majacy wplyw na tresé wyroku, a
polegajgcy w szczegolnosci na przyjeciu w sposob sprzeczny z zebranym materialem dowodowym,
iz:

- L. C. dzialal wspélnie i porozumieniu z M. B. i H. N. w sytuacji, gdy L. C. nie mial zadnego wplywu
na tres¢ uchwaly Zgromadzenia Wspoélnikow spoélki (...) Sp. z 0.0. z dnia 04.06.2000r. co dowodzi,
ze brak jest podstaw do przypisania L. C. dzialania w wykonaniu z gory powzietego zamiaru;

- L. C. przekazaldo firmy (...) Sp. z 0.0. kwote 1.000.000z11 2.000.000zl, w sytuacji gdy z bezspornie
ustalonego stanu faktycznego sprawy wynika, ze przelew srodkéw ze spélki (...) Sp. z o.o0. do (...)
Sp. z o.0. nastgpil na ustne polecenie Prezesa Zarzadu (...) Sp. z o.0. S. K., co wynika z zeznan
ksiegowej tej spotki (...) (k. 669);

- L. C. jest osobq obowiqgzanag na podstawie statutu do zajmowania si¢ sprawami majqgtkowymi i
przypisanie mu takiej kompetencji w opisie czynu, w sytuacji gdy L. C. nie pelnil zadnej funkcji
w organach statutowych Stowarzyszenia i nie majg do niego zastosowania zapisy statutu, a
Jjednoczesnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad - sprzecznie z opisem czynu - stwierdzil,
ze L. C. byl osobg upowaznionqg do zajmowania sie sprawami majgtkowymi Stowarzyszenia
,na podstawie decyzji prezydium zarzqdu (...), podjetej zgodnie z jego statutem” (vide: str. 40
uzasadnienia wyroku)

Obronca oskarzonego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do istoty
sprawy poprzez uniewinnienie L. C. od zarzucanego mu czynu.

Obronca oskarzonego H. N. zaskarzyl wyrok w zakresie dotyczqgcym tego oskarzonego w calosci
zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania moggcych mieé wplyw na tresé orzeczenia, tj:

1.art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez wyjscie poza
granice skargi oskarzyciela publicznego przyjmujqgc stan rozliczen pomiedzy Stowarzyszeniem
(...) (dalej: Stowarzyszenie lub Stowarzyszenie (...)), (...) Sp. z o.0. (dalej: (...) Sp. z 0.0.) oraz
(...) Sp. z o0.0. po dniu 31 grudnia 2000roku, podczas gdy H. N. zostal oskarzony o dzialanie na
szkode Stowarzyszenia (...) od dnia 4 czerwca 2000 roku do stycznia 2001 roku (a wiec do dnia
31 grudnia 2000 roku), a jednoczesnie Sqd Okregowy nie wskazal, jakq przyjql date rozliczen



pomiedzy powyzszymi podmiotami gospodarczymi dokonujqgc modyfikacji opisu czynu w zakresie
wysokosci szkody, jednak z racji stanu rachunku bankowego Stowarzyszenia (...) na koniec 2000
roku musial czynié ustalenia w tym zakresie wychodzqgc poza ramy czasowe aktu oskarzenia;

2. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 196 § 3 k.p.k. oraz 201 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii drugiego bieglego sqdowego w zakresie ustalenia wysokosci szkody wyrzqdzonej
Stowarzyszeniu (...), przy jednoczesnym uznaniu opinii bieglego sqdowego A. D. za nieprzydatng
z uwagi na ujawnione okolicznosci oslabiajgce zaufanie do tego bieglego lub mankamenty
merytoryczne samej opinii (uzasadnienie wyroku nie wyjasnia oceny Sadu I instancji) i
poczynienie samodzielnych ustalen w tym zakresie przez Sad meriti, podczas gdy ustalenia te
wymagajq wiadomosci specjalnych i powolania nowego bieglego sqdowego;

3.art. 7k.p.k. w zw. zart. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez oparcie ustalen Sqdu I instancji
na opinii bieglego A. D. oraz bieglej B. D. (1) w zakresie oceny mechanizmoéw dzialania oskarzonych
oraz oceny ryzyka gospodarczego podjetych przedsiewzieé, podczas gdy ujawnily sie okolicznosci
oslabiajgce zaufanie nie tylko co do profesjonalizmu, ale takze co do bezstronnosci bieglego A. D., a
nadto przedmiotowa opiniajest nierzetelna, niejasna i oparta o wadliwe zalozenia, ktore w ramach
ustalen faktycznych poczynit dowolnie biegly sqdowy, zas opinia bieglej B. D. (1) w zakresie oceny
sytuacji finansowej (...) Sp. z 0.0. po dniu 4 czerwca 2000 roku jest nieprzydaina dla oceny
powyzszych okolicznosci, albowiem ogloszenie upadlosci tej Spolki trzy lata péziniej w wyniku
obiektywnych okolicznosci nie moze rodzié negatywnych ocen w stosunku do decyzji podjetych
w 2000 roku, zwlaszcza zas w stosunku do oskarzonego H. N., ktory nie posiadal kompetencji i
mozliwosci wplywania na decyzje finansowe (...) Sp. z o.0. oraz (...) Sp. z o.0. i nie bral udzialu w
ich podejmowaniu;

4. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. poprzez
dokonanie oceny dowodoéw wbrew zasadom prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego z jednoczesnym pominieciem dowodow przemawiajgcych na korzysé
oskarzonego H. N., co skutkowato blednymi ustaleniami faktycznymi poczynionymi w sprawie
w zakresie, w jakim Sqd Okregowy w Warszawie uznal, iz oskarzony dokonal przelewu kwoty
2.000.000z1 ze srodkéw Stowarzyszenia (...) do (...) Sp. z o.0., bedac jednoczesnie swiadomym
tego, ze uchwala podjeta w dniu 4 czerwca 2000 roku przez Prezesa Stowarzyszenia (...)
dzialajgcego jako Zgromadzenie Wspoélnikéw (...) Sp. z o.0. o doplacie do kapitatu Spoélki przez
Stowarzyszenie kwoty 3.000.000z1 zostala podjeta z naruszeniem prawa i w tajemnicy przed
Zarzgdem Stowarzyszenia, za$ przekazane w wyniku realizacji tej uchwaly srodki do (...) Sp. z
0.0. zostaly nastepnie przekazane do (...) Sp. z 0.0., czym dzialal na szkode Stowarzyszenia (...) w
wysokosci 3.000.000z1, podczas gdy:

- oskarzony wykonal przelew srodkow do (...) Sp. z o.0., nie zas do (...) Sp. z 0.0. i nie decydowal o
dalszym rozporzqgdzaniu tymi srodkami przez (...) Sp. z 0.0.;

- oskarzony nie mial wplywu na dalsze rozporzgqdzenie srodkami przez (...) Sp. z o0.0. oraz
poszczegolne biezagce decyzje, jakie w zakresie inwestowania tych srodkéw podejmowat (...) Sp. z
0.0., albowiem nie zasiadal w organach decyzyjnych tych Spoélek i nie bral udzialu w zarzqdzeniu
majqgtkiem tych podmiotow;

- wykonujgc przelew na kwote 2.000.000zl ze srodkéw Stowarzyszenia (...) na rzecz AP- (...)
Sp. z o.0. oskarzony H. N. nie naduzyl uprawnien zajmowania sie sprawami majqgtkowymi
Stowarzyszenia, albowiem przelew ten wykonatl w realizacji uchwaly Zgromadzenia Wspélnikow
(...) Sp. z 0.0. z dnia 4 czerwca 2000 roku, w ktorej podejmowaniu nie uczestniczyl, a co za
tym idzie nie podejmowal wlasnych decyzji finansowych w zakresie zarzqgdzania majqgtkiem



Stowarzyszenia (...), a jedynie dokonal czynnosci technicznej, jakq jest wykonanie przelewu,
jednoczesnie majagc swiadomosé, iz przedmiotowa uchwala zostala podjeta zgodnie z przepisami
Kodeksu Handlowego (6wczesnie obowigzujacego) i bedac przekonanym o jej legalnosci postagpil
zgodnie z cigzqcym na nim obowiqzkiem jej wykonania, albowiem zaniechanie rodziloby po
stronie Stowarzyszenia (...) odpowiedzialnosé odszkodowawczq, zas wobec samego oskarzonego
konsekwencje za niedopelnienie obowiqzkéw jako Skarbnika Stowarzyszenia (...);

- podjecie uchwaly z dnia 19 czerwca 2000 roku przez Prezydium Zarzqdu Stowarzyszenia (...)
nie odbylo sie w tajemnicy przed Zarzadem, albowiem przebieglo zgodnie w wymogami Statutu,
w sposob jawny i legalny, nastepnie umozliwiono zapoznanie sie z tresciq protokotlu posiedzenia
Prezydium cztonkom Zarzqdu poprzez udostepnienie do wgladu jego tresci w sekretariacie w
sposob od lat praktykowany w Stowarzyszeniu, a nastepnie przyjeto jego tresé podczas kolejnego
posiedzenia Prezydium Zarzqdu bez zastrzezen i uwag, zas wiedza o przelaniu srodkoéw do (...) sp.
z 0.0. byla powszechna i dostepna przez kolejne trzy lata funkcjonowania Stowarzyszenia.

Obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania, zas w przypadku nieuwzglednienia powyziszego zarzutu
o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego H. N. od zarzucanego mu
czynu.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o srodku
kompensacyjnym, na niekorzysé oskarzonych, zarzucajqc, na podstawie art. 438 pkt 1 kpk, obraze
prawa materialnego — art. 46 § 1 kk - przez odstapienie od orzeczenia obligatoryjnego naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonego dzialajgcego w charakterze oskarzyciela positkowego tj. (...) w
postulowanej we wniosku z dnia 26 kwietnia 2017 roku kwocie 2.380.000z1 stanowiqcego srodek
kompensacyjny za bezprawne dzialanie oskarzonych.

Skarzqgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie srodka kompensacyjnego, tj.
obowiqzku naprawienia szkody na rzecz (...) w kwocie 2.380.000z1.

Obronca oskarzonego H. N. w odpowiedzi na apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego wniést
0 jej nie uwzglednienie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow oskarzonych, pomimo wieloéci sformulowanych zarzutéw jak i obszernej argumentacji
przywolanej na ich poparcie, nie zastuguja na uwzglednienie. Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest
bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Wbrew stanowisku skarzqgcych, Sad Okregowy rozstrzygal w oparciu o kompletny material
dowodowy (art. 410 kpk), ktory ocenil z poszanowaniem wskazan wiedzy, logiki i doswiadczenia
zyciowego (art. 7 kpk), a w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil stan faktyczny nie zawierajgcy
bledow. Choé sfera motywacyjna zaskarzonego wyroku nie jest pozbawiona ulomnosci, to
Jjednak nie sq one tego typu, by mogly skutkowaé uwzglednieniem wnioskow sformulowanych w
apelacjach.

Oskarzonym zarzucono kwalifikowane wysokosciq szkody przestepstivo naduzycia zaufania
w obrocie gospodarczym skutkujgce szkoda w majgtku Stowarzyszenia (...) w zwiqzku z
przekazaniem na rzecz spolki z o.o. (...) kwoty 3.000.000zl. Wbrew twierdzeniu obroncow,
ustalenia Sqdu Okregowego w zakresie warunkéw przekazania przez oskarzonych wskazanej
kwoty na rachunek (...), jako realizujgcych znamiona wystepku z art. 296 § 3 kk, w stanie



dowodowym sprawy nie moglo nastreczaé trudnosci, bowiem wymowa zgromadzonych na
powyzszq okolicznosé dowodow jest jednoznaczna.

Sad Okregowy czynigc ustalenia faktyczne w sprawie, shusznie wskazal na powigzania kapitatowe
i osobowe podmiotow, ktore uczestniczyly w transferze wskazanej kwoty. Przypomnieé jedynie
nalezy, ze w Stowarzyszeniu (...) oskarzeni pelili funkcje, odpowiednio: M. B. - prezesa zarzqdu,
H. N. — skarbnika i wiceprezesa ds. finansowych, obaj z racji tych funkcji wchodzili w sktad
prezydium (§ 30 ust. 1 statutu, k. 457-468). Oskarzony L. C., na podstawie uchwaly Prezydium
Zarzqdu, byl jego pelnomocnikiem a z tego tytutu - dyrektorem (k. 487-489). W (...) sp. z o.o0.,
ktorej stowarzyszenie bylo jedynym udzialowcem, oskarzony L. C. w dacie zarzutu piastowal
stanowisko dyrektora, w pozniejszym okresie prezesa. We wspolpracujacej z tymi podmiotami (...)
SA oskarzony M. B. petnil funkcje prezesa a H. N. dyrektora ds. nadzoru wlascicielskiego, spétka ta
byla udzialowcem (...) Sp. z o.0. Trafnie Sqd Okregowy wywiédl, ze u podstaw przekazania kwoty
wetej w zarzucie z majgtku stowarzyszenia (...), za posrednictwem (...), narachunek Sp. zo.o. (...),
legly problemy finansowe ostatniego z podmiotow i potrzeba jego dofinansowania zrealizowana
przy wykorzystaniu przywolanych wyzej uwarunkowan a nie wola rzeczywistego zainwestowania
tych srodkow w sposéb relacjonowany przez oskarzonych.

Material dowodowy sprawy uprawnia stanowisko, ze zadysponowanie przez oskarzonych kwotq
3.000.000¢z1, odbylo sie w okolicznosciach, o jakich stanowi art. 296 kk. Sad Okregowy stusznie w
tym zakresie odwolal sie do postanowien Statutu (...). Z zawartych tam regulacji wprost wynika, ze
miedzy Walnymi Zgromadzeniami Delegatéw, najwyzszq wladze stowarzyszenia stanowi Zarzad,
do ktérego kompetencji nalezalo zarzqdzanie majqtkiem i funduszami stowarzyszenia (§ 27, §
29 pkt 8). W okresach miedzy posiedzeniami Zarzqdu, dzialalnosciq (...) kierowalo Prezydium,
ktorego decyzje zapadaly w formie uchwal, o ktéorych tresci Prezydium informowalo Zarzad (§
30 ust. 2, 3 i 4). Wbrew stanowisku skarzqcych, analiza materiatu dowodowego sprawy nie
tylko uprawniala, ale i obligowala Sad Okregowy do przyjecia, ze decydujqc o transferze kwoty
3.000.000zl za posrednictwem spolki (...) na rachunek spoltkizo.o. (...), oskarzeni dzialali wbrew
przywolanej regulacji statutowej.

Prawidlowo Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony M. B. bez zgody zarzaqdu Stowarzyszenia (...),
ani jego Prezydium, jako jedynego udziatowca spolki (...), podjgl uchwale zobowiqzujgca
stowarzyszenie do wniesienia doplaty do kapitatu tej spolki w kwocie 3.000.000z1L. Decyzja taka
stanowila zadysponowanie srodkami stowarzyszenia, nalezala zatem do obszaru zarzqdzania
majqgtkiem a ten, zgodnie z przywolanym juz § 29 statutu, stanowil kompetencje zarzqdu. Nie ulega
watpliwosci, ze ani zarzad stowarzyszenia, ani jego prezydium, uchwaly w takim przedmiocie nie
podjelo. Nie zastuguje zatem na uwzglednienie odmienne stanowisko obroncow w tym przedmiocie.

Nie sposob podzielié argumentéow obrony, by przebieg posiedzenia Prezydium Zarzaqdu
Stowarzyszenia (...) w dniu 19 czerwca 2000r. uprawnial do formulowania innych wnioskoéw,
anizeli przyjal Sad I instancji. W posiedzeniu prezydium w tej dacie brali udzial oskarzeni M.
B. i H. N., przy czym H. N. jako referent sprawy. Z zapisu protokotu (k. 484-485), ale takze
relacji czltonkéw prezydium (zeznania swiadkéw B. K., K. W., L. B., czy S. M.) jednoznacznie
wynika, ze oskarzony H. N. poinformowat o mozliwosci korzystniejszego, anizeli lokaty bankowe,
wykorzystania srodkéw stowarzyszenia, przy czym nie ulega wqtpliwosci, takze wobec tresci
wyjasnien oskarzonych, ze cztonkom prezydium nie wskazano woéwczas, ze chodzi o przekazanie
$rodkow na konkretny cel - do powiqzanej z (...) spolki z o.0. A.. Podkreslenia przy tym wymaga,
Ze wobec przebiegu posiedzenia Walnego Zgromadzenia Wspoélnikéow spélki (...) w dniu 4 czerwcea
2000r, a zatem w czasie poprzedzajgcym posiedzenie Prezydium Stowarzyszenia (...), planowany
sposob (cel) zadysponowania kwotq 3.000.000z1l z majqgtku stowarzyszenia, byl jednoznaczny,
wiadomy. Tym tez nalezy ttumaczyé obecnosé na posiedzeniu Prezydium Zarzqgdu Stowarzyszenia



(...) w dniu 19 czerwca 2000r. w charakterze osoby zaproszonej S. K. (1) — prezesa spolki (...) (k.
486-487 lista obecnosci). Pomimo to, czlonkowie prezydium przez wymienionych oskarzonych nie
zostali podczas posiedzenia poinformowani o przeznaczeniu srodkow. Tym samym nie wskazali,
na czym, w porownaniu do lokat bankowych, miala polegaé owa korzysé stowarzyszenia
w zmianie sposobu ulokowania kwoty 3.000.000zl. Takie postepowanie wylgcza mozliwosé
przyjecia, by Prezydium Zarzqdu stowarzyszenia wyrazilo zgode na zainwestowanie $rodkow
w sposob zaplanowany przez oskarzonych a odzwierciedlony w zarzucie. W konsekwencgji, tak
akcentowane w toku postepowania a aktualnie w apelacjach wylozenie uchwaly do wgladu
Zarzaqdu, nie spelnia wymogu poinformowania tego organu o podjetej uchwale, skoro z jej
tresci nie wynika rzeczywisty powaod transferu srodkoéw, wrecz przeciwnie, cel przeznaczenia tych
Srodkow zostal przed Zarzgdem ukryty. W takich warunkach w pelni shuszne jest ustalenie Sqdu,
ze zamiarem oskarzonych byto zadysponowanie pieniedzmi stowarzyszenia poza wiedzq organu,
do ktorego kompetencji nalezalo zarzadzanie jego majqtkiem. Wniosek ten w pelni uprawnia takze
pozniejszy sposob postepowania sp. z o.0. (...) z wiekszosciq srodkéow wowcezas przekazanych,
a to jej zwrot na okres zaledwie kilku dni, réowniez za posrednictwem (...), po to, by na koniec
roku 2000 kwota ta zostala wykazana na rachunku stowarzyszenia. Gdyby intencje oskarzonych
obejmowaly rzeczywistq wole dzialan zgodnych z wewnetrznymi regulacjami stowarzyszenia
a tym samym uzyskanie zgody uprawnionego organu na wykorzystania pieniedzy z lokat
w zaplanowany sposoéb, to znalazloby to odzwierciedlenie w tresci uchwaly i nie wymagalo
poéziniejszego transferowania wiekszosci srodkéw ponownie na rachunek stowarzyszenia po to,
by wykazaé, ze pozostaja w dyspozycji tego podmiotu. Takie dzialanie swiadczy o woli ukrycia
celu zadysponowania nimi, nie ma bowiem innego racjonalnego wyttumaczenia dla czynnosci
podjetych w okresie 28 grudnia 2000r. — 2 stycznia 2001r., ktore spowodowaly zaksiegowaniem
na koniec 2000r. na rachunku Stowarzyszenia (...) kwoty 2.500.000z1 przelanej za posrednictwem
(...) od spolki (...), zwroconej w tozsamy sposéb w dniu 2 stycznia 2000r. a zatem w pierwszym
mozliwym dniu do wykonania przelewu zwrotnego.

W takich okolicznosciach, za uzasadnione uznaé nalezy ustalenia Sqdu Okregowego dotyczqgce
warunkoéw, w jakich oskarzeni w dniach 28 czerwca i 6 wrzesnia 2000r. wykonali czynnosci —
podpisali przelewy - skutkujqgce przekazaniem kwoty 3.000.000zl, za posrednictwem (...), na
rachunek A. (sp. z 0.0.). Dokumenty do pierwszego przelewu zostaly podpisane przez oskarzonych
M. B. i L. C., do drugiego — tj. z dnia 6 wrzesnia 2000r. — przez oskarzonych L. C. i H. N.. Tytuly
przelewéw zostaly zdefiniowane jako doplaty, gdy zgodnie z intencjq oskarzonych, srodki te od
poczqtku byly przeznaczone dla sp. z o.o. (...) (k. 53-54). Stusznie Sad Okregowy dostrzegl przy
tym, ze dla potrzeb realizacji wskazanych transferéw, Stowarzyszenie (...) zlikwidowalo lokaty
bankowe, przy czym co do kwoty 2.000.000z1, zaledwie kilka dni po jej zalozeniu. Podkreslenia
przy tym wymaga, ze dzialajqcy przy podpisaniu umowy z dnia 26 sierpnia 2000r. w imieniu (...)
Sp. z 0.0. — odpowiednio S. K. (1) i M. K. - jako pomyslodawce przedsiewziecia zgodnie wskazywali
oskarzonego M. B. a S. K. (1) przyznal wprost, ze nie widzial Zzadnego biznesplanu, a nawet terenu,
gdzie wypozyczalnia miala powstaé. Dowody te przeczq zatem twierdzeniom oskarzonego M. B., by
to spéltka (...) wyszla z propozycjq wspoélnego przedsiewziecia. Kompleksowa analiza okolicznosci
przywolanych powyzej, a omoéwionych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, w konfrontacji z
przedstawionym prezydium zarzqdu stowarzyszenia celem zadysponowania srodkami, stanowi
rzeczywiste odzwierciedlenie zamiaru, z jakim dzialali oskarzeni przy rozporzqdzeniu majagtkiem
stowarzyszenia w kwocie 3.000.000z1. Trafne jest tym samym ustalenie Sqdu, ze oskarzeni
naduzyli udzielonych im uprawnien obejmujqcych sfere zarzqdzania majgtkiem stowarzyszenia.

Argumenty przytoczone powyzej, wykluczajq trafnosé zarzutéw sformutowanych w apelacjach
obroncow a skierowanych wobec oceny materiatu dowodowego sprawy, jak i ustalen na ich
podstawie poczynionych. Nie zastluguje na uwzglednienie stanowisko obroncy oskarzonego L. C.



w zakresie swiadomosci tego oskarzonego co do rzeczywistego przeznaczenie kwoty 3.000.000z1.
Niezaleznie od funkcji L. C. sprawowanej w dacie czynu w stowarzyszeniu (...), trudno nie dostrzec,
ze pozostawal on woéwczas takze dyrektorem w spolce (...), by w poéziniejszym okresie pelnié
Junkcje prezesa zarzqdu tego podmiotu. Uwzgledniajac przy tym ustalone przez Sqd Okregowy
a przywolane wyzej okolicznosci i warunki, w jakich w dniach 4 i 19 czerwca 2000r. zapadly
decyzje dotyczqce zadysponowania kwotq 3.000.000z1t pochodzagcq ze srodkéow stowarzyszenia
ulokowanych na lokatach bankowych, stanowisko o braku swiadomosci oskarzonego L. C. w
zakresie rzeczywistego przeznaczenia srodkow, gdy podejmowal decyzje o ich przekazaniu na
rachunek (...), nie zastuguje na uwzglednienie. Blednie przy tym podnosi obronca, ze oskarzonego
nie obcigzajq zadne dowody, w szczegélnosci wyjasnienia wspoloskarzonych, skoro H. N. w toku
postepowania przygotowawczego wskazal, ze wiedze na temat inwestycji przekazal mum. in. L. C.,
by dopiero po latach, w czasie postepowania sqdowego, wyrazié¢ watpliwosci w tym przedmiocie.

Nie moze byé skuteczne powolywanie sie przez obroncow na praktyki dzialania stowarzyszenia
wsparte uchwalami prezydium zarzqdu z lat 9o-tych, jako wspierajqgce stanowisko apelacji o
prawidlowosci dzialan oskarzonych a zatem ich zgodnosci ze statutem stowarzyszenia. Uchwaly,
na ktore wskazujqg obroncy, w szczegoélnosci obronca oskarzonego L. C., twierdzen apelacji z
pewnosciq nie wspierajq. Z ich zapiséw jednoznacznie wynika, ze we wczesniejszym okresie,
prezydium podejmujac decyzje o zadysponowaniu okreslonych kwot z majqgtku stowarzyszenia,
wskazywalo nie tylko same kwoty, ale i konkretny cel, na jaki byly przeznaczone (k. 890,
2620-2627, zaliczone k. 2674-2674v). Przelozenie takiej ich tresci na zapis protokotu z 19 czerwca
2000r. (k. 484-485), trudno uznaé za wspierajgce stanowisko obroncow, by sposob dzialania
oskarzonych wynikatl z praktyki wprowadzonej za prezesury J. M., do czego oskarzeni odwoljwali
sie takze w wyjasnieniach.

Nie maja tez racji obroncy, w szczegolnosci obronca oskarzonego L. C., ze w sprawie blednie
pominieto role S. K. (1), ktory s$rodki przekazane (...) ze Stowarzyszenia (...) przelal narzecz spoélki
Z 0.0. (...). Okolicznosé ta, w stanie dowodowym sprawy bezsporna, pozostaje bez znaczenia dla
odpowiedzialnosci oskarzonych. Stowarzyszenie nie moglo prowadzié dzialalnosci gospodarczej,
by takqg realizowaé powstala spoélka (...), ktorej stowarzyszenie bylo jedynym udzialowcem.
Wobec ustalen Sqdu Okregowego nie budzi watpliwosci, ze kwota 3.000.000z1 od poczqgtku
byla przeznaczona dla spétki (...), (...) posredniczyla jedynie w jej przekazaniu. Z materiatu
dowodowego sprawy, w tym zeznan S. K. (1), wynika, ze kwestie dotyczqce sposobu spozytkowania
$rodkow przelanych ze stowarzyszenia, tam zostaly ustalone, bo to wladze stowarzyszenia o
wszystkim decydowaly, przy czym pomystodawcq i koordynatorem przedsiewziecia byt oskarzony
M. B.. W takich warunkach stanowisko, by przekazanie srodkow ze spolki (...) do A. odbylo sie
poza wiedzq oskarzonych L. C. i H. N., nie zasluguje na uwzglednienie, co do oskarzonego H.
N. w szczegolnosci, gdy uwzglednié jego role w przebiegu posiedzenia w dniu 19 czerwca 2000r.
1 sposobie przedstawienia wowczas przez tego oskarzonego, ze istnieje pewna szansa lepszego
wykorzystania czesci posiadanych lokat kapitatowych (k. 485).

Nie zashuguja na uwzglednienie zarzuty obroncy oskarzonego L. C., by nie byl on osobq
zobowiqzana do zajmowania si¢ sprawami majqgtkowymi stowarzyszenia. Stusznie Sad ustalil, ze
uchwalq z dnia 18 stycznia 1999r. Prezydium Zarzqdu (...), L. C. zostal powolany na stanowisko
pelnomocnika zarzqdu z uprawnieniami w zakresie zarzqdzania majqgtkiem (k. 487-489 zarzqdza
majqtkiem ijest za niego odpowiedzialny podejmuje decyzje finansowe ), przy czym samodzielnosé
jego decyzji finansowych zostala ograniczona do kwoty j5.000z1, wydatki ponad tq kwote
wymagaly aprobaty skarbnika (k. 487-489). Sad Okregowy czynigc ustalenia w tym zakresie
przyjal, ze upowazinienie oskarzonego do zajmowania sie sprawami majqtkowymi stowarzyszenia
wynikalo z decyzji prezydium zarzqdu podjetej zgodnie z jego statutem (str. 40 uzasadnienia) i w



opisie czynu wskazal, ze zrodlem uprawnien oskarzonego w tym zakresie bylo pelnomocnictwo
z dnia 18 stycznia 1999r. W takich warunkach stanowisko obroncy, ze oskarzony ten nie mial
zadnych kompetencji do zarzqdzania majqtkiem stowarzyszenia, jak réowniez, by opis czynu wobec
niego nie obejmowat kompletu znamion, jest nieuprawnione. Przyjecie stusznosci argumentacji
obroncy skutkowaloby wnioskiem, ze rola oskarzonego L. C. ograniczala sie do fizycznej czynnosci
podpisywania dokumentéow finansowych, gdy nie na tym polegala. Nie ulega waqtpliwosci, ze
pelmnomocnik ma taki zakres dzialan, do jakich upowazniony jest mocodawca. Skoro M. B.
podczas Walnego Zgromadzenia Wspolnikéw (...) w dniu 4 czerwca 2000r. nie byl uprawniony
do zaciggniecia zobowigzania finansowego w imieniu stowarzyszenia (...) a zapisy protokolu
posiedzenia Prezydium Zarzqdu Stowarzyszenia (...) z 19 czerwca 2000r. nie wskazujg celu ani
sposobu rzeczywistego wydatkowania srodkoéow, to dokumenty te nie mogly stanowié podstawy do
zadysponowania srodkami stowarzyszenia przez oskarzonego L. C. w taki sposoéb, jak to wynika
z podpisanych przez niego przelewéow. W konsekwencji, dla odpowiedzialnosci tego oskarzonego
bez znaczenia pozostaje, czy przekroczyl on swoje uprawnienia takze poprzez podpisanie jednego
z przelewow wraz z oskarzonym M. B..

Nie pozostalo przy tym poza uwaga sqdu odwolawczego, ze w pierwszym wyroku skazujgcym
oskarzonego L. C., w opisie czynu nie jest powolane pelnomocnictwo z dnia 18 stycznia 1999r. W
tym zakresie wskazano jednak wowczas na jego funkcje dyrektora stowarzyszenia (...), ktéora
wynikala z tego wlasnie dokumentu (k. 801-802).

Nie sq sluszne zarzuty apelacgji, w ktorych skarzgqcy kwestionujg prawidlowosé zaskarzonego
wyroku poprzez podwazanie wartosci dowodowej opinii bieglych, ale przede wszystkim ich rangi -
istotnosci dla czynionych w sprawie ustalen faktycznych, przy czym ostatnia uwaga dotyczy opinii
bieglego z zakresu finansow.

Odnoszqgc sie w tym zakresie do stanowiska obroncow, by ujeta w zarzucie kwota 3.000.000z1
zostala zadysponowana przez oskarzonych na realizacje przedsiewziecia komercyjnego w postaci
wypozyczalni luksusowych samochodow, to wskazaé nalezy, ze dla ocen 1 ustalen w zakresie
weryfikacji takiego celu rozdysponowania srodkami, nie byla wymagana wiedza stanowiqca
swiadomosci specjalne” w rozumieniu art. 193 § 1 kpk i zgodnie z tym przepisem zastrzezone
dla bieglych. Wnikliwa analiza dowodow, w szczegdolnosci tych osobowych, uprawniala Saqd
Okregowy do sformulowania wniosku, ze wobec sytuacji finansowej spotki (...) (z o.o.), kwota
3.000.000z1 byla przeznaczonaispozytkowana najej biezaca dzialalnosé. Odwotujaqc sie do ustalen
poczynionych w zaskarzonym wyroku powtoérzyc jedynie nalezy, ze w dacie przekazania srodkéw
stowarzyszenia, docelowo na rachunek wskazanej spélki, nie byly podjete zadne czynnosci,
ktore wskazywalyby chociazby na przygotowanie, a zatem rzeczywiste planowanie takiego
przedsiewziecia gospodarczego, o jakim wyjasniajqg oskarzeni. Podnoszenie, ze spotka (...)
posiadala teren, na ktéorym wypozyczalnia miala zostaé uruchomiona, nie moze byé oceniane
inaczej, jako préoba obrony oskarzonych. Nie wymaga wiadomosci specjalnych okolicznosé, ze
kazda inwestycja wymaga przygotowania i zaplanowania, przede wszystkim kalkulacji kosztow
i potencjalnych zyskow. W rozpoznawanej sprawie zadna z tych okolicznosci nie zaistniala. Nie
tylko w dacie podjecia decyzji o przekazaniu srodkéw, ale nawet w dacie realizacji, przelania
pierwszej transzy (4j. w dniu 28 czerwca 2000r.) - kwoty 1.000.000z1, nie istnial zaden dokument,
tym samym podstawa prawna do przyjecia, by kwota ta stanowila wklad w jakgkolwiek
inwestycje i to z realnqg perspektywaq czerpania z niej korzysci, cho¢by w odleglym czasie, przez
udzialowca (...). Powtorzyé nalezy za Sgdem Okregowym, ze umowa o wspolnym przedsiewzieciu
pomiedzy powolang spélkag a (...) sp. z o.0. zostala zawarta dopiero 26 sierpnia 2000r. a zatem
prawie miesiqgc po przekazaniu kwoty 1.000.000zl na jej rzekomgq realizacje. Trudno réwniez
nie dostrrzec poziomu ogélnosci umowy, skoro w najmniejszym stopniu nie zostaly zabezpieczone



interesy (...), a w efekcie stowarzyszenia. Dla przypomnienia to wlasnie Stowarzyszenia
(...) bylo jedynym podmiotem inwestujgcym srodki pieniezne na rzekomaq wypozyczalnie i to
$rodki wolne, ale pochodzqgce ze zlikwidowanych lokat bankowych. Tymczasem umowa nie
regulowala zasad realizacji inwestycji, w tym praw i obowiqzkéow stron w tym zakresie,
stanowiqc, ze rozliczenie wniesionych srodkow i udzial w zyskach nastagpiq z chwilg uruchomienia
wypozyczalni. Z materialu dowodowego sprawy wynika natomiast, jak trafnie przyjal Sad, ze
nie tylko nie doszlo do uruchomienia wypozyczalni, ale nie podjeto zadnych dzialan, by taki
efekt osiggnqé. Stusznie Sqd ustalil, ze zapewnienia oskarzonego M. B., ze to jego kontakty
byly gwarantem pozyskania klientéow dla wypozyczalni, nie znajdujq zadnego wsparcia, sq
goloslowne, stad podlegajq ocenie wylqcznie jako linia obrony oskarionego. Wydatkowanie
majqgtku podmiotu gospodarczego na przedsiewziecie nie poparte rzetelng analizq ekonomiczng a
oparte na przekonaniu zarzqdzajgcego, ze w jego kontaktach tkwi zrédlo sukcesu, nie moze byé
oceniane inaczej, anizeli dzialanie w warunkach art. 296 kk.

Trudno takze nie dostrzec, w kontekscie analizowanego przedsiewziecia, ze oskarzony M. B.
wskazywal rézine przyczyny, dla ktorych inwestycja nie doszla do skutku, upatrujgce ich badz
w niekorzystnej sytuacji ekonomicznej, badz w wycofaniu sie kontrahenta. Trafnie jednak Saqd
dostrzegl, ze dane ,,niemieckiego partnera” nigdy nie zostaly wskazane, podmiot ten nie widnieje w
dokumentacji, w szczegolnosci, nie uwzglednia go umowa z 26 sierpnia 2000r. Skoro powodzenie
inwestycji opieralo sie na zaangazowaniu innego podmiotu, to wspélpraca ta powinna byé
ustalona w taki sposob, by zabezpieczaé interesy pozostalych uczestnikow przedsiewziecia, w
szczegolnosci tego, ktory na cel ten wydatkuje znaczng kwote. Okolicznosé ta jawi sie jako
oczywista, jednak nie w realiach rozpoznawanej sprawy.

Podkreslenia w konicu wymaga i to, ze ani latem 2000r, ani w okresie wczesniejszym, oskarzony
M. B., badz ktokolwiek inny z podmiotéow zaangazowanych w transfer kwoty 3.000.000zl,
nie poczynili jakichkolwiek krokéw zmierzajgcych do oceny oplacalnosci inwestycji. Trafnosci
tej oceny nie podwaza tresé dokumentu oznaczonego jako zalgcznik do umowy o wspolnym
przedsiewzieciu, obejmujgcego kalkulacje wydatkow i korzysci (k. 203-204). Ujete tam wartosci
nie wynikajq z jakichkolwiek badan - analizy rynku, ale opierajag sie wylgcznie na zalozeniach
Jjego tworcy, ten natomiast nie jest znany, jego dane na dokumencie nie widniejq. W konsekwengji,
przywolywanie przez obronce oskarzonego M. B., owej kalkulacji, jako dowodu podwazajgcego
trafnosé ocen i ustalen Sqdu, nie moze byé skuteczne.

Powyzsze, w powiqgzaniu z prawidlowym ustaleniem, ze nie podjeto dzialan zwiqgzanych z
realizacjqg umowy, uprawnia ocene Sqdu co do rzeczywistego celu przekazania wskazanej kwoty
z majatku stowarzyszenia. Aktualne oczekiwania skarzqcych co do opiniowania w tym zakresie
przez bieglych sprowadzajq sie w praktyce do uzyskania stanowiska, czy przedsiewziecie w postaci
wypozyczalni samochodoéw mialo uzasadnienie ekonomiczne. Skoro jednak w dacie ujetej w
zarzucie, ani w czasie poprzedzajqgcym, nie podjeto czynnosci zmierzajqcych do oceny efektywnosci
przedsiewziecia 1 nigdy nie przystgpiono do jego realizacji, bezzasadne jest oczekiwanie, by
aktualnie, w oparciu o wiadomosci specjalne czynié potencjalne rozwazania, czy woéwczas, a zatem
w 2000r., moglo ono mie¢ racje bytu.

W omoéwionych uwarunkowaniach dowodowych, opinia bieglego A. D., wobec ktérej obroncy
sformulowali szereg zarzutow, nie miala i nie mogta mieé istotnego znaczenia dla rozstrzygania.
Stusznie zatem Sad Okregowy, odnoszqgc sie do tego dowodu, wprost wskazal, ze nie przyczynila
sie w sposoéb zasadniczy do rozpoznania sprawy (k. 36 uzasadnienia). Obronca oskarzonego
M. B., kwestionujqc stanowisko bieglego o braku infrastruktury do uruchomienia wypozyczalni
samochodoéw w Alei (...), marginalizuje okolicznosci przywolane powyzej a wynikajqce z ustalen
zaskarzonego wyroku. Te natomiast wskazujq na brak analizy oplacalnosci przedsiewziecia,



ale przede wszystkim niepodjecie jakichkolwiek czynnosci zmierzajqcych do jego uruchomienia.
Ujeta w zarzucie kwota 3.000.000zl, nawet w czesci nie zostala spozytkowana na wypozyczalnie.
Co wiecej, az do czerwca 2002r. spolka (...) nie podjela zadnych dzialann zmierzajgcych do
realizacji rzekomej inwestycji, wowczas jedynie L. C., juz jako prezes zarzqdu, zwroécil sie do
kontrahenta — spoétki (...) o udzielenie informacji o stanie sprawy. Caloksztalt omowionych
okolicznosci, przy uwzglednieniu argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
nie pozostawia waqtpliwosci co do prawidlowosci ustalen Sadu co do rzeczywistego celu, na jaki
oskarzeni rozporzqdzili kwotq 3.000.000zl z majgtku stowarzyszenia. Samo to, ze ustalenie to
dla oskarzonych jest niekorzystne nie oznacza, by w tym zakresie niezbedne byly wiadomosci
specjalne. Dostrzegajgc zatem szereg ulomnosci w sposobie opiniowania i formulowania
wnioskow przez bieglego A. D., nie do obronienia jest stanowisko, by zastrzezenia wobec opinii
skutecznie podwazaly prawidlowosé wydanego rozstrzygniecia. Trudno takze oczekiwaé, by to
biegly z zakresu finansow wyjasnial, jaka byla motywacja i konkretne dzialania oskarzonych,
ktore mialyby prowadzié do wyrzgdzenia szkody. Ustalenia w tym zakresie wynikajq z dowodoéw,
w tym tresci dokumentéw, natomiast sfera motywacyjna zwiqgzana bezposrednio z ustaleniami co
do zamiaru z jakim dzialali oskarzeni, a tym samym ich winy, zdecydowanie nalezy do Sqdu, nie
zas specjalisty od finanséw.

W tym takze zakresie, nie moze byé skuteczne odwolywanie sie przez obronce oskarzonego M. B. do
zeznan J. C.. Swiadek jako pracownik spélki (...) w okresie, gdy w Alei (...) prowadzony byt sklad
celny, relacjonowatl na okolicznosé warunkoéw, w jakich sklad funkcjonowal, wskazujgc m. in. na
utwardzenie i ogrodzenie dzialki, czy jej powierzchnie - pojemnosé. Te okolicznosci, z przyczyn
omoéwionych wyzej, same w sobie nie przesadzajg, by przedsiewziecie w postaci wypozyczalni
mialo realny charakter.

Nie zastugujq na uwzglednienie zarzuty apelacji, by dla ustalenia wysokosci szkody wyrzqdzonej
w majgtku Stowarzyszenia (...) w nastepstwie odzwierciedlonych w zarzucie dzialan oskarzonych,
niezbedne byly wiadomosci specjalne a tym samym, by wyrok w tym zakresie dotkniety byl obraza
art. 193 § 1 kpk. Szkoda — w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy — ma charakter materialny
i stanowi uszczerbek w majqtku pokrzywdzonego, ktorego wartosé wyraza kwota, o jaka
dziataniami oskarzonych majatek ten zostal pomniejszony. Szkode stanowi kwota 3.000.000z1,
na ktorg skladajq sie dwa przelewy na rzecz spétki (...) wykonane za posrednictwem (...).
Chybione i to w stopniu oczywistym jest stanowisko obrony, by przy ustalaniu jej wysokosci
uwzglednieniu podlegala okolicznosé, ze w dniu 28 grudnia 2000r. (...) dokonal przelewu na
rachunek stowarzyszenia kwoty 2.500.000z1, skoro czynnoé¢ ta, jak wskazano wczesniej, nie byta
warunkowana rzeczywistym zwrotem wczesniej otrzymanych srodkow.

Sad Apelacyjny nie podzielil takze zastrzezen obroncow co do wartosci dowodowej opinii bieglej
z zakresu ksiegowosci B. D. (1). Wbrew stanowisku skarzaqcych, opinia bieglej jest jasna i
pelna, biegla wyjasnila, jakie przeslanki legly u podstaw sformulowanych przez niq wnioskow.
Biegla poddala analizie dokumentacje ksiegowq spolki (...), co pozwolita sformulowaé opinie
w zakresie kondycji finansowej tego podmiotu w 2000r, a zatem w dacie pozyskania srodkow
ze Stowarzyszenia (...). Wskazala w szczego6lnosci na zlg sytuacje spoétki w dacie podpisywania
umowy z (...), jak réowniez jej istotnie niekorzystny, w poréwnaniu z rokiem poprzedzajqgcym,
bilans za caly rok 2000 wyrazajagcy sie stratq i brakiem mozliwosci biezgcego regulowania
zobowiqzan a takze zaangazowaniem s$rodkoéw obcych w postaci kredytow i pozyczek w kwocie
5.000.000zl. W tym choéby kontekscie uwzglednié nalezy przelew kwoty 1.000.000 zt w dniu
28 czerwca 2000r. Biegla miala na uwadze takze sytuacje na rynku motoryzacyjnym. Wnioski
opinii bieglej potwierdza sposob spozytkowania srodkéow otrzymanych od stowarzyszenia (...),
ktore A. wydala na biezgce funkcjonowanie, nie podnoszqc tym samym w toku pézniejszych



rozliczen, by choé czesé tej kwoty zainwestowala w jakiekolwiek czynnosci zwiqzane z organizacjq
wypozyczalni. Oceniajqc sytuacje ekonomiczng A. nie sposéob w koncu pomingé, ze deklarujgc w
pozniejszym czasie zwrot kwoty 3.000.000z1 do konca 2003 r. (tak choéby w ugodzie z 31 sierpnia
2002r.), spotka w 2004r. oglosila upadlosé (k. 38, 1077). W takich warunkach, wwzgledniajagc
calo$é podstawy wnioskow bieglej, nie do zaakceptowania jest stanowisko obrony, by sytuacja
A. w 2000r. byla bardzo dobra a przekazanie jej kwoty 3.000.000zl z majgtku stowarzyszenia
— uzasadnione z punktu widzenia korzysci gospodarczych. Wobec szczegolowej pisemnej i ustnej
opinii bieglej B. D. (2) za uprawnionq uznaé¢ nalezy wyrazong tam ocene, ze kondycja spotki
nie pozwalala na jej zaangazowanie w kosztowne przedsiewziecie, jakim bylo uruchomienie
wypozyczalni luksusowych samochodoéw.

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut zawarty w apelacji obroncy oskarzonego H. N., by wyrok
Sqdu Okregowego zapadl w nastepstwie obrazy prawa procesowego — art. 17 § 1 pkt 9 kpk a to
zasady skargowosci i w konsekwencji dotkniety byl uchybieniem o randze bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1 pkt 9 kpk.

Oskarzonym zarzucono dzialanie wspédlnie i w porozumieniu a jego skutek sprowadza sie do
wyrzadzenia Stowarzyszeniu (...) szkody majqgtkowej w wysokosci 3.000.000zt w warunkach art.
296 kk. Choé zamiar popelnienia przestepstwa, co oczywiste, musi poprzedzaé jego wykonanie,
to juz dowodzenie w tym zakresie opiera si¢ na caloksztalcie okolicznosci sprawy a zatem,
poza tymi, ktéore odnoszq sie do czasu realizacji przestepstwa, uwzglednieniu podlegajq 1 te,
ktore obejmuja czas poprzedzajacy, jak i pézniejszy. Sad Okregowy wskazal, w oparciu o
Jjakie okolicznosci uznal, ze dokonujgc rozporzadzeniem kwotq 3.000.000z1 w sposéb opisany
w zarzucie a omowiony szczegolowo w uzasadnieniu wyroku, oskarzeni przekroczyli-naduzyli
swoich uprawnien, wykazal takze zwigzek przyczynowy pomiedzy takim ich dzialaniem a
zaistnialq szkodq. Realizujqgce znamiona przestepstwwa dzialanie oskarzonych obejmuje przedzial
czasowy ujety w zarzucie. Jak wskazano we wczesniejszej czesci rozwazan, zwrot na rachunek
Stowarzyszenia (...) kwoty 2.500.000z1 w dniu 28 grudnia 2000r. przez sp. z o.o. (...), za
posrednictwem (...), stuzyl wylgcznie wykazaniu, ze na koniec roku srodki te znajdowaly
sie w posiadaniu (na rachunku) pokrzywdzonego. Sposéb zadysponowania wskazang kwotq,
przy uwzglednieniu kryteriéw logiki i doswiadczenia zyciowego, wyklucza mozliwosé innej
interpretacji okolicznosci, jakie zaistnialy w przedziale czasowym pomiedzy 28 grudnia 2000r. a
2 stycznia 2001r. Wywodzenie z samego faktu zaksiegowania kwoty na rachunku stowarzyszenia
(...), ze dzialania oskarzonych nie realizujg znamion przypisanego im przestepstwva, a nawet,
wobec dat tych czynnosci, naruszenia zasady skargowosci, jest zabiegiem chybionym i to w stopniu
oczywistym.

Podobnie nalezy ocenié zarzut a w konsekwencji wniosek apelacji petlhomocnika oskarzyciela
posilkowego, ktorych uwzglednienie wykluczaly uvwarunkowania natury procesowej, a to zakaz
reformationis in peius ujety w art. 443 kpk. Zgodnie z jego regulacjq, w razie przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postepowaniu wydaé orzeczenie surowsze
niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to bylo zaskarzone na niekorzysé¢ oskarzonego albo
na korzysé oskarzonego w warunkach art. 434 § 4 kpk. Orzeczenie surowsze, w rozumieniu
powolanego przepisu, to takie, ktore niesie ze sobqg dolegliwosé wiekszq dla oskarzonego,
anizeli wynikajgca z wcezesniejszego, uchylonego wyroku. W sprawie rozpoznawanej, pierwszy
wyrok skazujqcy oskarzonych zapadl w dniu 6 sierpnia 2010r. sygn. akt XVIII K 304/09 i w
zakresie prawno-karnych konsekwencji dla oskarzonych byl tozsamy z rozstrzygnieciem aktualnie
poddanym kontroli instancyjnej. Wyrok ten zostal zaskarzony wylgcznie przez obroncow
oskarzonych i, co oczywiste, na ich korzysé (k. 80o1-802, 937). W takich warunkach, w kazdym
ponownym postepowaniu, niedopuszczalne jest uksztaltowanie rozstrzygniecia w sposob mniej



korzystny dla oskarzonych, anizeli wynika to z wyroku z dnia 6 sierpnia 2010r. Nie wymaga
szerszej argumentacji, ze uwzglednienie wniosku zlozonego w trybie art. 46 § 1 kk, daloby taki
wlasnie efekt.

Majgc na wzgledzie wszystkie omowione okolicznosci stwierdzi¢ zatem nalezy, ze oceny i
ustalenia Sqdu Okregowego nie saq dotkniete uchybieniami, na jakie wskazujq autorzy apelacji.
Wydajagc wyrok Sad dysponowal takim materialem dowodowym, ktéory byl wystarczajacy dla
prawidlowego rozstrzygania, a zaprezentowana ocena dowodow w pelni uwzglednia kryteria art.
7 kpk. Takze ocena prawna zachowania oskarzonych, jako realizujgcego znamiona przestepstwa
z art. 296 § 3 kk, jest prawidlowa.

Rozstrzygniecie o kosztach sqdowych postepowania odwolawczego znajduje uzasadnienie w tresci
art. 634 kpk.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny nie uwzglednil zlozonych apelacji i utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.



