Sygn. akt IT AKa 289/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA —Grzegorz Salamon
Sedziowie: SA — Dorota Tyrala (spr.)

SO (del.) — Piotr Schab

Protokolant: sekr. sqd. — Sylwester Leniczuk
przy udziale Prokuratora Jacka Mularzuka
po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2019 r.
sprawy:

W. S.

urodz. (...)wT.

synaJ.iT.zd. J.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 6581 k.k. oraz z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 23 stycznia 2018 r. sygn. akt XVIII K 161/17

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten tylko sposoéb, ze z opisu czynu zarzuconego w punkcie
XLV ppkt 2 aktu oskarzenia (punkt II ppkt 2 czesci wstepnej wyroku) i przypisanego oskarzonemu
W. S. w punkcie 2 wyroku eliminuje zapis: ,,dzialajgcym wspélnie i w porozumieniu M. W. i B. B.”,
a w to miejsce wskazuje: (...);

II. w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od kosztow postepowania odwolawczego, wydatkami obcigzajqgc Skarb
Panstwa;

IV. zasaqdza od Skarbu Panstwwa na rzecz adw. K. P., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zlotych — zawierajacq 23 % VAT — tytulem wynagrodzenia za
nieoplacong pomoc prawngq udzielong oskarzonemu W. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

W. S. zostal oskarzony o to, ze:



I. w okresie od jesieni 2003 roku do polowy 2007 roku w W. - z przerwa w okresie od 13 wrzes$nia 2005 roku do 13
grudnia 2005 roku, bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w sklad ktorej wchodzili w réznych okresach
miedzy innymi J. D. ps. (...), M. W. ps. (...), B. B. ps. (...) zajmujacej sie wprowadzeniem do obrotu znacznych ilo$ci
substancji psychotropowych w postaci amfetaminy oraz prekursoréw stuzacych do ich produkgji,

Y. o czyn z art. 258 § 1 k.k.

II. w okresie od jesieni 2003 roku do polowy lipca 2007 roku z przerwa od dnia 13 wrzesnia 2005 roku do dnia 13
grudnia 2005 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, dzialajac
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wspolnie i w porozumieniu z J. D. ps. (...), w krétkich odstepach czasowych,
uczestniczyt w obrocie znaczng iloécia substancji psychotropowych w postaci amfetaminy wiloSci }acznej nie mniejszej
niz 50 kilograméw, w ten sposéb, ze:

1. w okresie od okolo jesieni 2003 roku do dnia 4 pazdziernika 2004 roku w W. wielokrotnie, w odstepach czasowych
wynoszacych od kilku godzin do kilku dni zbywal M. W. amfetamine w iloSciach od 0,5 do 2 kilograméw podczas
jednorazowej transakcji za cene 1300 USD za kilogram, ktora nastepnie M. W. zbywal ustalonym i nieustalonym
osobom w cenie 1500 USD za kilogram, wprowadzajac w opisany sposéb do obrotu nie mniej niz 35 kilograméw
amfetaminy,

2. w okresie od okolo 4 pazdziernika 2004 roku do lipca 2007 roku z przerwa od dnia 13 wrze$nia 2005 roku do dnia
13 grudnia 2005 roku w W. wielokrotnie, w krotkich odstepach czasowych wynoszacych od kilku godzin do kilku dni
zbywal dzialajacym wspoélnie i w porozumieniu M. W. i B. B. substancje psychotropowa w postaci amfetaminy w iloéci
od 0,5 do 2 kilograméw podczas jednorazowej transakcji za cene 1300 USD za kilogram, ktory to narkotyk nastepnie
w/w zbywali ustalonym i nieustalonym osobom w cenie 1500 USD, wprowadzajac w opisany sposéb do obrotu nie
mniej niz 15 kilogram6w amfetaminy,

przy czym w/w ilo$¢ substancji psychotropowych stanowila ilo§¢ znaczng i z przestepstwa uczynil sobie stale Zrodlo
dochodu,

Y. o czyn z art. 56 ust 1 1 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

III. w nieustalonym miesigcu pod koniec 2006 roku w W., wbrew przepisom Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii dzialajac wspolnie i w porozumieniu z J. D. PS. (...) nabyl od M. W. 20 litré6w prekursora
shuzacego do produkcji amfetaminy w postaci benzylometyloketonu ( (...)), tj. o czyn z art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem w dniu 23 stycznia 2018 r. sygn. akt XVIII K 161/17:
1. W. S. od popekienia czynu z pkt I uniewinnil;

2. W. S. uznal za winnego popelnienia czynu z pkt I1 i za to z mocy art. 56 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go i wymierzyt mu kare 4 /cztery/
lat pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokoSci 250 /dwieécie pieédziesiat/ stawek dziennych po 10 /dziesie¢/
zlotych kazda, z mocy art. 45 § 1 k.k. orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej w kwocie 227
500 /dwieScie dwadzieScia siedem tysiecy piecset/ zlotych, z mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii orzekl nawigzke na rzecz (...) Towarzystwa (...) w kwocie 500 /piecset/ zlotych;

3. W. S. uznal za winnego popelnienia czynu z pkt. III, z tym, Ze ustalil, iz nabyl nie mniej niz 15 litréw
benzylometyloketonu ( (...)) i za to z mocy art. 61 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
skazal go i wymierzyt mu kare 10 /dziesie¢/ miesiecy pozbawienia wolno$ci i kare grzywny w wysokoSci 40 /



czterdziesci/ stawek dziennych po 10 /dziesie¢/ zlotych kazda, z mocy art. 70 ust. 4 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii orzekl nawiazke na rzecz (...) Towarzystwa (...) w kwocie 200 /dwiescie/ zlotych;

4. zmocy art. 85 k.k.iart. 86 § 11 2 k.k. wymierzyt W. S. kary laczne: 4 /cztery/ lat pozbawienia wolnosci i grzywny
250 /dwieScie piecdziesiat/ stawek dziennych po 10 /dziesie¢/ zlotych kazda:

5.z mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnoSci, zaliczyl W. S. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 11 maja 2010 roku do dnia 3 pazdziernika 2012 roku;

6. z mocy art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz kancelarii adwokackiej adw. K. P. kwote
1.440,00 /tysiac czterysta czterdziesSci/ zlotych plus VAT, z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
oskarzonemu W. S.;

7.zmocy art. 624 k.p.k. i art. 632 pkt. 2 k.p.k. zwolnit oskarzonego W. S. w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniést obrorica oskarzonego zaskarzajgc go w calo$ci na jego korzy$é w zakresie pkt IT1 ITI.
Wyrokowi zarzucitl:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogl mie¢ wplyw na tresé tego orzeczenia,
tj. przyjecie przez Sad, iz oskarzony W. S. wraz z J. D. ps. (...) sprzedawat narkotyki nie tylko M. W., ale takze B. B.
jako wspoélnikowi W., podczas gdy ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika, ze B. B. nie znal oskarzonego
i nie mial z nim bezpo$redniego kontaktu;

- na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisé6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dowolne i bezkrytyczne przyznanie mocy dowodowej zeznaniom $wiadka
koronnego M. W. i uznanie ich za punkt odniesienia przy dokonywaniu oceny pozostalego materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie;

- na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na
tres$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny dowodu w postaci zeznan $wiadka G. L. ps. (...),
tj. przyjecie przez Sad, ze polowa prekursora (...) zakupionego przez M. W. od G. L. zostala nastepnie odsprzedana
oskarzonemu W. S. i J. D., podczas gdy zeznania $wiadka G. L. wskazuja wylacznie na wspolprace §wiadka z M. W..

W konkluzji wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od przypisanych mu czynéw w pkt
IT i ITT wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja wniesiona przez obronce oskarzonego jest czesciowo zasadna. Wywohluijgce kontrole
odwolawczg w efekcie doprowadzila do wydania orzeczenia reformatoryjnego — jednakowoz
nie zastuguje na uwzglednienie wniosek koncowy apelacgji o uniewinnienie oskarzonego od
przypisanych mu czynéw w punkcie 2 i 3 wyroku.

Motywacja wskazana w apelacji obroncy oskarzonego sprowadza sie przede wszystkim do kwestionowania
wiarygodno$ci §wiadka koronnego M. W., ktérego zeznania staly sie podstawa do czynienia ustalen w sprawie przez
Sad I instancji. Co do zasady Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony we wniesionym $rodku odwolawczym,
a dotyczacy kryteridow oceny dowodu z zeznan Swiadka koronnego. Dowdd taki, jako niepochodzacy od osoby o
nieposzlakowanej przeszlo$ci, powinien by¢ oceniany z daleko posunieta ostrozno$cig procesowg i krytycyzmem.
Niemniej podlega on swobodnej ocenie Sadu jak kazde inne zeznanie czy wyja$nienie — w mysl bowiem regul z art. 7
k.p.k. zasada tam wyrazona gwarantuje Sadowi prawo dokonania wyboru i wlaénie oceny czy Swiadek méwil prawde,
czy tez klamal (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2004 r w spawie sygn. akt IVKK 407/03). Po to



za$ by dowodowi przyznaé¢ walor wiarygodno$ci przede wszystkim musi on by¢ logiczny, konsekwentny i stanowczy.
Rownoczednie zaréwno nauka prawa karnego jak i orzecznictwo sadowe uznaja, ze dopuszczalne i mozliwe jest
skazanie na podstawie jednego dowodu wskazujacego na osobe sprawcy — co jest akceptowane takze w odniesieniu
do éwiadka koronnego, a tym samym mozliwo$¢ orzeczenia o winie w oparciu o w/wym. dowdd ( i to nawet w
sytuacji gdy jest on jedyny) jawi sie jako zgodne z regulami procedury karnej. ,Istotne jest by spelnione zostaly
wszystkie ustawowe wymogi zastosowania instytucji Swiadka koronnego. By relacje §wiadkow koronnych (zeznania,
czy skladane wczeéniej wyjasnienia) byly pelne - nie wybioércze, ani jednostronne, nie umniejszaly wlasnej roli w
popehlionym przestepstwie, a takze by byly konsekwentne.” (tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10
listopada 2009 r., IT KK 155/09)

Zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy, w tym wyja$nienia oskarzonego, nalezycie zostal poddany przez Sad
I instancji wszechstronnej ocenie — z zastrzezeniami, ktére zostana oméwione w dalszej czeéci — na co wskazuje tre$c
pisemnego uzasadnienia orzeczenia. To, ze oskarzony konsekwentnie nie przyznawal sie do popelnienia zarzucanych
mu czyndéw nie skutkuje ocena, ze opozycyjne do tego stanowiska zeznania $wiadka koronnego wskazujgce na udzial
oskarzonego w ustalonym przestepczym procederze nie sa wystarczajace do uznania winy. Z kluczowych dla powyzszej
kwestii zeznan $wiadka koronnego M. W. wynika przede wszystkim, ze oskarzony w okresie od jesieni 2003 roku do
13 wrzeSnia 2005 roku oraz od 13 grudnia 2005 roku do lipca 2007 roku wielokrotnie sprzedawal mu amfetamine
w lacznej ilo$ci nie mniejszej niz 50 kilogramoéw; ponadto jednorazowo (w nieustalonym miesigcu, pod koniec roku
2006 r.) W. S. nabyt od M. W. nie mniej niz 15 litrow prekursora stuzacego do produkcji amfetaminy w postaci (...).
W tym okresie oskarzony wspolpracowal z J. D. i razem z nim produkowal wymienione narkotyki. OsobiScie rowniez
oskarzony dowozit odbiorcom zaméwione narkotyki. Swiadek koronny M. W. niezmiennie takze wskazywal, ze zaliczal
sie do stalych odbiorcow narkotykéw pochodzacych z wymienionej produkeji.

Kontrola odwolawcza w sprawie przez Sad Apelacyjny wykazala, ze dokonana przez Sad I instancji analiza zeznan
Swiadka koronnego M. W., zaprezentowana w pisemnych motywach wyroku generalnie jest jasna, logiczna i
kompletna, a tym samym przekonujgca. Pokre§lenia przy tym wymaga, ze skoro $wiadek M. W. szczegblowo
relacjonowal zdarzenia w ktorych sam uczestniczyl, konsekwentnie podawat istotne szczego6ly tak co do produkeji
amfetaminy, jak i co do okoliczno$ci zwiazanych z jej sprzedaza, nie umniejszajac swojej roli w tymze procederze,
nadto zeznania te sa stanowcze — to brak jest podstaw do zakwestionowania wiarygodnosci tego Swiadka.
Tak zaprezentowana ocena dowodu uwzglednia w nalezytym stopniu zasady logicznego rozumowania, wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego co powoduje, ze pozostaje ona pod ochrong art. 7 k.p.k.

Apelacja obroncy nie dostarczyla natomiast argumentéw mogacych powyzsza ocene podwazyé. Nie sposéb bowiem
uzna¢ za niewiarygodne zeznan $wiadka koronnego tylko dlatego, ze zawieraja niescislosci, co do iloéci nabytej od
oskarzonego W. S. i J. D. w inkryminowanym okresie amfetaminy do dalszej jej odsprzedazy (czyn przypisany w
punkcie 2 wyroku) oraz iloéci nabytego przez oskarzonego prekursora shuzacego do produkecji amfetaminy (czyn
przypisany w punkcie 3 wyroku), czy wreszcie zawieraja mato precyzyjne wskazanie co do dat czyn6w — co akcentowat
obronca — gdy uwzgledni sie rozmiar skladanych przez §wiadka koronnego zeznan oraz zakres czasowy, ktérego one
dotyczyly, a takze uplyw czasu od popelienia czynoéw do skladania zeznan.

Podkreslenia wymaga, ze Sad Okregowy dostrzegajac owe niescistoéci co do podawanych przez $wiadka ilo$ci
sprzedanego oskarzonemu prekursora (...) opierajac sie na zaznaniu M. W. z dnia 29 marca 2010 r. prawidlowo
przyjal, iz czyn przypisany w punkcie 3 wyroku dotyczyl ,,co najmniej 15 litrow (...) a nie jak zarzucat akt oskarzenia
»20 litrow prekursora”. Powyzsze ustalenie w pelni koresponduje z zeznaniami G. L.. Jest bezsporne, ze Swiadek ten
zeznal, iz M. W. dwukrotnie zakupit od niego prekursor (...) wilo$ci lacznej 33 litréw. Z kolei konsekwentne wskazanie
M. W., ze polowe zakupionego prekursora (...) zatrzymal dla siebie a druga czes¢ odsprzedat S. i D. — powoduje, ze
powyzsze korzystne dla oskarzonego ustalenie Sadu I instancji odnoszace sie do czynu przypisanego mu w punkcie 3
wyroku (co do iloéci odsprzedanego plynu (...)) — nie budzi zastrzezen.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego podzieli¢ takze nalezy poglad Sadu I instancji, ze zeznania $wiadka G.
L. wspieraja relacje M. W., skoro obaj jednolicie wskazujg na fakt, ze transakcje zakupu (...) pomiedzy nimi mialy



miejsce w dwoch transzach — a to z kolei wyklucza, by obaj relacjonowali inne zdarzenia, i to mimo dostrzezonej
przez Sad I instancji r6znicy co do podawanych przez wymienionych dat, bowiem z ich relacji wynika, iz innych
transakcji zwiazanych z handlem (...) w tym okresie miedzy w/wym. nie bylo. Nie ma przy tym wiekszego znaczenia
eksponowana przez obronce okoliczno$¢, ze fakt potwierdzenia kontaktéw handlowych pomiedzy wymienionymi
osobami — nie potwierdza bezposrednio zakupu (...) przez oskarzonego W. S. od M. W., skoro G. L. nie uczestniczyl
w tych transakcjach, a przede wszystkim zeznal, Ze nie zna oskarzonego. Zeznania $wiadka G. L. niewatpliwie nie s3
bezposrednim dowodem potwierdzajacym sprawstwo oskarzonego co do czynu przypisanego w punkcie 3 wyroku —
stanowia natomiast niewatpliwie dowod uwiarygadniajacy relacje M. W..

Wskaza¢ takze nalezy, ze obronca w swej narracji zmierzajacej do wykazania bezpodstawno$ci oparcia ustalen
faktycznych o relacje $§wiadka koronnego M. W. jest jednostronny. Calkowitym bowiem milczeniem pomija, iz w
wyniku przeszukania mieszkania zabezpieczono od oskarzonego W. S. m.in. kartke z odrecznymi zapiskami substancji
chemicznych wykorzystywanych do produkeji amfetaminy metoda L. (t. IV, k. 628-634) — co dodatkowo utwierdza
w przekonaniu o prawdoméwnosci §wiadka koronnego. Co znamienne rowniez — brak jest w sprawie jakichkolwiek
podstaw by uznaé, ze pomdwienie wlasnie oskarzonego W. S. przez $wiadka koronnego M. W. jest bezprawne.
Rzeczowych argumentéw w tym zakresie nie dostarczyl ani oskarzony, ani jego obronca. Tymczasem ze skladanych
przez $wiadka koronnego wyjasnien i zeznan w toku niniejszego postepowania nie wynika, by towarzyszyly im
jakiekolwiek negatywne emocje w stosunku do oskarzonego W. S. motywujace do niestusznego i bezpodstawnego
pomowienia go o czyny niepopelnione. Wrecz przeciwnie - analiza zeznan §wiadka M. W. doprowadzila Sad I instancji
do prawidlowych wnioskow, ze brak jest podstaw by uznac wine oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z art.
25881 k.k. co w efekcie doprowadzilo do uniewinnienia oskarzonego od jego popekienia.

W realiach niniejszej sprawy trafny jest natomiast zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sformulowany przez
skarzacego obronce w punkcie II apelacji. Racje bowiem nalezy przyzna¢ skarzacemu obroncy, ze brak jest podstaw
do przyjecia w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie 2 wyroku (a dotyczacego czynu zarzuconego w punkcie
II.2 aktu oskarzenia) — ze oskarzony W. S. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z J. D. sprzedawal narkotyki nie tylko
M. W, ale takze B. B. jako wspdlnikowi M. W.. Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i poczynionych
ustalen Sadu I instancji wynika, iz B. B. nie znal W. S. i nigdy nie mial z nim osobistego kontaktu. R6wnoczesnie z
depozycji $wiadka koronnego M. W. nie wynika, by o fakcie swojej wspdlpracy z B. B. w transakcjach narkotykowych
w okresie od okolo 4 pazdziernika 2004 r. do lipca 2007 r. z przerwa od dnia 13 wrze$nia 2005 r. do dnia 13 grudnia
2005 r. informowat oskarzonego W. S.. Co do tej okoliczno$ci Sad Okregowy poprzestal na stwierdzeniu, ze po wyjsciu
B. B. z aresztu $§wiadek koronny ,razem z nim kupowal narkotyki i w tym czasie kupili nie mniej niz 15 kg”.

Tym samym potwierdzenie trafno$ci zarzutu obroncy musialo skutkowaé stosowna korekta skarzonego orzeczenia
Sadu I instancji w ten sposéb, ze z opisu czynu zarzuconego w punkcie XLV ppkt 2 aktu oskarzenia (punkt IT ppkt 2
czeSci wstepnej wyroku) i przypisanego oskarzonemu W. S. w punkcie 2 wyroku Sad Apelacyjny wyeliminowal zapis:
»dzialajacym wspolnie i w porozumieniu M. W. i B. B.”, a w to miejsce wskazal: (...).

Podkreslenia wymaga, ze dokonana zmiana wyroku przez Sad Odwolawczy w realiach niniejszej sprawy nie prowadzi
do uznania czynu za mniej spolecznie szkodliwy, niz wynikalo to z orzeczenia Sadu meriti. Tym samym skoro ocena
stopnia jego spolecznej szkodliwos$ci nie zmienila sie znaczaco to nieobnizenie orzeczonej wobec oskarzonej kary nie
powoduje, Ze stala sie ona razaco niewspoimierna (zbyt surowa).

Ustosunkowujac sie, stosownie do wymogu z art. 44781 k.p.k., do problematyki wymiaru kary orzeczonej oskarzonemu
W. S., Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie w wymierzonych mu karach jednostkowych oraz karze lacznej pozbawienia
wolnoé$ci i grzywny cech razacej niewspolmiernosci w kierunku jej nadmiernej surowosci, uzasadniajacej wymierzenie
lagodniejszej kary.

Przy ksztaltowaniu wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci Sad I instancji mial na uwadze caloksztalt
okolicznoSci, ktore zgodnie z treécig art. 53 k.k. mogly mie¢ wplyw na wymiar kary oraz szczegotowo i przekonywujaco
uzasadnil swoje stanowisko w tym zakresie. Niewatpliwie dla wymiaru kary dominujace znaczenie mialy wskazane



przez Sad meriti okoliczno$ci obciazajace, wynikajace przede wszystkim z okolicznosci popelionych przestepstw, jak
i osobowos$é sprawcy oraz fakt jego uprzedniej karalnos$ci. Sad I instancji uwzglednit réwniez wszelkie okolicznoSci
majace wplyw na wymiar kary grzywny, skoro wysoko$¢ stawki dziennej uwzglednia nie tylko dochody sprawcy, ale
rowniez jego warunki osobiste, rodzinne, stosunki majatkowe i mozliwoéci zarobkowe, a ponadto jest ustalona w
najnizszej kwocie wynikajacej z dolnego progu ustawowej wysokoSci jednej stawki dziennej. Nie znalazl takze Sad
Apelacyjny powoddw uzasadniajgcych korekte iloéci stawek dziennych grzywny.

Zasadnie Sad I instancji uznal, ze w realiach niniejszej sprawy orzeczenie za czyn przypisany w punkcie 2 wyroku
kary w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnoS$ci oraz grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, przy ustaleniu stawki
dziennej na kwote 10 zl — jest kara sprawiedliwa i dostatecznie surowa. Z kolei orzeczona za czyn przypisany w punkcie
3 wyroku kara w wymiarze 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz grzywna w wymiarze 40 stawek dziennych jest
wrecz kara tagodna.

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez kara laczna wymierzona oskarzonemu nie nosi cech razacej i niewspotmiernej
surowoSci — zwlaszcza, ze przy jej ksztaltowaniu zastosowanie miala zasada absorpcji. Wymierzona kara laczna
uwzglednia w odpowiednim stopniu zwigzek czasowy i podmiotowo — przedmiotowy pomiedzy czynami.

Nie budzg takze zastrzezen orzeczenia oparte o tres$¢ art. 4581 k.k. oraz o art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005
r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku, o kosztach postepowania
odwolawczego rozstrzygajqgc w oparciu o art. 62481 k.p.k.

Podstawa prawng przyznania adw. K. P. wynagrodzenia za udzielona pomoc prawng w postepowaniu odwolawczym,
ktbra nie zostala oplacona, byl przepis art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z
2002 r. Nr 123, poz. 1058 z p6zn. zm.). Wysoko$¢ wynagrodzenia adwokackiego, w tym zwrot podatku VAT, ustalono
w oparciu o § 17 ust. 2 pkt 5 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 1. poz. 1714).



