Sygn. akt IT AKa 280/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Dorota Tyrala

Sedziowie SA Marek Motuk

SR (del.) Dariusz Drajewicz (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd. Sylwester Lenczuk

przy udziale

oskarzyciela positkowego subsydiarnego A. P.

po rozpoznaniu w dniach 9 pazdziernika 2019 r. i 22 listopada 2019 r.
sprawy

A. S,

corkiJ.i M.,

ur. w dniu (...)

wm. K.,

oskarzonej o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z
art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 272 k.k. zw. zart. 11 § 2 k.k. i art. 4 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej
oraz pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 27 kwietnia 2018 r. sygn. akt XVIII K 219/16

I. uchyla zaskarzony wyrok w calosci i postepowanie umarza;

II. zwalnia oskarzyciela positkowego subsydiarnego od ponoszenia kosztow sqdowych za pierwszq
i druggq instancje, wydatkami obciqgzajgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. S. zostala oskarzona przez oskarzyciela positkowego subsydiarnego A. P. o to, ze doprowadzila w okresie od 9
czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. P., poprzez zagarniecie
z mieszkania nr (...) przy ul. (...) skladnikéw majatku nalezacego do niezyjacej zony A. P. na podstawie sfalszowanego
dokumentu w postaci testamentu, tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 277 kwietnia 2018 roku w sprawie XVIII 219/16:

I. uznal oskarzong A. S. za winng tego, w okresie od 16 czerwca 2013 roku do 23 czerwca 2015 roku w W.
dzialajac w celu osiggniecia korzyéci majatkowej swoim zachowaniem bezposrednio zmierzata do doprowadzenia A.
P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci okolo 1.200.000 zlotych, jednak nie mniejszej niz
200.000 zlotych, stanowigcym skladniki majatku po zmarlej Zonie wyzej wymienionego H. P. w postaci mieszkania
znajdujacego sie w W. przy ulicy (...) stanowigcego wspdlnosé ustawowa majatkowa malzeniska H. P. i A. P. o
lacznej warto$ci okolo 400.000 zlotych, z czego warto§¢ mieszkania wynosila okolo 200.000 zlotych i nieruchomosci
gruntowej niezabudowanej potozonej w miejscowoéci K., gmina K. o numerze(...) o powierzchni 2,3900 ha o
nieustalonej wartoéci (wedlug A. P. o ogoélnej wartoéci okolo 3.000.000,00 zlotych), stanowigcych wspo6lnoéc
ustawowa majatkowa matzenska H. P. i A. P. w 2/3 powierzchni nieruchomos$ci, z czego warto$¢ 1/3 nieruchomosci
wynosita okolo 1.000.000,00 zlotych, jak tez mieniem ruchomym o nieustalonej wartosci, poprzez wprowadzenie
go w blad co do faktu sporzadzenia o$wiadczenia woli - testamentu ustnego przez H. P. i 0s6b spadkobiercow po
wyzej wymienionej w ten sposob, ze postuzyla sie jako autentycznym uprzednio podrobionym dokumentem w postaci
o$wiadczenia woli - testamentu H. P. z dnia 16 czerwca 2013 roku poprzez zlozenie go w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku po zmartej H. P. prowadzonym przed Sadem Rejonowym dla Warszawy M. w W. 1T Wydzial Cywilny,
sygn. akt IT Ns 1376/13, w ktéorym podrobila podpis zmarlej H. P. usitlujac wprowadzi¢ w blad wyzej wymieniony
Sad celem uzyskania korzystnego orzeczenia, lecz zamierzonego celu nie osiggneta wobec zachowania A. P. oraz
niezakonczenia postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, ktérym to zachowaniem wyczerpata dyspozycje art. 13
§ 1k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 272 k k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. i za to - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie tych przepiséw skazano oskarzona, a przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzono jej kare w wysokosci 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na
podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. wymierzono jej kare grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych ustalajgc wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 30 zlotych;

II. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 69 § 11i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonej A.
S. warunkowo zawiesil, ustalajac okres proby na 5 lat;

III. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonej A. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 480 zlotych tytulem
oplaty i koszty postepowania w sprawie w kwocie 3.870,48 zlotych;

IV. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 1 oraz § 17 ust. 1 pkt 11 ust. 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzit od oskarzonej A. S. na
rzecz A. P. zwrot kwoty 1.260 zlotych z tytulu poniesionych przez oskarzyciela positkowego subsydiarnego wydatkow
ustanowienia pelnomocnika w niniejszej sprawie.

Apelacje od tego wyroku wni6st obronca oskarzonej, zaskarzajac w calo$ci i zarzucit obraze:

I. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z zeznani §wiadka A. P. i uznanie, iz jego
zeznania s3 wiarygodne, podczas gdy w postepowaniu ujawnily sie istotne okoliczno$ci podwazajace wiarygodnosé
Swiadka, w szczegolno$ci §wiadek wraz z rozwojem postepowania karnego ujawnial nowe, nieopisywane wezeéniej
informacje dotyczace A. S., wskazujace na jej potencjalng motywacje, okolicznoéci osobiste, a takze rzekome
umiejetnosci falszerskie, podczas gdy podczas postepowania przygotowawczego Swiadek nie wskazat tych istotnych
okolicznos$ci, a ponadto $wiadek mial interes w ksztaltowaniu w swoich zeznaniach niekorzystnego wizerunku
oskarzonej celem podwazenia w postepowaniu spadkowym testamentu sporzadzonego przez H. P., w ktorym A. P. nie
zostat wskazany jako spadkobierca i jego motywacja winna wplywac na ocene jego zeznan, a wskazywane informacje
mialy istotne znaczenie dla uznania oskarzong winna zarzucanego czynu, a takze przyjetej przez Sad niekorzystnej dla
oskarzonej kwalifikacji prawnej;



II. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan $§wiadka A. P. i okre§lenie
wysokosci szkody tylko i wylacznie na podstawie o$wiadczen $wiadka mimo, ze $wiadek nie przedstawil zadnych
dokumentow potwierdzajacych ten stan, a wskazywane informacje mialy istotne znaczenie dla uznania oskarzong
winng zarzucanego czynu, a takze przyjetej przez Sad niekorzystnej dla oskarzonej kwalifikacji prawnej;

III. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z zeznan $wiadkéw B. P., E. W. oraz
W. D. i odméwienie waloru wiarygodno$ci tym zeznaniom w zakresie, w jakim opisywane byly okoliczno$ci zlozenia
podpisu przez H. P., podczas gdy zeznania Swiadkow byly zbiezne, niesprzeczne, $wiadkowie nie znali sie weze$niej, a
w trakcie postepowania nie ujawnily sie zadne okolicznoS$ci wskazujace, iz Swiadkowie mogli miec interes w sktadaniu
falszywych zeznan, szczegdlnie w sytuacji, gdy Sad przyznal walor wiarygodnos$ci zeznaniom tychze $wiadkow w
zakresie okolicznos$ci dotyczacych choroby H. P., traktujac wybi6rczo skladane przez swiadkow zeznania, wybierajac
jedynie te okoliczno$ci, ktore potwierdzaly przyjeta z gory wersje wydarzen;

IV. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodu z wyjasnien oskarzonej A. S. co do
okoliczno$ci sporzadzenia testamentu przez H. P. i odmoéwienie waloru wiarygodnoSci tymze wyjasnieniom mimo, ze
w trakcie postepowania nie ujawnily sie zadne okoliczno$ci wskazujace, iz oskarzona mogta mie¢ interes w skladaniu
falszywych wyjaénien, szczegélnie w sytuacji, gdy Sad przyznal walor wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonej
w zakresie okoliczno$ci dotyczacych choroby H. P., traktujac wybiorczo skladane przez oskarzong wyjasnienia,
wybierajac jedynie te okoliczno$ci, ktore potwierdzaly przyjeta z gory wersje wydarzen;

V. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. poprzez uznanie zlozonej przez biegltego J. B. opinii za
rzetelng, jasna, pelng oraz mogaca stanowié¢ podstawe dokonywania ustalen faktycznych w sprawie, w sytuacji w ktorej
zachodzily istotne przeslanki oslabiajace zaufanie do rzetelnoSci opinii sporzadzonej przez bieglego, w szczeg6lnoéci
biegly opart swoje wnioski dokonujac poréwnania podpisu badanego z tylko jednym podpisem H. P., nie przedstawil
metodologii badan, a takze nie okreslil sposobu sfalszowania podpisu, nie wzial takze pod uwage stanu zdrowia
testatorki, co doprowadzilo do wydania opinii nierzetelnej, niejasnej i niepelnej, ktoéra nie mogta stanowi¢ dowodu w
sprawie i co powinno skutkowaé powolaniem innego bieglego, szczego6lnie wobec opinii prywatnych zlozonych do akt
sprawy wskazujacych na jej nierzetelno$c oraz niepelno$c i niejasnosé, ktore to opinie powinny stanowi¢ informacje
o dowodzie i da¢ asumpt do powolania innego bieglego;

VI. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. poprzez uznanie zlozonej przez bieglego M. F. opinii za
rzetelna, jasna, pelng, wewnetrznie niesprzeczna oraz mogaca stanowi¢ podstawe dokonywania ustalen faktycznych w
sprawie, w sytuacji w ktorej zachodzily istotne przestanki oslabiajace zaufanie do rzetelnoéci opinii sporzadzonej przez
bieglego, w szczegdlnosci co do przygotowania merytorycznego bieglego, formulowania sprzecznych wnioskéw co do
naturalno$ci nakreslenia podpisu, przyjmujac raz, ze podpis zostal nakre$lony naturalnie, by nastepnie stwierdzié,
iz zostal sporzadzony nienaturalnie, a takze przyjecie przez niego zalozenia, iz pozycja, w ktorej testatorka skladala
podpis jest wygodna podczas gdy testatorka sporzadzala podpis na tekturowej teczce na kolanie, zastosowanie przez
bieglego metody B., ktéra nie moze prowadzi¢ do kategorycznych wnioskéw o autentycznoéci podpisu, bazowanie
na jedynie czterech podpisach poréwnawczych, niedokonanie poréwnania podpisu badanego z podpisami A. S.,
niewskazanie metody sfalszowania podpisu oraz wykroczenie bieglego poza swoje kompetencje, gdyz biegly ocenil
stan zdrowia testatorki, czego konsekwencja bylo pominiecie zlego stanu zdrowia testatorki na wyglad podpisu
mimo, iz miala objawy leczenia onkologicznego w stopniu 3, opierajac sie w zakresie sporzadzenia opinii o kryteria
sformulowane w sposdb arbitralny, dopasowane pod z gory przyjeta teze, co stalo w razacej sprzecznoéci z metodologia
naukowa oraz zasadami logiki, a co doprowadzilo do wydania opinii nierzetelnej i nieobiektywnej, ktéra nie
mogla stanowi¢ dowodu w sprawie i co powinno skutkowa¢ powolaniem innego bieglego, szczegolnie wobec opinii
prywatnych zlozonych do akt sprawy wskazujgcych na jej nierzetelno$é oraz wewnetrzna sprzeczno$c, ktére to opinie
powinny stanowi¢ informacje o dowodzie i da¢ asumpt do powolania innego bieglego;

VII. art. 170 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i 196 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie ponownego wniosku dowodowego o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z nowej opinii bieglego sadowego z zakresu kryminalistycznych badan pisma
recznego i dokumentéw celem wydania opinii w niniejszej sprawie o sygnaturze akt XVIII K 219/16 na okoliczno$¢, czy



podpis o treéci (...) nakre§lony pod tekstem dokumentu zatytulowanego ,,oéwiadczenie woli - testament ustny H. P."
zlozony pod trescig zakwestionowanego testamentu z dnia 16 czerwca 2013 roku zostal nakreslony przez H. P., czy tez
A. S. wktorym to postanowieniu sad wskazal, iz wniosek ,,w sposob oczywisty zmierza do przedtuzenia postepowania”,
a ,ta okoliczno$é, ze wnioski opinii nie sg te same nie jest asumptem do dopuszczenia dowodu z nowej, czwartej juz,
opinii bieglego", mimo, iz byly ewidentne przestanki do dopuszczenia dowodu z opinii nowego bieglego, gdyz opinia
»~mgr M. F.” sporzgdzona w sprawie nie spelniala wymogbéw stawianym opiniom bieglych;

VIII. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie istotnych okolicznoSci majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy wynikajacych z opinii sporzadzonej przez ,mgr S.”, a to wnioskow zawartych w opinii, iz badany
podpis ,prawdopodobnie nakreslila H. P." oraz wskazania, iz pogarszajacy sie stan zdrowia rzutuje na obraz pisma,
i pominiecie tych wnioskéw opinii z uwagi na brak sformulowania kategorycznych wnioskow przez bieglego co do
okreslenia autora podpisu badanego, a w nastepstwie oparcie ustalen faktycznych jedynie na opiniach sporzadzonych
przez ,mgr B. i mgr F.” zawierajacych kategoryczne wnioski, mimo, iz dowod z opinii ,mgr S.” zostal uznany za
wiarygodny w calo$ci, a zatem powinien stanowi¢ podstawe dokonanych w sprawie ustalen faktycznych;

IX. art.170 k.p.k. wzw. z art. 201 k.p.k. 1196 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego z opinii sporzadzonej
przez ,mgr K. K.”, z powolaniem sie na nieobiektywno$¢ opinii prywatnej sporzadzonej na zlecenie oskarzonej oraz
iz biegla nie spelnia warunku bezstronno$ci bieglego, mimo iz opinia miala istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, wskazywala braki merytoryczne, uchybienia z zakresu metodyki badan, ktéra to opinia powinna stanowic
dla sadu informacje o dowodzie, tj. o opinii bieglego ,mgr F.”, z ktorej wnioskoéw wynikalo, ze opinia bieglego
zawiera liczne uchybienia z zakresu metodyki badan, jest niepelna, tendencyjna w interpretacji faktéw graficznych,
i w konsekwencji oparcie sie w ustaleniach faktycznych na nierzetelnych opiniach, mimo iz zachodzily uzasadnione
podstawy do uwzglednienia wniosku dowodowego;

X. art. 170 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. 1 196 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego z opinii sporzadzonej
przez Katedre Kryminalistyki (...), z powolaniem sie na nieobiektywno$¢ opinii prywatnej sporzadzonej na zlecenie
oskarzonej, oraz iz biegly nie spelnia warunku bezstronnos$ci bieglego, mimo iz opinia miala istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, wskazywala braki merytoryczne, uchybienia z zakresu metodyki badan, ktéra to opinia
prywatna powinna stanowi¢ dla sadu informacje o dowodzie, tj. o opiniach bieglych ,mgr B.” i ,mgr F.”, z kt6rej
wnioskéw wynikalo, ze opinie bieglych sa nierzetelne, opinia ,mgr B.” niespdjna i niepelna, a opinia ,mgr F.”
wewnetrznie sprzeczna, i w konsekwencji oparcie sie w ustaleniach faktycznych na nierzetelnych opiniach, mimo, iz
zachodzily uzasadnione podstawy do uwzglednienia wniosku dowodowego;

XI. art. 193 § 1 k.p.k. poprzez niedopuszczenie z urzedu dowodu z opinii bieglego lekarza medycyny sadowe;j
i dokonanie samodzielnych ustalen faktycznych odnoénie stanu H. P. w momencie sporzadzania testamentu, w
sytuacji gdy stwierdzenie powyzszych okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymagato
wiadomoSci specjalnych i nie mogla zostaé samodzielnie ustalona przez sad, a takze przez bieglych z zakresu badan
pisma;

XII. wkonsekwencji, majac na uwadze powyzsze zarzuty, obronica zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia poprzez bezpodstawne uznanie, ze:

1. H. P. nie nakre§lila podpisu pod testamentem,

2. podpis nakre$lony na testamencie zostat sfalszowany przez oskarzona,
3. oskarzona sfalszowala testament celem uzyskania korzysci majatkowe;j,
4. korzy$¢ majatkowa miala stanowié mienie znacznej wartosci,

5. $wiadkowie B. P., E. W. oraz W. D. zlozyly falszywe zeznania,



6. opinie sporzadzone przez ,mgr K. K.” oraz Katedre Kryminalistyki (...) sa nieobiektywne i stronnicze,
7. opinie sporzadzone przez mgr B. i mgr F. sg pelne, sp6jne i stanowig wiarygodny material dowodowy,

8. opinia sporzadzona przez mgr S. nie powinna by¢ podstawa ustalen faktycznych z uwagi na brak kategorycznych
wnioskow;

XIII. nadto zarzucil naruszenie art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k. co jednoczeénie stanowi bezwzgledna
przyczyne odwolawcza, okre$§long w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. poprzez zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego
oskarzonej wykraczajaca poza granice oskarzenia, podczas gdy rozszerzony czyn nie byl tozsamy z zarzucanym w
oskarzeniu,

XIV. oraz blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:
poprzez poczynienie btednych ustalen faktycznych w sprawie, a to wskazanie w treSci uzasadnienia wyroku, iz materiat
dowodowy zebrany w sprawie ,jest niewatpliwym dowodem stwierdzajacym wine oskarzonej A. M. w zakresie powyzej
opisanego czynu, ktérego popelnienia sad uznal ja winng" mimo, iz sprawa dotyczyla oskarzonej A. S..

Podnoszac te zarzuty, obronca wniést o zmiane wyroku i uniewinnienie oskarzonej A. S. ewentualnie wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Apelacje wniost takze pelnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego i zarzucit:

I. razaca niewspotmiernoéé orzeczonej wzgledem A. S. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze jednego roku i szeSciu
miesiecy przejawiajaca sie w niedostatecznym wyeksponowaniu w wymiarze kary okoliczno$ci obcigzajacych jakimi
sa stopien spotecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonej czynu, bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego oskarzonej czynu, bardzo wysoki stopieni winy oskarzonej, motywy dzialania, skutek w postaci narazenia
na pozbawienie majatku gromadzonego przez oskarzyciela subsydialnego przez ,cale swoje zycie” i narazenie na
dlugotrwale i Zzmudne procesy sadowe dowodzace stusznoéci stanowiska oskarzyciela, ktérych to laczne wystapienie
i nagromadzenie w niniejszej sprawie winno skutkowa¢ orzeczeniem bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci w
wyzszym wymiarze tj. w wymiarze 8 lat wzgledem oskarzonej;

II. blad w ustaleniach faktycznych skutkujacy naruszeniem przepiséw art. 444 § 1 k.c. i art. 445 § 1 k.c. przez ich
niewlas$ciwe zastosowanie, w tym w szczegdlnosSci w zakresie odmowy zasadzenia nawigzki na rzecz pokrzywdzonego
A. P. jako $rodka kompensacyjnego mimo ustalenia przez sad, ze oskarzona popekila przestepstwo skutkujace dla
oskarzyciela subsydiarnego potencjalng szkoda oraz narazeniem na dlugotrwale cierpienie psychiczne wynikajace
z wywolania krzywdzacego obrazu A. P. wylaniajacego sie z postepowan sadowych, w ktorych rzekomy testament
zony oskarzyciela, przysparzajacy oskarzonej jej majatek w razie $mierci miat by¢ konsekwencja rzekomej przemocy,
jakiej doznawala od oskarzyciela, co w konsekwencji winno mie¢ odzwierciedlenie w ustaleniu nawiazki w wysokosci
zadanych 100 tysiecy zlotych jako wlaéciwa kwote dla charakteru wyrzadzonej krzywdy.

Biorac pod uwage powyzsze, pelnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku w zaskarzonej czeSci i wymierzenie oskarzonej A. S. kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci w wymiarze
8 lat oraz zasadzenie od oskarzonej A. S. nawigzki na rzecz oskarzyciela positkowego subsydiarnego w wysokosci
100.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy jest zasadna, aczkolwiek wylacznie z powodu ujawnienia uchybienia o charakterze bezwzglednej
przyczyny odwolawczej w postaci okoliczno$ci wylaczajgcej postepowanie (art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.), jaka stanowi brak
skargi uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).

Ujawnienie tego uchybienia nakazywalo zastosowanie instytucji ograniczenia rozpoznania $rodka odwolawczego,
stosownie do tresci art. 436 k.p.k., tylko to uchybienia kwalifikowanego jako bezwzgledna przyczyna odwotawcza.



Stwierdzenie tego rodzaju uchybienia czynilo bezprzedmiotowym rozpoznanie innych uchybien podniesionych w
apelacjach stanowigcych wzgledng podstawe odwolawcza, o ktérych mowa w art. 438 k.p.k.

Dla pelnego zobrazowania stanu sprawy nalezy przedstawi¢ przebieg istotnych dla rozstrzygniecia czynnosci
procesowych.

Pokrzywdzony zawiadomil o mozliwo$ci popeklienia przestepstw z art. 278 § 1 k.k. oraz art. 270 § 1 k.k. (k. 1 - 4 akt
prok.). Postanowieniem z dnia 3 lipca 2014 r. funkcjonariusz Policji wszczal dochodzenie w sprawie: ,,doprowadzenia
w okresie od 9 czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. P. w
blizej nieustalonej kwocie poprzez zagarniecie z mieszkania nr (...) przy ul. (...) skladnikow majatku nalezacego do
niezyjacej zony pokrzywdzonego na podstawie sfalszowanego dokumentu w postaci testamentu”, kwalifikujgc tak
opisane zdarzenie jako przestepstwo z ,art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k.” (k. 20 akt prok.).

Postanowieniem wydanym przez funkcjonariusza Policji, a zatwierdzonym w dniu 30 stycznia 2015 r. przez
prokuratora, umorzono dochodzenie w sprawie:

1. ,doprowadzenia w okresie od 9 czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem A. P. w blizej nieustalonej kwocie poprzez zagarniecie z mieszkania nr (...) przy ul. (...) sktadnikow majatku
nalezacego do niezyjacej zony pokrzywdzonego na podstawie sfalszowanego dokumentu w postaci testamentu, tj. o
czyn art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k., wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie czynu
zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.”;

2. ,w sprawie dokonania w blizej nieustalonym czasie w okresie od 9 czerwca do 7 lipca 2013 r. w W. przy
ul. (...) z lokalu mieszkalnego nr (...) kradziezy mienia w postaci monet kolekcjonerskich o r6znym nominale,
telefonu komorkowego bdb, nieustalonej liczby kart kredytowych wydanych na nazwisko H. P., nieustalonej liczby
dokumentéw odrecznych lub drukowanych opatrzonych podpisem H. P., pilota do bramy garazowej bdb, pilota do
bramy garazowej bdb, album ze zdjeciami, szlafroka w panterke, po$cieli, obruséw na szkode A. P. o nieustalonej
wartosci, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk., wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popelnienie czynu
zabronionego na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.” Odstapiono od sporzadzenia uzasadnienia tego postanowienia (k.
261 akt prok.).

Na powyzsze postanowienie wniost zazalenie A. P., zaskarzajac powyzsze postanowienie w calo$ci i wnoszac o jego
uchylenie i przekazanie sprawy prokuratorowi do ponownego rozpoznania (k. 267 i n. akt prok.). Postanowieniem z
dnia 23 czerwca 2015 r. Sad Rejonowy dla Warszawy — Mokotowa w W. uchylil zaskarzone postanowienie w czeSci
dotyczacej pkt. 1 i sprawe w tym zakresie przekazal do ponownego rozpoznania prokuratorowi, utrzymal w mocy za$
w zakresie dotyczacym pkt. 2. Z treéci uzasadnienia tego postanowienia wynika, ze zachodzila konieczno$¢ uzyskania
opinii z zakresu badania pisma w celu stwierdzenia autentycznoéci podpisu H. P., a nastepnie rozwazenia, czy czyn
ten nie zawiera znamion przestepstwa z ,art. 270 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. lub innego” (k. 276, 2777 akt prok.).

Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. prokurator umorzyl ponownie dochodzenie w sprawie ,,doprowadzenia
w okresie od 9 czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. P. w
blizej nieustalonej kwocie, poprzez zagarniecie z mieszkania nr (...) przy ul. (...) skladnikéw majatku nalezacego do
niezyjacej zony pokrzywdzonego na podstawie sfalszowanego dokumentu w postaci testamentu, tj. o czyn art. 286 §
1k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k., wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych popekhienie czynu zabronionego na
podstawie art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.” (k. 315 in. akt prok.).

Aktem oskarzenia datowanym na dzien 4 stycznia 2016 r. A. P. oskarzyl A. S. o to, ze ,doprowadzila w okresie od 9
czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. P. poprzez zagarniecie z
mieszkania nr (...) przy ul. (...) skltadnikow majatku nalezacego do niezyjacej zony A. P. na podstawie sfalszowanego
dokumentu w postaci testamentu, tj. o czyn art. 286 § 1 k.k.” (k. 2).



Stosownie do art. 55 § 1 k.p.k. pokrzywdzony moze wnie$¢ akt oskarzenia do sadu, w razie powtérnego wydania
postanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania w wypadku, o ktérym mowa w art. 330
§ 2 k.p.k. W ten sposéb jest realizowana zasada dostepu obywateli do sadu, w celu umozliwienia im ochrony
ich interesow przed niezawistym organem kierujacym sie wylacznie obowigzujacym w panstwie prawem, ktéra
stanowi jeden z fundamentalnych zalozen demokratycznego panstwa prawnego (art. 2 Konstytucji). Na prawo do
sadu (art. 45 Konstytucji) skladajg sie w szczegblnosci: prawo dostepu do sadu (prawo uruchomienia procedury),
prawo do odpowiedniego uksztaltowania procedury (zgodnie z wymogami sprawiedliwoéci i jawno$ci) oraz prawo
do wyroku sadowego. Zlozenie subsydiarnego aktu oskarzenia stanowi wyraz pelnej realizacji prawa do sadu. Co
wiecej, pokrzywdzony, skladajac akt oskarzenia, nabywa prawo rozpoznania swej sprawy w postepowaniu sgdowym
i przedstawienia swych racji w toku jawnej rozprawie. W tym postepowaniu mozliwa jest pelna merytoryczna analiza
i ocena dowoddw, badanie, czy okre§lone zachowanie wypelnia znamiona przestepstwa. Postepowanie to zapewnia
wiec stronom jak najszerszy zakres podmiotowosci (por. D. Drajewicz, Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 9
listopada 2011 r., III KK 134/11, Panstwo i Prawo 2012, nr 12, s. 127 i powolana tam literatura).

Jednakze oskarzenie posilkowe subsydiarne wchodzi w rachube, gdy organ postepowania przygotowawczego nie
znajduje podstaw do wniesienia aktu oskarzenia o konkretny czyn $cigany z oskarzenia publicznego, co do ktdorego
zaniechal Scigania (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2019 r., III KK 69/18, LEX nr 2603588).
Skarga subsydiarna moze jedynie obejmowac zarzut popelnienia czynu, ktory zachowuje przymiot tozsamosci z
tym, ktorego oceny dotyczyly decyzje koniczace postepowanie przygotowawcze. Kryteria tozsamosci czynu wyznacza
opis czynu, co do ktérego dwukrotnie zapadly decyzje o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania. W
warunkach niniejszej sprawy czyn, odno$nie do ktérego dwukrotnie zapadly decyzje o umorzeniu postepowania,
dotyczyt doprowadzenia w okresie od 9 czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem A. P. w blizej nieustalonej kwocie, poprzez zagarniecie z mieszkania nr (...) przy ul. (...) sktadnikéw majatku
nalezacego do niezyjacej zony pokrzywdzonego na podstawie sfalszowanego dokumentu w postaci testamentu.
Uzyte w opisie desygnaty pojeciowe sfomulowania ,zagarniecie z mieszkania (...) skladnikéw majatku” wskazuja,
ze przedmiot oceny karnoprawnej sadu pierwszej instancji moglo stanowié¢ wylacznie mienie ruchome znajdujace
sie w przedmiotowym mieszkaniu. Zagarna¢ to inaczej ,,zabraé, przywlaszczy¢” (M. Szymczak [red.], Stownik jezyka
polskiego, t. 3, Warszawa 1995, s. 844), a zatem chodzi wylacznie o mienie ruchome.

Przy czym, z uwagi na prawomocne umorzenie postepowania w zakresie dotyczacym sprawy ,,dokonania w blizej
nieustalonym czasie w okresie od 9 czerwca do 7 lipca 2013 r. w W. przy ul. (...) z lokalu mieszkalnego nr (...) kradziezy
mienia w postaci monet kolekcjonerskich o réznym nominale, telefonu komdrkowego bdb, nieustalonej liczby kart
kredytowych wydanych na nazwisko H. P., nieustalonej liczby dokumentéw odrecznych lub drukowanych opatrzonych
podpisem H. P., pilota do bramy garazowej bdb, pilota do bramy garazowej bdb, album ze zdjeciami, szlafroka w
panterke, poscieli, obruséw na szkode A. P. o nieustalonej warto$ci”, poza zakresem badania sadu rozpoznajacego
subsydiarny akt oskarzenia musialo pozostac¢ wyzej wymienione mienie.

Reasumujac, sad, rozpoznajac skarge subsydiarng w niniejszej sprawie, byl zobowiazany i uprawniony do oceny tylko
tego, czy oskarzony popeil czyn polegajacy na doprowadzeniu w okresie od 9 czerwca 2013 roku do 7 lipca 2013 roku
w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. P. w blizej nieustalonej kwocie, poprzez zagarniecie z mieszkania
or (...) przy ul. (...) sktadnikow majatku nalezacego do niezyjacej zony pokrzywdzonego na podstawie sfalszowanego
dokumentu w postaci testamentu, przy czym ocena sagdu mogla dotyczy¢ innych skladnikow znajdujacych sie w tym
mieszkaniu poza tymi, ktére wymieniono w prawomocnym postanowieniu o umorzeniu postepowania.

Sad a quo przekroczyt swe uprawienia, koncentrujac swa uwaga na kwestiach, ktére wykraczaja poza kompetencje
sadu, rozpoznajacego skarge subsydiarng. Sad pierwszej instancji uznal oskarzona za winna usilowania
doprowadzenia A. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci okolo 1.200.000 zlotych,
jednak nie mniejszej niz 200.000 zlotych, stanowiacych skladniki majatku po zmartej zonie w postaci mieszkania
znajdujacego sie w W. przy ulicy (...) i nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w miejscowosci K..



Nie ustalil sad a quo Zadnych ruchomoéci, ktére mialyby stanowi¢ przedmiot usilowania doprowadzenia do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wpis w czynie przypisanym odno$nie do rzekomych ruchomos$ci o
nieustalonej wartoSci jest zupelnie golostowny i nie znajduje wlasciwego odzwierciedlenia w treSci uzasadnienia.
Potwierdza to, ze sad pierwszej instancji nie ustalit Zadnych ruchomo$ci, a swa uwage skoncentrowal na
nieruchomo$ciach, te czyniac przedmiotem czynu.

Przechodzac do bledu gléwnego i zarazem dyskwalifikujacego, ktorego dopuscil sie sad pierwszej instancji, po
pierwsze, nie sposob z opisu czynu, w sprawie ktorego prokurator dwukrotnie umorzyl postepowanie odczytac,
ze przedmiot rozporzadzenia mialy stanowié jakiekolwiek nieruchomosci, co wiecej nieruchomosci stanowiace
mienie znacznej wartoSci. Po drugie, nigdy prokurator nie przeprowadzit Zadnych czynno$ci na etapie postepowania
przygotowawczego lub ten etap poprzedzajacy w trybie art. 307 k.p.k. w sprawie usilowania oszustwa obejmujacego te
nieruchomoéci, w szczego6lnosSci nie wydal zadnej decyzji o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania w takiej
sprawie. Po trzecie, nigdy wlaéciwy rzeczowo sad nie uchylil postanowienia prokuratora w przedmiocie usilowania
oszustwa obejmujacego te nieruchomosci, ktére sa wymienione w opisie czynu przypisanej oskarzonej. Po czwarte,
nigdy w tej sprawie pokrzywdzony nie zlozyl zawiadomienia o przestepstwie przed organem uprawnionym do $cigania
przestepstw.

Rekapitulujac, odstepstwo od zasady, ze akt oskarzenia o czyn $cigany z oskarzenia publicznego, moze wnie$¢ inny
podmiot niz oskarzyciel publiczny ma charakter wyjatku. Wykluczone jest rozszerzajace interpretowanie wyjatkow,
a tym samym rozstrzyganie odnoénie do czynu, co do ktérego prokurator nie zaniechat $cigania (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2019 r., III KK 69/18, LEX nr 2603588).

Uprawnienie do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia przez pokrzywdzonego podlega ograniczeniom, poniewaz
pokrzywdzony wylgcznie w $cisle okreSlonym zakresie moze zlozyé akt oskarzenia w sprawach, ktoére z zasady
Scigane sa z oskarzenia publicznego i oskarzycielem jest wylacznie prokurator. W zwigzku z powyzszym nie jest
dopuszczalna wykladnia rozszerzajaca uprawnienia oskarzyciela subsydiarnego i pozwalajaca sadowi badac sprawy,
ktore Scigane sa z oskarzenia publicznego, poza zakresem wyznaczonym trescig art. 55 k.p.k. (por. np. postanowienie
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 12 pazdziernika 2017 r. II AKz 244/17, LEX nr 2636257). Ratio legis przepisu
art. 55 § 1k.p.k., sprowadza sie do umozliwienia pokrzywdzonemu samodzielnego oskarzania w sprawie o czyn $cigany
w trybie publicznym. Subsydiarne oskarzenie positkowe, jako wyjatek od oskarzania w trybie publicznym, oparte
jest na zalozeniu, ze prokurator, mimo przyznania przez sad racji pokrzywdzonemu zadajacemu $cigania, ponownie
odmawia takiego $cigania (por. postanowienie Sagdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 15 grudnia 2011 r. IT AKz 476/11,
OSA 2012, Nr 9, poz. 19-36).

W warunkach niniejszej sprawy prokurator nigdy nie wypowiedzial sie, czy odmawia $cigania oskarzonej o
przestepstwo usilowania doprowadzenia A. P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci w postaci
nieruchomo$ci. W tym warunkach, sad pierwszej instancji, przypisujac oskarzonej taki czyn, dopuscit sie uchybienia
o charakterze bezwzglednej przyczyny odwolawczej, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Przepis ten kwalifikuje
jako podlegajace uchyleniu orzeczenie, jezeli zachodzi jedna z okoliczno$ci wylaczajacych postepowanie, okre$lonych
m. in. w art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., ktéra stanowi brak skargi uprawnionego oskarzyciela.

Brak skargi uprawnionego oskarzyciela w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. zachodzi, gdyz czyn przypisany nie jest
tozsamy z czynem zarzuconym, co 0znacza, ze orzeczono w przedmiocie przestepstwa, ktérego osadzenia, z uwagi na
wykazang wyzej specyfike skargi subsydiarnej, nie mogt zada¢ oskarzyciel (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 5 grudnia 2017 r., II KK 393/17, Legalis).

Stwierdzenie w postepowaniu odwolawczym braku skargi uprawnionego oskarzyciela prowadzilo do uchylenia
zaskarzonego orzeczenia i umorzenia postepowania stosownie do art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., przy czym nastapilo to na
korzy$¢ oskarzonej, zgodnie z art. 439 § 2 k.p.k. (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2017 r., IV
KK 453/16, Legalis).



Co do zasady, stosownie do art. 632 pkt 2 w zw. z art. 640 § 1 k.p.k., w zwiazku z uchyleniem zaskarzonego wyroku
i umorzeniem postepowania koszty procesu ponosi oskarzyciel positkowy subsydiarny. Jednakze w warunkach
niniejszej sprawy nalezalo uznaé, ze zachodzi wyjatkowy wypadek, o ktérym mowa w art. 632a § 1 k.p.k., nakazujacy
obcigzenie Skarbu Panstwa kosztami procesu w zakresie wydatkow. Wystapienie wyjatkowego wypadku wigze sie ze
stwierdzeniem bledu, ktory polegal na przypisaniu oskarzonej innego czynu, niz ten ktéry stanowit przedmiot oceny
prokuratora. Uchybienia tego dopuscil sie sad pierwszej instancji, za ktérego postepowanie nie powinna ponosié¢
odpowiedzialnoSci strona.



