Sygn. akt IT A Ka 248/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA Marek Motuk

Sedziowie: SA Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

SO (del.) Izabela Szumniak

Protokolant sekr. sqd . Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2018 r.

sprawy:

D. C. (1), urodz. (...) w W., syna R. i E. zdomu S.

oskarzonego o czyn z art. 280 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk i inne
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt VIII K 20/18
I. wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

II. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej w punkcie 6 zaskarzonego wyroku, tqcznej kary
pozbawienia wolnosci, zalicza dodatkowo okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci oskarzonego
od dnia 23 marca 2018 r. do dnia 29 pazdziernika 2018 r.;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. B., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 600
(szeséset) zlotych podwyzszong o 23% stawke podatku od towaréow i ustug za pomoc prawnag
udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sqdowych za drugq instancje, obcigzajqgc wydatkami
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. C. (1) zostal oskarzony o to, ze:

1) w nieustalonym blizej czasie, lecz nie wczeSniej niz w dniu

22 pazdziernika 2016 r. i nie p6Zniej niz w dniu 26 listopada 2016 r., w mieszkaniu przy ulicy (...) w W. dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia mienia nalezacego do S. B. w postaci pieniedzy w kwocie 950,00 zlotych, przy czym czynu tego
dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sad Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 233/10, na mocy ktdrego zostaly polaczone kary
pozbawienia wolnoéci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Targu w sprawie o sygnaturze akt: IT K 431/



07 za umySlne przestepstwo podobne oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII
K 560/07 za umySlne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 1 k.k.

IT) w dniu 26 grudnia 2016 r. w W. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia nalezacego do J. K. w postaci
telefonu komoérkowego matki S. model (...) o warto$ci 450,00 zlotych oraz pieniedzy w kwocie 70,00 zlotych, grozac
pokrzywdzonemu pozbawieniem zycia oraz uzywajac przemocy polegajacej na uderzeniu w twarz pokrzywdzonego,
przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k.
wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: III K 847/08 oraz
za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sgdu Rejonowego w Itawie w sprawie o sygnaturze akt:
IT K 1032/09, odbywszy lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnoSci, w ciggu 5 lat po odbyciu w calosci kary
pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII
K 233/10., na mocy ktorego zostaly polaczone kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w
Nowym Targu o sygnaturze akt: II K 431 /07 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze
akt: VIII K 560 / 07,

.o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 2 k.k.

IIT) w dniu 28 lutego 2017 r, w W. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia nalezacego do W. M. i A. K. (1)
w postaci pieniedzy w kwocie 430,00 zlotych, postugujac sie plynem w sprayu i skierowaniem strumienia gazu w
twarz pokrzywdzonej i doprowadzenie jej do stanu bezbronno$ci, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio
skazanym za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa
w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: III K 847/08 oraz za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k.
wyrokiem Sadu Rejonowego w Itawie w sprawie o sygnaturze akt: II K 1032/09, odbywszy lacznie co najmniej rok kary
pozbawienia wolnoSci, w ciggu 5 lat po odbyciu w calo$ci kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lgcznym
Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 233/10, na mocy ktdérego zostaly polaczone kary
pozbawienia wolnoS$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Targu o sygnaturze akt: II K 431 /07 oraz
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 560 / 07,

.o czyn z art. 280 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 2 k.k.

IV) w dniu 6 kwietnia 2017 r., w W. dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia nalezacego do O. K. w postaci
telefonu komoérkowego marki S. (...) model (...) o warto$ci 2.600,00 zlotych, uzywajac przemocy oraz postugujac sie
nozem wobec pokrzywdzonego, przy czym czynu tego dopuscil sie, bedac uprzednio skazanym za czyn z art. 158 § 1
k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie w sprawie o
sygnaturze akt: III K 847/08 oraz za czyn z art. 157 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w
Ilawie w sprawie o sygnaturze akt: II K1032/09, odbywszy lacznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnoSci, w ciagu
5 lat po odbyciu w calo$ci kary pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Warszawie
w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 233/10., na mocy ktérego zostaly polaczone kary pozbawienia wolnosci orzeczone
wyrokiem Sadu Rejonowego w Nowym Targu o sygnaturze akt: IT K 431 /07 oraz wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 560 / 07,

.o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zwiqgzku z art. 64 § 2 k.k.

V) w dniu 14 kwietnia 2017 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w W. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem A. F. poprzez wprowadzenie jej w blad w ten sposob, ze przebywajac we
wskazanym lokalu i podajac sie za jego wlasciciela, ktérym nie byl, zawarl umowe najmu pobierajac z tego tytulu
pienigdze w kwocie 2.200,00 zlotych, przy czym czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem lacznym Sad Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt:
VIII K 233/10, na mocy ktorego zostaly polaczone kary pozbawienia wolno$ci orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego



w Nowym Targu w sprawie o sygnaturze akt: II K 431/ 07 za umyslne przestepstwo podobne oraz wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie w sprawie o sygnaturze akt: VIII K 560/07 za umyS$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zwiqzku z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 23 marca 2018 r. sygn. akt VIII K 20/18 uznal oskarzonego D. C. (1):

1. za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt I), stanowiacego wystepek z art. 278 § 1 k.k. w zwiazku z art.
64 § 1k.k. iza to na podst. art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt II), przy czym ustalil, Ze czynu tego dopuscil sie, w ciagu 5 lat
po odbyciu kary co najmniej roku pozbawienia wolnos$ci, bedac uprzednio skazanym za czyn m. in. z art. 158 § 1 k.k.
w zwiazku z art. 64 § 1 k.k., co stanowi wystepek z art. 280 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 2 k.k. i za to na podst. art. 280
§ 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

3. w ramach czynu opisanego wyzej w pkt III) za winnego tego, ze w dniu 28 lutego 2017 r., w W., grozac W. M.
natychmiastowym uzyciem przemocy, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 430,00 zlotych na
szkode wlascicielki solarium A. K. (2), przy czym czynu tego dopuscil sie, w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej
roku pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za czyn m. in. z art. 158 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k., tj.
popehienia czynu z art. 280 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 2 k.k. i za to na podst. art. 280 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64
§ 2 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwbéch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

4. wramach czynu opisanego wyzej w pkt IV) za winnego tego, ze w dniu 6 kwietnia 2017 r., w W. dokonat zaboru w
celu przywlaszczenia mienia nalezacego do O. K. w postaci telefonu komoérkowego marki S. (...) model (...) o wartosci
2.600,00 zlotych, postugujac sie nozem, przy czym czynu tego dopuscil sie, w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej
roku pozbawienia wolnoéci, bedac uprzednio skazanym za czyn m. in. z art. 158 § 1 k.k. w zwigzku z art. 64 § 1 k.k.,
tj. popehienia czynu z art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art. 64 § 2 k.k. i za to na podst. art. 280 § 2 k.k. w zwigzku z art.
64 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 5 (pieciu) lat pozbawienia wolnosci;

5. za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt V) uznajac, ze czyn mial miejsce w mieszkaniu nr (...), co
stanowi wystepek z art. 286 § 1 k.k. w zwiazku z art. 64 § 1 k.k. i za to na podst. art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare
10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

6. na podstawie art. 85 § 1i 2 kk i 86 § 1 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonego D. C. (1) w miejsce orzeczonych kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci, kare laczng 10 (dziesieciu) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

7. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci okres
od 21 sierpnia 2017 roku do 23 marca 2018 roku;

8. na podstawie art. 46 k.k. orzekl od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz A. F. kwoty
2.200 (dwa tysigce dwiescie) zlotych oraz na rzecz S. B. kwoty 950 (dziewieéset piecdziesiat) zlotych;

9. pozostawil w aktach sprawy na podst. par. 80 ust. 1 Regulaminu urzedowania sadéw powszechnych przedmioty
opisane w wykazie dowoddéw rzeczowych Drz 243/18 1 244/18 (k. 353,354);

10. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. L. B. kwote 2010 (dwa tysiace dziesie¢) zlotych powiekszona o stawke
podatku VAT tytulem obrony z urzedu oskarzonego D. C. (1);

11. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa.
Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, zarzucajac orzeczeniu:

I. w zakresie czynu opisanego w pkt. 3 sentencji wyroku (pkt. III rubrum):



1) na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, w tym dowodu z wyjasnien oskarzonego oraz zeznan pokrzywdzonej W. M. i przyjecie, ze oskarzony
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 430,00 z} grozac natychmiastowym uzyciem przemocy,
podczas gdy prawidlowa ocena wypowiedzi oskarzonego, dokonana przy uwzglednieniu swobodnej jej oceny, zasad
prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego oraz zeznan samej pokrzywdzonej powinna prowadzi¢ do
wniosku, ze byla to wypowiedZ w stanie wzburzenia i nie mogla wzbudzi¢ zadnej obawy jej spelienia, co w
konsekwencji mialo wplyw na tres¢ orzeczenia poprzez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do kluczowej
dla przedmiotowego czynu okoliczno$ci, a w konsekwencji przyjecie blednej kwalifikacji prawnej zarzucanego
oskarzonemu czynu;

2) jako konsekwencje obrazy przepisow postepowania, blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad, ze oskarzony poza dokonaniem kradziezy pieniedzy w kwocie 430,00 zt grozil
pokrzywdzonej natychmiastowym uzyciem przemocy;

II. w zakresie czynu opisanego w pkt 4. sentencji wyroku (pkt. IV rubrum):

1) na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, w tym dowodu z wyjaénien oskarzonego oraz zeznan pokrzywdzonego O. K. i przyjecie, ze oskarzony
dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu marki S. (...) model (...) uzywajac przemocy oraz postugujac sie
nozem, podczas gdy poza zeznaniami pokrzywdzonego zaden z przeprowadzonych dowodéw nie wskazywal by
oskarzony uzywal przemocy i postuzyl sie nozem,

2) jako konsekwencje obrazy przepisow postepowania, blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na
nieuzasadnionym przyjeciu przez Sad, ze oskarzony dokonal kradziezy telefonu uzywajac przemocy oraz postugujac
sie nozem,

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o:

1) w zakresie czynu opisanego w pkt. 3 sentencji wyroku - zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie
wobec oskarzonego D. C. (1) kwalifikacji prawnej czynu z art. 119 § 1 kodeksu wykroczen (dalej jako "k.w.")
oraz wyeliminowanie z opisu czynu fragmentu dot. doprowadzenia pokrzywdzonej do stanu bezbronnosci oraz
wymierzenie oskarzonemu lagodnej kary przy przyjeciu zmienionej kwalifikacji,

2) w zakresie czynu opisanego w pkt. 4 sentencji wyroku - zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie
wobec oskarzonego D. C. (1) kwalifikacji prawnej czynu z art. 278 § 1 k.k. wzglednie art. 286 § 1 k.k. oraz
wyeliminowanie z opisu czynu fragmentu dot. uzycia przemocy oraz postuzenia sie nozem wobec pokrzywdzonego, a
takze wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej czynu art. 64 § 2 k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu tagodnej kary przy
przyjeciu zmienionej kwalifikacji,

3) w zakresie punktu 6 sentencji, przy zmienionej kwalifikacji prawnej czynéw z pkt. 31 4 oraz tagodniejszych karach za
oba te czyny - zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary lacznej w wymiarze nizszym anizeli orzeczona
w zaskarzonym wyroku,

4) nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego,

5) przyznanie obroncy kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu Swiadczonej w postepowaniu odwolawczym,
ktore nie zostaly uiszczone w calo$ci ani nawet w czeéci;

ewentualnie o:



6) uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego podnosi nietrafne zarzuty, a przytoczona na ich poparcie argumentacja stanowi
w istocie dywagacje oderwane od realibw przedmiotowej sprawy zobrazowanych caloksztaltem ujawnionych
okoliczno$ci, co wniesiony §rodek odwolawczy czyni bezzasadnym w stopniu wrecz oczywistym.

Kwestionujac rozstrzygniecia wyroku Sadu I instancji w zakresie zarzutéw z punktow III oraz IV, a w konsekwencji
takze orzeczenie o karze lacznej (punkt 6 wyroku), skarzacy nie wykazal zadnego uchybienia, generujacego potrzebe
uchylenia wyroku w zaskarzonej czeSci, czy chocby jego korekte.

Sad I instancji nie naruszyl dyrektyw art. 7 kpk obdarzajac wiara zeznania pokrzywdzonej W. M. réwniez w
odniesieniu do wprost artykulowanej w nich obawy spelnienia przez oskarzonego grozby, trafnie ustalajac, ze
sprawca zachowaniem swoim wypelnil czasownikowe znamie przestepstwa z art. 280 § 1 kk w postaci grozenia
natychmiastowym uzyciem przemocy, wywolujac w pokrzywdzonej uzasadniong obawe spelienia tej grozby.

Nie budzi watpliwoSci fakt, ze przestepstwo rozboju moze byé realizowane poprzez postuzenie sie grozba
natychmiastowego uzycia przemocy wobec osoby. Zgadzajac sie z wyrazanym w orzecznictwie stanowiskiem, iz
chodzi tu o grozbe bezprawna, a wiec zgodnie z art. 115 § 12 kk grozbe, o ktérej mowa w art. 190 kk, racje nalezy
przyznaé obroncy, ze dla realizacji znamion rozboju konieczne jest wzbudzenie w zagrozonym obawy, ze grozba
zostanie spetlniona" (por.: wyrok SA we Wroclawiu z dnia 22 lutego 2012 r., II AKa 23/12, LEX nr 1120039). W
kontekscie realizacji celu rozboju, jakim jest kradziez cudzej rzeczy, trudno uznaé, aby grozba stuzyla czemu innemu,
jak uksztaltowaniu w pozadany dla sprawcy sposob psychiki pokrzywdzonego, a zatem tak, aby podjal on okre§long
decyzje w stosunku do rzeczy, rezygnujac z jej obrony i stajac sie bezwolnym narzedziem wobec przewidywania, ze
podjecie jakichkolwiek czynno$ci niezgodnych z wola napastnika moze go narazi¢ na niebezpieczenstwo w postaci
zastosowania przemocy.

W orzecznictwie i doktrynie niesporne jest, ze warunkiem karalnos$ci nie jest jednoznaczne wypowiedzenie grozby
przez sprawce, wszak wystarczy jej konkludentne, niekoniecznie werbalne wyeksplikowanie, o ile to pozwoli
pokrzywdzonemu zorientowa¢ sie, ze jest zagrozony.

W przedmiotowych realiach caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie stwarzal umocowanie dla przyjecia
przez Sad meriti niebudzacego watpliwoSci wniosku, ze sprawca zdecydowany byl uzy¢ przemocy wobec W. M. na
wypadek niepodporzadkowania sie jego woli.

Trzeba przy tym podkresli¢, ze sprawca najpierw spryskal twarz pokrzywdzonej nieznana substancja, a dopiero potem
nakazal jej spokoj, jako warunek, aby nie spotkalo jej nic zlego. Tym samym oskarzony nie tylko zwerbalizowal grozbe
jednoznacznie sygnalizujac, ze jeSli jej adresatka nie zachowa sie zgodnie z oczekiwaniami napastnika, to stanie jej
sie jaka$ krzywda, ale tez poprzedzil ja zademonstrowaniem zaskoczonej ofierze swojej determinacji do dzialania i do
wcielenia w zycie dalszych dzialan, o ile stalyby sie potrzebne na wypadek jej oporu.

Wedle obiektywnych kryteriéw ocennych grozba ta w zaistnialym ukladzie sytuacyjnym nie tylko mogla wywolac
obawe jej spelnienia, ale wprost ja wywolala, o czym dobitnie $§wiadcza nie tylko konsekwentne zeznania
pokrzywdzonej, ale rowniez jej zachowanie, opisywane réwniez przez przypadkowego Swiadka A. C..

W. M. jednoznacznie wyrazila swoje obawy juz w czasie czynu, krzyczac, a nastepnie po jego zaistnieniu placzac w
zdenerwowaniu, wrecz ,roztrzesieniu” (zeznania $wiadka A. C.) i zamykajac od wewnatrz drzwi salonu ustugowego.



Pokrzywdzona stanowczo i konsekwentnie relacjonowala, iz po tym, jak zostala spryskana ciekla substancja i grozba
wezwana do zachowania spokoju, zaprzestala wzywania pomocy i podporzadkowala sie poleceniu sprawcy, chcac
uniknaé¢ negatywnych konsekwencji (,,wtedy przestraszylam sie rzeczywiScie i bylam cicho” — k. 586).

Niemniej sygnalizowanie do tego czasu potrzeby pomocy $wiadczylo o poczuciu zagrozenia wywolanego w
pokrzywdzonej caloksztaltem zachowania sprawcy realizujacego swoj przestepczy plan, za$ uleglo$¢ wobec
zwerbalizowanej grozby $wiadczyla o obawie przed eskalacja tych dzialan, stanowiac reakcje na grozbe, obliczong na
unikniecie jej zapowiedzianego spelnienia.

Whbrew za$ sugestiom skarzacego dla bytu wystepku z art. 280 § 1 kk, grozba ani nie musi wywolac¢ u pokrzywdzonego
stanu ,,szczegolnego” zagrozenia (wystarczy zwykle poczucie zagrozenia), ani tez wywolaé u ofiary ,paralizu”.

Zupelie niezrozumiale jest natomiast pozycjonowanie przez autora apelacji przedmiotowej grozby
natychmiastowego uzycia przemocy wobec osoby, na plaszczyznie dzialania sprawcy w stanie wzburzenia. Po pierwsze
wszak omawiany typ przestepstwa nie przewiduje zadnej uprzywilejowanej postaci rozboju, ktéra wigzalaby sie ze
stanem wzburzenia, jak ma to miejsce np. w art. 148 § 4 kk, a po wtore nie tylko sam oskarzony nigdy nie odwolywatl
sie do dzialania w tego rodzaju stanie emocjonalnym, ale tez zadne obiektywne okolicznoS$ci nie stwarzaja podstaw
do wysnucia takiego wniosku. Jedyne wzburzenie jakie moglo towarzyszy¢ napastnikowi, musialoby wigzaé sie z
przebiegiem czynu zainicjowanego i przeprowadzonego w ramach jego wylacznej woli i aktywnosci, co wszelako nie
moze napotkac zadnego ztagodzenia ocen jego zachowania.

Konkludujac stwierdzi¢ nalezy, ze nie ujawnily sie zadne racjonalne podstawy, dla ktéorych Sad I instancji mialby
kwestionowa¢ wiarygodno$¢ zeznan §wiadka W. M., ktore byly konsekwentne, pozostawaly w koherencji z zeznaniami
Swiadka A. C., a takze nie nosily cech sprzeczno$ci z regulami wiedzy, logicznego rozumowania i zyciowego
doswiadczenia. Depozycje procesowe pokrzywdzonej sa w Swietle analizy ich treSci widocznie wywazone i pozbawione
przejawow tendencyjnoséci. Swiadek obiektywnie przyznata, ze uzyta wobec niej ciecz nie wywolata skutkoéw typowych
dla substancji zracych, czy lzawiacych, nie powodujac u niej zadnych obrazen ciala, nie hiperbolizowala réwniez agresji
napastnika i wskazala na niewielka w istocie sume zabranych pieniedzy.

W konsekwencji trzeba stwierdzi¢, iz Sad Okregowy orzekajac w zakresie czynu zarzucanego w punkcie III, nie
naruszyl w swoich ocenach dyrektyw art. 7 kpk, ustalil takie tylko fakty, ktore znajduja umocowanie w tresci dowodow
uznanych za wiarygodne, a ustalenia swoje trafnie podpisal pod subsumpcje art. 280 § 1 kk w zw. z art. 64 § 2 kk. Wobec
prawidlowosci ustalenia, ze oskarzony dokonal kradziezy pieniedzy uzywajac grozby bezprawnej natychmiastowego
uzycia przemocy wobec pokrzywdzonej, postulat skarzacego o zmiane kwalifikacji prawnej czynu na wykroczenie z
art. 119 § 1 kw, jest oczywiécie bezzasadny.

Postulujac natomiast o wyeliminowanie z opisu czynu doprowadzenie pokrzywdzonej do stanu bezbronno$ci, skarzacy
nie dostrzegl, ze przypisujac czyn Sad I instancji tej formy sprawczej nie przyjal, co wniosek czyni bezprzedmiotowym.

Orzeczona za ten czyn kara 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w tak nieznacznym zakresie wykorzystuje
przewidziang za ten typ przestepstwa sankcje karng, ze w zadnym razie nie moze by¢ uznana za razaco surowa,
zwlaszcza wobec dzialania w warunkach recydywy wielokrotne;.

Sad Apelacyjny nie znalaz} rowniez zadnych podstaw do wzruszenia wyroku w pozostalej zaskarzonej czesci, a zatem
i w odniesieniu do zarzutu z punktu IV.

Formulujgc zarzut obrazy art. 7 kpk, skarzacy nie wykazal, aby Sad I instancji oceniajac dowody z wyja$nien
oskarzonego oraz zeznan pokrzywdzonego O. K. wkroczyl w sfere dowolnoSci, przyznajac walor wiarygodnos$ci tym
ostatnim i czyniac je podstawa rekonstrukeji faktow.

Jakkolwiek racje ma skarzacy, ze zeznania pokrzywdzonego stanowia jedyny bezposredni dowod $wiadczacy o
poslugiwaniu sie przez sprawce nozem, to o warto$ci dowodowej nie decyduje ilos¢, ale jako$¢ zrodla informacji.



Tymczasem Swiadek O. K. konsekwentnie opisujac przebieg zdarzenia, stanowczo wskazywal na postugiwanie sie
przez oskarzonego nozem, klarownie precyzujac zar6wno jego sposob, jak i cechy narzedzia, a relacje zgodna z
procesowa przekazal matce K. S. (1) oraz kolezance W. C., co wprost wynika z analizy poréwnawczej wszystkich tych
depozycji.

W relacji 13-letniego w dacie zaj$cia §wiadka brak jest cech mogacych §wiadczyé o tendencyjnosci obciazania sprawcy.
Przeciwnie, $wiadek akcentowal rowniez takie okoliczno$ci jego zachowania, ktore w aspekcie realizacji znamion
zbrodni rozboju, jawia sie wrecz korzystnymi dla sprawcy. Pokrzywdzony przyznat wszak, ze sprawca dobrowolnie
zwrocil mu portfel po jego obejrzeniu, sam schowal ndz, prowadzil z nim rozmowe, obiecujac zwrot cze$ci kwoty
oczekiwanej z tytulu sprzedazy telefonu. Swiadek nie wskazywal réwniez na zachowania sprawcy o cechach fizycznej
brutalnoéci.

Taki spos6b narracji pozwala wnioskowaé, ze intencja pokrzywdzonego bylo wierne odtworzenie zajécia, bez
eskalowania przebytej traumy i bez wyolbrzymiania jej przyczyn.

Wiarygodnoéci zeznan nieletniego Swiadka nie dezawuuje bynajmniej niezgodno$¢ ich treSci z wyja$nieniami
oskarzonego. Pomijajac nawet procesowy interes D. C. (2), aby forsowa¢ wlasna wersje obronna, jego wyjasnieniom
nie tylko brakuje konsekwencji, ale pozostaja one w dysonansie wzgledem regul logicznego rozumowania i zyciowego
do$wiadczenia.

Uraga wszak zdrowemu rozsadkowi prbéba lansowania tezy, jakoby pokrzywdzony mial przygodnie napotkanemu
mezczyznie zaproponowaé wstawienie swojego telefonu do lombardu, (oskarzony dopiero w drugiej chronologicznie
relacji procesowej wskazywal na znajomo$é pokrzywdzonego z podworka, choé¢ wezeéniej o tym nie wspominal,
wyraznie przeczac, aby znal kogokolwiek z jego rodziny. Pokrzywdzony znajomo$ci takiej nie potwierdzil). Nie sposob
tez odnaleZ¢ racjonalny motyw takiego dzialania, zwlaszcza, jesli zwazyc¢, ze telefon byl ubezpieczony (zeznania K. S.
(2)), a zatem gdyby motywacja chlopca miata by¢ tu che¢ otrzymania nowego aparatu, jak utrzymywal oskarzony,
wystarczylo upozorowac jego zgubienie, bez potrzeby odwolywania sie do skomplikowanego zabiegu wtajemniczania
i angazowania w taki amoralny proceder obcej osoby.

Zdrowy rozsadek dyktuje tez wniosek, ze gdyby pokrzywdzony w istocie chcial wstawi¢ telefon do lombardu, to
nie czynitby tego w tak watpliwych co do skutku okolicznoSciach, jakie wynikaja z wyjasnien oskarzonego. W
szczegoblnosci zas prozno szukaé logiki w obdarzeniu nieznajomego mezczyzny tak daleko idacym zaufaniem, w ramach
ktorego chlopiec mialby sie z nim umoéwic¢ na odbiér pieniedzy w pdzniejszym czasie, wyzbywajac sie wartoSciowego
przedmiotu, tracac nad nim piecze, nie uczestniczac w transakeji i nie kontrolujac jej przebiegu.

Wreszcie to wlaénie wskazania wiedzy, logiki i zyciowego doswiadczenia prowadza do konkluzji, ze tracac telefon
na skutek takiej lekkomys$lnoéci, pokrzywdzony nie zawiadamialby Policji i nie informowalby o osobie oskarzonego,
chcac unikng¢ demistyfikacji.

Pokrzywdzony tymczasem wykorzystujac dogodny moment, szukal pomocy w pobliskim lokalu gastronomicznym,
dokad uciekl, nie baczac na pozostajacy we wltadaniu oskarzonego wlasny telefon, co koresponduje z relacjonowanymi
przez niego obiektywnymi powodami do obaw o wlasne zdrowie i zycie, wskazujac jednocze$nie na ich subiektywne
odczuwanie.

Nie spos6b natomiast upatrywac¢ wadliwosSci orzeczenia w braku podjecia przez Sad Okregowy oceny dowodu,
ktory nie zostatl uzyskany. Skoro wszak zapisu monitoringu miejskiego z kamer zamontowanych na trasie przejscia
oskarzonego i jego maloletniej ofiary nie zdolano uzyskacé i nie zostatl zabezpieczony, to niezaleznie od przyczyn takiego
stanu rzeczy (k. 29 - awaria systemu, brak mozliwoéci odtworzenia nagrania wobec nadpisania zapisu), nie istnieje
jako dowdd podlegajacy ocenie na jakiejkolwiek plaszczyZnie. Sam oskarzony powolujac sie w swoich wyjasnieniach na
takie zZrodto dowodowe, mial §wiadomo$c, ze od daty czynu minelo juz kilka miesiecy (k. 4, 6), co jego uzyskanie czynilo
malo prawdopodobnym. Niemniej trudno zakladaé, aby 6w zapis obrazu moégt postuzy¢ do weryfikacji ktérejkolwiek



z wersji zdarzenia, a zatem wynikajacej z zeznan O. K., czy tez z wyjasnien oskarzonego, skoro w zakresie dotyczacym
tego fragmentu zajScia nie pozostaja one w sprzecznos$ci. Pokrzywdzony nigdy wszak nie twierdzil, Zze napastnik na
ulicy demonstrowal néz, czy tez w jakikolwiek inny sposéb poslugiwal sie nim. Przeciwnie, wedle pokrzywdzonego,
oskarzony trzymal go wéwczas pod kurtka, a on sam podazat z nim, nie wobec bezpo$redniego fizycznego przymusu,
ale wobec zaszlo$ci, jakie mialy miejsce na terenie parku, na podstawie ktorych maloletni §wiadek wiedzial, ze sprawca
dysponuje niebezpiecznym narzedziem i jest gotow go uzyé. Pokrzywdzony wskazywal obiektywnie, ze w pewnym
momencie oskarzony nawet odszed! na odleglosé kilku metréw, w zwiazku z potrzeba fizjologiczna, co moglo stwarzac
pewne szanse na ucieczke, ktérej chlopiec jednak nie podjal, zniechecony brakiem reakcji przechodzacej kobiety,
do ktorej probowal zwrdcic sie o pomoc. Pokrzywdzony wprost wskazal w swoich zeznaniach na przyczyny swojego
podporzadkowania: ,Ja bylem wystraszony poniewaz on mi grozil i tylko dlatego poszedtem razem z nim” (k. 130
verte).

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wlasciwe zbrodni z art. 280 § 2 kk znamie "postugiwania sie nozem" obejmuje
zachowania, ktére moga polegaé na uzyciu tego przedmiotu, jak i samej tylko jego demonstracji, ktéra przekonuje
ofiare, iz sprawca takim niebezpiecznym przedmiotem dysponuje i moze go w dowolnym, wybranym przez siebie
momencie uzy¢ (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 29 stycznia 2015 r., IT AKa 481/14, LEX 1651872). Oskarzony
tymczasem, jak wynika z umocowanych tre$cig wiarygodnego materialu dowodowego ustalen Sadu I instancji, we
wstepnej fazie zaj$cia n6z nie tylko okazal, ale tez uzyl go, przystawiajac do nadgarstka ofiary, nakazujac przy tym
wydanie mu portfela i telefonu oraz zapewniajac, ze jest mu obojetne, czy wbije 6w n6z w pokrzywdzonego, czy tylko
go okradnie.

W $wietle dyrektyw art. 7 kpk, za niebudzacy watpliwo$ci uznaé nalezy fakt, iz tego rodzaju zachowanie sprawcy,
musialo wzbudzié w 13-letnim dziecku realne poczucie zagrozenia, przelamujac wole obrony wobec przewidywania, iz
niepodporzadkowanie sie oczekiwaniom napastnika, narazi go na powazne niebezpieczenstwo, narazajacjego zdrowie
i zycie. Chlopiec nie wymagal zatem w pdZniejszej fazie zajécia dalej posunietych zabiegow, w postaci fizycznego
przymusu, wszak pomny realnego i stalego zagrozenia, wykazywal postuszenstwo az do momentu, gdy nadarzyla sie
okazja skutecznej ucieczki. Tym samym w $wietle zar6wno wyjasnien oskarzonego, jak i zeznan pokrzywdzonego,
podczas ich przejscia stolecznymi ulicami nie byla stosowana zadna bezposrednia przemoc, ktéra moglaby znalezé
odzwierciedlenie w zapisie nagrania miejskiego monitoringu, stad — wbhrew stanowisku skarzacego — zabezpieczenie
monitoringu nie byloby pomocne w ustaleniu, czy pokrzywdzony byl prowadzony pod przymusem, czy tez szed}
dobrowolnie, wszak na tym etapie zaj$cia chlopiec motywowany byl juz tylko imperatywem psychicznym, poczuciem
zagrozenia wywolanego wczes$niejszym postuzeniem sie przez sprawce nozem, co wynika z jego konsekwentnych
relacji, caloksztattu okolicznoS$ci ujawnionych w sprawie oraz wskazan wiedzy, logiki i zyciowego doSwiadczenia, a co
z oczywistych przyczyn nie mogloby znalez¢ odbicia w obrazie.

Oczywi$cie chybione jest przy tym upatrywanie przez autora apelacji naruszenia art. 5 § 2 kpk, skoro Sad orzekajacy
nie powzial zadnych watpliwosSci, ktorych nie zdolalby usuna¢ w drodze prawidlowej oceny przeprowadzonych
dowodo6w i rozsadnego na ich podstawie wnioskowania, respektujacego reguly art. 7 kpk. Fakt, ze oskarzony w swoich
wyjaénieniach prezentowal inng od zrekonstruowanej w wyroku wersje zdarzen, nie wprowadza stanu niedajacych
sie usungé watpliwoéci, jak tez nie generuje powinnosci siegania po regule in dubio pro reo, wszak ta w zadnym
razie nie obliguje Sadu do czynienia ustalefn w oparciu o wersje najkorzystniejsza dla oskarzonego, gdy ta pozostaje
niewiarygodna.

Podsumowujac, zawarte w zaskarzonym wyroku rozstrzygniecie co do czynu zarzucanego oskarzonemu w punkecie IV,
tak w odniesieniu do winy, jak i kary, nalezy uzna¢ za prawidlowe i nie wymagajace korekty. Prawidlowe ustalenie,
ze sprawca dokonatl kradziezy telefonu postugujac sie nozem, nie daje podstaw do przyjecia wadliwo$ci kwalifikacji
prawnej przypisanego jemu przestepstwa, jako rozboju kwalifikowanego z art. 280 § 2 kk.

Postulujgc o wyeliminowanie z opisu czynu uzycia przemocy przez sprawce, skarzacy nie dostrzegl, ze Sad I
instancji przypisujac czyn, tej formy sprawczej nie przyjal, co zar6wno zarzut, jak i wniosek w tym zakresie czyni
bezprzedmiotowym.



Sad Okregowy nalezycie uzasadnil wymiar orzeczonej za ten czyn kary, uwzgledniajac dzialanie w warunkach art. 64
§ 2 kk (ustalenie w tym zakresie znajduje umocowanie w fakcie skazania D. C. (1) prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie z dnia 24 lutego 2009 r., sygn. III K 847/08, m.in. za przestepstwo
z art. 158 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz za ciag przestepstw z art. 280 §
1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, w ktorej to sprawie kare laczna 3 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci skazany odbywal w okresie od 5 maja 2008 r. do 27 maja 2008 r. oraz od 4 kwietnia
2011 1. do 28 pazdziernika 2013 r. — k. 704-706), co obligowato do uksztaltowania kary na poziomie przekraczajacym
3 lata pozbawienia wolnoSci, jak réwniez mial na uwadze wiek ofiary, rozciagniete w czasie zachowania sprawcy,
manifestujace poczucie bezkarno$ci, a takze jego wielokrotng dotychczasowa karalno$c.

W konsekwencji bezprzedmiotowy stal sie rowniez zawarty w petitum apelacji wniosek o zmiane poprzez ztagodzenie
orzeczonej kary lacznej, wszak skarzacy nie formultuje zarzutu jej razacej surowosci, za§ wobec niezmiennos$ci kar
jednostkowych, ktoére legly u podstaw jej wymiaru, brak jest przyczyny dokonywania korekty kary lacznej. Zatem dla
porzadku tylko Sad Apelacyjny dostrzega, ze trafnie zostala ona oparta na regule asperacji, nalezycie odzwierciedlajac
kryminalna zawarto$¢ oraz czestotliwo$¢ caloksztaltu objetej jej wezlem przestepczej dzialalnosci oskarzonego, ktory
popekil w ramach przedmiotowego zbiegu az 5 przestepstw (w tym zbrodnie), skierowanych wprawdzie przeciwko
temu samemu dobru prawnemu — mieniu, ale w r6znym czasie, miejscu i na szkode r6znych pokrzywdzonych.

Z tych wszystkich przyczyn, Sad Apelacyjny wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymal w mocy, zaliczajac na poczet kary
dodatkowo okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci oskarzonego od daty wydania zaskarzonego wyroku do daty
wyrokowania przez Sad Odwotawczy.

Majac na uwadze wszystkie przytoczone okoliczno$ci, Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



