Sygn. akt IT AKa 121/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Zbigniew Kapinski

Sedziowie SA Ewa Gregajtys

SO (del.) Katarzyna Capalowska

Protokolant st. sek. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 11 pazdziernika 2018 r.

sprawy M. K. urodzonego (...) we W., syna M. iJ. zd. S.
oskarzonegozart. 18§ 1 kkw zw. zart. 271 § 11 3 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 16 pazdziernika 2017r. sygn. akt XII K 33/16
L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok,

II. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat E. K. kwote 600 (szeséset) zl podwyzszonq o 23%
VAT z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w instancji
odwolawczej,

II1. zasgdza od oskarzonego narzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania odwolawczego,
w tym kwote 1.250 (tysiqgc dwiescie pieédziesiqt) z1 z tytutu oplaty za drugq instancje.

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze we wrze$niu 2000 r. w W., jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. bedacej jedynym
udzialowcem w P. sp. z 0.0, dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej, polecil B. K. wystawienie w imieniu (...)
sp. zo.0.dla (...) sp. z 0.0. faktur umozliwiajacych transfer rodkéw pienieznych za ushugi rzekomo Swiadczone przez
(...)sp.zo.o.dla (...) sp. z 0.0. w wyniku czego B. K. wystawila w dniu 29 wrzes$nia 2000 r. dla (...) sp. z o.0. faktury:

« FV (...) za wzorniki i bigowanie drukéw na netto 101.500 zl brutto 123.830 zl,
« FV (...) zamaterialy drukarskie i przygotowanie do wydruku teczki kartonowej na netto 73.500 zt brutto 89.670 zl,
« FV (...) za foliowanie folia matowg teczki kartonowej na netto 115.000 zl brutto 140.300 zl,

na laczna kwote netto 290.000 zl, brutto 353.800 zl, zaplacone w dniu 30 pazdziernika 2000 r, zawierajace
poswiadczenie nieprawdy co do okoliczno$ci majgcych znaczenie prawne, ze (...) sp. z 0.0. zrealizowala na rzecz (...)
sp. z 0.0. ustugi poligraficzne dotyczace produkcji teczek ofertowych, podczas gdy w rzeczywistosci (...) sp. z 0.0. takich
ushlug dla P. nie wykonala, tj. o czyn z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 271 § 11 3 kk.



Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2017 r. w sprawie XII K 33/16 uznal
oskarzonego M. K. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 271 § 11 3 kki za to, na
podstawie art. 271 § 3 kk w zw. z art. 37a kk, skazal na kare grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych po 50 zt stawka.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.250 z} tytulem oplaty, zwolnil oskarzonego od zaplaty
kosztow sadowych w pozostalej czeéci.

Apelacje od wyroku wniosta obronca oskarzonego zarzucajac, na podstawie art. 438 pkt 1 i 2 kpk, obraze
przepisoOw postepowania majacych wplyw na tre$¢ postanowienia oraz jego cze$¢ motywacyjng, a mianowicie:

1. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk i art. 424 kpk polegajaca na arbitralnej i noszacej cechy dowolnosSci ocenie
dowodow przejawiajacej sie w braku rozwazenia, z uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy
i doswiadczenia zyciowego, wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoéci przemawiajacych na korzy$é i na
niekorzy$¢ oskarzonego oraz brak wyczerpujacego i logicznego umotywowania w uzasadnieniu orzeczenia jak rowniez
formalnego i tylko pobieznego odniesienia sie do dowoddw, w tym w szczegolnosci do wyjadnien oskarzonego M. K.
izeznan $wiadkow P.C.,Z. K, M.R,B. K, R.G.iR. W,

2. art. 200 kpk w zw. z art. 410 kpk poprzez wydanie orzeczenia w oparciu o niekompletny material dowodowy z
pominieciem dowodu z opinii bieglego psychologa odnoszacego sie do treéci zeznan $wiadka P. C. (k. 358-359 i z akt.

XII K 46/13 k. 439-444),

3. art. 424 kpk poprzez sporzadzenie uzasadnienia w istocie lakonicznego, ktére nie czyni zado$¢ standardom wymiaru
sprawiedliwoéci, bowiem nie wyjasnia w sposob logiczny i zrozumialy motywoéw orzeczenia i zréodla wnioskow
zawartych w uzasadnieniu a przez to utrudnia kontrole instancyjna zaskarzonego postanowienia.

Obronica, podnoszac takie zarzuty, wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
zarzuconego mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Whbrew stanowisku skarzacej, Sad Okregowy rozstrzygal w oparciu o kompletny materiat dowodowy, ktéry ocenil przy
uwzglednieniu wskazan wiedzy, logiki i do§wiadczenia zyciowego a w nastepstwie tak dokonanej oceny ustalil stan
faktyczny nie zawierajacy bledéw. W uzasadnieniu wyroku Sad odniost sie do zgromadzonych dowodéw, oceniajac
kazdy z nich indywidualnie, ale takze we wzajemnym powigzaniu i wskazujac, ktére dowody, ewentualnie w jakiej
czesci, uznal za wiarygodne czynigc je podstawa ustalen faktycznych, badz atrybutu takiego odmoéwil motywujac,
co leglo u podstaw takich wnioskdéw. Argumentacja Sadu jako rzeczowa i logiczna korzysta z ochrony w instancji
odwolawczej, tym bardziej, ze autorka apelacji nie przedstawila zadnych argumentéw mogacych ja podwazy¢. Nie
sposéb przy tym pomingé, ze w uzasadnieniu apelacji skarzaca wskazujac, ze wyrok jest wyrokiem nieprawidtlowym,
dotknietym wadami prawnymi i jako taki osta¢ sie nie moze a jego uzasadnienie nie spelnia wymagan stawianych
przez procedure karng wnioski te odnosi do wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Woli. Cho¢, jak nalezy
przypuszczaé, wskazanie to wynika z omylki, to jednak przytoczona argumentacja do zaskarzonego wyroku nie moze
mie¢ zastosowania.

Sad Apelacyjny nie podziela zastrzezen apelacji w zakresie prawidlowosci dokonanej przez Sad Okregowy oceny
materialu dowodowego sprawy. Sad ten poddal analizie istotne dla rozstrzygania dowody i w oparciu o caloksztalt
okolicznos$ci sprawy, kierujgc sie kryteriami ujetymi w art. 7 kpk wywiod} stluszne wnioski co do ich warto$ci
dowodowej.



Sad Okregowy nie dopuscil sie uchybien przy ocenie wyjasnien oskarzonego shusznie uznajac, ze w zasadniczym
zakresie sa niewiarygodne. Podzielajac argumentacje zaprezentowang w uzasadnieniu wyroku, podnie$é nalezy, ze
sama tre$¢ relacji M. K. co do okolicznos$ci, w jakich doszlo do wystawienia ujetych w zarzucie faktur, wspiera
zasadnos$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia. Oskarzony wyjaéniajac co do okolicznos$ci transakeji, ktéra faktury mialy
dokumentowac przyznal, Ze umowa w tym przedmiocie zostala podpisana pdzniej i dopasowana do ich tresci, wskazal,
ze w jego ocenie dokumentacja przy wspolpracy gospodarczej nie jest najwazniejsza, nazewnictwo w fakturach
moze by¢ pomylone a najwazniejsza jest decyzja i wykonanie czynno$ci. Nie byl takze w stanie wskazaé, jakie
zdarzenia gospodarcze kwestionowane faktury dokumentujg (tak m. in. k. 16433-16434 akt XII K 46/13, ujawniony
na k. 221). Sama taka tre$¢ wyjasnienn oskarzonego w istotny sposob go obcigza. Nie ulega bowiem watpliwo$ci,
ze rzetelnie prowadzona dzialalno$¢ wskazany przez oskarzonego sposéb postepowania wyklucza, a wowczas nawet
uplyw czasu, do ktorego oskarzony odwoluje sie, nie stanowi przeszkody w powigzaniu faktur z rzeczywistymi
zdarzeniami gospodarczymi, ktére dokumentuja. Analiza wyjasnien oskarzonego wskazuje, ze w sposob nieudolny
probowal on ,dopasowaé’ zakwestionowane faktury do okreslonych transakeji, co byto dzialaniem chybionym. Skoro
bowiem faktury transakcji nie odzwierciedlaly, wszelkie proby w tym zakresie uznaé nalezy za nieskuteczne. TrafnoSci
ocen i ustalen Sadu w analizowanym zakresie nie zmieniajg okoliczno$ci dotyczace rzeczywistej roli P. M. w spotce
(...), na co wskazuje skarzaca. Nie tylko oskarzony, ale takze cze$¢ Swiadkoéw wskazuje na P. M. jako osobe realnie
zarzadzajaca tg spotka. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze okolicznos¢ ta pozostaje bez znaczenie dla odpowiedzialnoéci
karnej oskarzonego, skoro faktury ujete w zarzutach zostaly wystawione na jego polecenie a on sam nie jest w stanie
sprecyzowad, z jakiego tytulu. W takich warunkach, niezaleznie od faktycznej roli P. M. w P., jego osoba pozostaje bez
wplywu dla odpowiedzialno$ci oskarzonego.

Sad Apelacyjny nie podziela takze zarzutéw apelacji wobec dokonanej przez sad I instancji oceny warto$ci dowodowej
zeznan $wiadkow, w szczegblnoSci tych, do ktérych w apelacji odwoluje sie obronica. Niezaleznie od trafnosci ocen
Sadu takze w tym zakresie wskazaé nalezy, ze zasadnicze znaczenie dla czynienia ustalen w rozpoznawanej sprawie ma
analiza tre$ci dokumentéw. Z tych natomiast wynika, ze faktury ujete w zarzucie odnosza sie do realizacji produkeji
500.000 sztuk materialdbw drukarskich - teczek (dostarczenie materialow, bigowanie, opracowanie wzornikow i
foliowanie), ktore to zamodwienie w calo$ci, a zatem takze w zakresie opracowania wzoru, dostarczenia materiahu,
foliowania i bigowania, na zlecenie P. wykonala (...) Drukarnia (...) wystawiajgc z tego tytulu dla spolki (...) faktury.
Relacje osobowych zrodel dowodowych maja zatem znaczenie uzupelniajace do tych okolicznos$ci, ktére wynikaja z
tre$ci dokumentéow.

Odnoszac sie do zeznan Swiadkow, na ktore skarzaca wskazuje w apelacji, nie sposdb zgodzié sie z jej stanowiskiem, by
ocena tych dowodéw dokonana przez Sad Okregowy byla wadliwa, w szczeg6lnoSci, by wynikalo to z tych okolicznosci,
ktoére obronca przywolala.

Swiadek Z. K. przeprowadzal kontrole skarbowa w spélce (...). Szczegdlowo zeznal co do trudnoéci z ustaleniem
faktycznej siedziby spolki, jak rowniez o przebiegu kontroli i poczynionych w jej nastepstwie ustaleniach. Z relacji
Swiadka wynika, ze faktury tzw. kosztowe ujete w zarzucie oskarzonego nie stanowily ani jedynej, ani zasadniczej
nieprawidlowosci, jaka stwierdzono w funkcjonowaniu P.. Podkresli¢ nalezy, ze istotna cze$é zeznan $wiadka ze
$ledztwa nie dotyczy podstawy faktycznej zarzutu M. K.. Swiadek zeznal, jakie okolicznoéci i analiza ktorych
dokumentéw doprowadzila kontrolujacych do ustalenia, ze spoétka (...) na podstawie fikeyjnych faktur uszczuplita
podatek dochodowy oraz VAT, co znalazlo odzwierciedlenie w protokole kontroli i wydanych prawomocnych
decyzjach okreslajacych wysoko$¢ zobowigzania (k. 12817-12822 akt XII K 46/13, t. 10 zalacznika do tej sprawy,
ujawnione na k. 811). Przed Sadem $wiadek wskazal, na jakiej podstawie w toku kontroli skarbowej ustalono, ze ujete w
zarzucie oskarzonego faktury powielaly te czynnosci, ktore wykonala drukarnia w L. i trafnie podsumowal, Ze dwa razy
tej samej teczki nie da sie wydrukowa¢é (k. 811). Uwzgledniajac zatem okolicznoéé, ze ustalenia §wiadka poczynione
w toku kontroli znalazly odzwierciedlenie w prawomocnych decyzjach, to niezaleznie od argumentéw wskazanych
przez Sad Okregowy, takze ta okoliczno$¢ §wiadczy o wiarygodnos$ci jego wypowiedzi. Wskazaé takze nalezy, ze
wnioski sformulowane przez §wiadka byly nastepstwem czynnosci kontrolnych, a zatem legalnych dzialan podjetych
wobec spotki przez uprawnionych i kompetentnych urzednikéw panstwowych. Racje ma obronca, ze Swiadek nie



kontrolowal spolki (...), ale wobec analizy zabezpieczonych w P. dokumentéw dotyczacych zlecenia druku teczek
dla (...), doszedl do slusznego wniosku, ze zlecenie to w calo$ci wykonala drukarnia w L., wiec tej samej ustugi
poligraficznej firma oskarzonego nie mogla zrealizowaé. Dla pewnych ustalefi w tym zakresie kontrola (...) nie byla
potrzebna, skoro faktury ujete w zarzucie oskarzony polecit wystawic dla P. i tam zostaly poddane analizie w zwiazku
z kontrola skarbowa. W takich warunkach zarzucanie, ze $wiadek postugiwal sie z gory postawiona tezg jest zarzutem
bezpodstawnym.

Niezrozumiale sg zastrzezenia obrony wobec warto$ci dowodowej zeznan $wiadka R. G.. Sad relacji tego $§wiadka
poséwiecil jedno zdanie, ale znaczenie tego dowodu dla ustalen co do przestepstwa przypisanego oskarzonemu nie
jest istotne. Swiadek, w czasie, ktéry obejmuje zarzut oskarzonego, byl pracownikiem (...) odpowiedzialnym za
zamawianie drukéw. Szczegdlowo zeznal na temat zlecenia firmie (...) dostawy teczek ofertowych, wymagan co do
ich wygladu itp. wskazal takze, ze (...) przy realizacji zaméwienia korzystat z podwykonawcy. Z dokumentéw wynika,
ze byly to spolki (...), przy czym P. zlecil wykonanie, druk i dostarczenie teczek (...) Drukarni (...), ktéra zlecenie
wykonala i z tego tytulu wystawila faktury. Znajomos$é materialu dowodowego sprawy nie nasuwa zatem watpliwoSci
w zakresie stusznos$ci oceny Sadu Okregowego, ze zeznania Swiadka G. sa zgodne z dokumentacja zaméwienia teczek
dla (...). Wskazaé przy tym nalezy, ze $wiadek miat wiedze co do podmiotéw uczestniczacych w realizacji zlecenia na
rzecz (...) i wérod tych podmiotéw nie wymienial ani sp6lki, ani osoby oskarzonego. W konsekwencji relacja R. G.
wspiera trafnoéc¢ ocen i ustalen Sadu Okregowego.

Trudno odnie$¢ sie do zastrzezen obrony w zakresie wartoSci zeznan §wiadka R. W., ktory peit funkcje dyrektora
zarzadzajgcego w P.. Swiadek zeznawal na okolicznoéé pracy w spolce, w tym materialéw reklamowych wykonywanych
w roéznym czasie na zlecenie (...), jednak jego zeznania nie dotyczg realizacji umowy z firma (...), ani osoby badz
spolki oskarzonego. Cho¢ Sad Okregowy warto$é tego dowodu ocenil prawidlowo, to dla czynienia ustalen faktycznych
w sprawie, nie mial on istotnego znaczenia. Skarzaca nie precyzuje, w czym upatruje wadliwosci stanowiska Sadu
Okregowego co do wartos$ci tego dowodu, co zwalnia sad odwolawczy z szerszej jego analizy.

Co do zeznan swiadka M. R., to podala ona, wjakich warunkach zostala udzialowcem spolki(...), a tym samym poznala
oskarzonego (nabyla od niego udzialy), jakie dzialania w zwiazku z tym podjela. Relacja Swiadka, ani akcentowana
przez obronce okoliczno$é, ze M. R. to byla zona P. M., ktorej to okolicznosci ona sama nie kwestionowala, nie maja
istotnego znaczenia dla przedmiotu postepowania, skoro nie dotycza dzialalno$ci sp6lki oskarzonego, tym samym nie
odnosza sie do faktur ujetych w zarzucie. Wbhrew stanowisku obroncy, stwierdzenie Sadu, ze oskarzony byl jedynym
udzialowcem P. stanowi okoliczno$¢ natury faktycznej, podobnie jak to, ze wystawienie ujetych w zarzutach faktur
spowodowalo transfer Srodkéw pienieznych do (...) zwiekszajac jej przychod. Trudno zatem podzieli¢ stanowisko
skarzacej, by te ustalenia pozostawaly w zwiazku z zeznaniami M. R., skoro co do faktur §wiadek nie zeznawala.

Swiadek B. K. w toku §ledztwa zeznala co do zakresu swoich obowigzkéw podczas pracy w (...), w tym okolicznoéci
wystawienia faktur za ushugi poligraficzne (k. 16317-16319 akt XII K 46/13, zalacznik t. 10, ujawnione k. 268v).
Zeznania $wiadka zloZzone na rozprawie maja natomiast bardzo ogélny charakter, nie dotycza istoty postawionego
oskarzonemu zarzutu. B. K. przed Sadem wprost wskazala, ze nie wie w jakiej sprawie zostala wezwana (k. 268).
Uwzgledniajac ustalenia faktyczne poczynione przez Sad (k. 2 uzasadnienia) nie ulega zatem watpliwosci, ze to relacja
$wiadka ze $ledztwa stanowila ich podstawe. Sad w uzasadnieniu wyroku rzeczywiscie wprost tego nie wskazal, ale
lektura akt sprawy, w tym wlasnie $wiadka, do takiego wniosku prowadzi. Wobec powyzszego wywodzenie w apelacji,
ze wyrok Sadu Okregowego zapadl z obraza art. 7 kpk z tego powodu, ze zabraklo odniesienia do zeznan tego $wiadka
zlozonych na rozprawie glownej jest zarzutem chybionym i to w stopniu oczywistym.

Sad Okregowy nie dopusdcil sie takze uchybien przy ocenie dowodu z zeznan P. C. — prezesa spolki P.. Sad trafnie
dostrzegl, ze tres¢ zeznan $wiadka zdeterminowana byla checia umniejszania wlasnej roli w zarzadzaniu spotky i
nieprawidlowo$ciach stwierdzonych w wyniku kontroli skarbowej. Swiadek wielokrotnie wskazywal na ,hurtowe”
wrecz podpisywanie dostarczanych mu przez P. M. dokumentéw w okresie, kiedy spolka zainteresowaly sie stuzby
skarbowe. Co do samej umowy z 2 sierpnia 2000 r. w §ledztwie wskazywal, ze ustugi tam opisane nie zostaly wykonane
i nie powinny by¢ zaplacone (k. 11662 akt XII K 46/13, zalacznik t. 10, ujawnione k. 270), by po 14 latach przed



sadem zeznaé, ze nie wydaje mu sie, by te zlecenia nie byly wykonane (k. 270). Sad Okregowy, wobec takiego sposobu
relacji $wiadka, uwzgledniajac caloksztalt okolicznosci sprawy, shusznie uznal, ze zeznania P. C. sg wiarygodne w takim
zakresie, w jakim potwierdzil samo podpisanie umowy, w pozostalym zakresie wobec ich niespdjnosci, nie zastuguja na
przymiot wiarygodnosci. Oceniajac kompleksowo ten dowod uwage zwraca umniejszanie roli Swiadka w dziatalnosci
spOiki, pomimo pelionej tam funkcji prezesa i obarczanie wszystkimi nieprawidlowo$ciami w jej funkcjonowaniu
P. M., w szczegolno$ci wskazywaniu dzialan przez niego podjetych w czasie, gdy w spolce rozpoczela sie kontrola
skarbowa.

Racje ma obronca, ze Sad w uzasadnieniu wyroku nie odniést sie do opinii bieglej psycholog uczestniczacej w
przestuchaniach §wiadka w trybie art. 192 § 2 kpk (k. 269). Biegla wskazala, ze szereg okolicznoSci - brak realizacji
zawodowej zgodnej z ambicja, odrzucenie przez Srodowisko, przygnebienie, przewlekly stres — doprowadzil §wiadka
do depresji, ktora trwa. Podniosla, ze stan depresyjny ma prawo obnizac¢ zasoby pamieci - dzieki zapominaniu osoba
taka dystansuje sie od zdarzen przykrych. Wskazala jednak, ze choé¢ zdolno$é swiadka do odtwarzania spostrzezen z
przesztoSci ma prawo by¢ zaburzona, to nie oznacza jednak jej upoSledzenia (k. 358-359, opinia z pazdziernika 2016
r.). Sad Okregowy do akt sprawy zalgczyl takze opinie sadowo-psychologiczng dotyczaca tego Swiadka a sporzadzona
dla potrzeb postepowania XII K 46/13 w grudniu 2016 r. Tam opiniujacy biegly w zachowaniu §wiadka P. C. nie
dostrzegl klinicznych objawow dysfunkeji proceséw przetwarzania informacji, nie stwierdzil tendencji do konfabulacji
i wskazal, Zze w ocenie psychologicznej jego zeznania moga stanowic¢ wartoSciowy material (k. 439-444, zaliczenie
obu opinii do materialu dowodowego k. 456). W $wietle wnioskéw obu opinii, w szczego6lnoSci tej sporzadzonej przez
biegla uczestniczgcg w przestuchaniu $wiadka w rozpoznawanej sprawie, nie ulega watpliwosci, ze stan psychiczny P.
C. nie uposledzal jego zdolnosSci odtwarzania spostrzezen. Powyzsze oznacza, ze rozbieznoSci w zeznaniach $wiadka
nie byly uwarunkowane zaburzeniami w sferze psychiki, co powoduje, ze dla oceny ich przyczyn, wbrew stanowisku
obroncy, nie bylty wymagane wiadomo$ci specjalne.

Podzielajac zatem stanowisko obronicy, ze Sad w uzasadnieniu wyroku nie odniést sie do treSci opinii
psychologicznych, stwierdzi¢ nalezy, ze uchybienie to nie moglo mie¢ wplywu na tre$¢ wyroku, skoro dowod z zeznan
sad poddat ocenie i jest ona zgodna z kryteriami ujetymi w art. 7 kpk. Oceniajac zarzut sformulowany w tym zakresie
przez obrone, trudno przy tym dociec, w czym skarzaca uparuje naruszenia przepisu art. 200 kpk, ktory zasadniczo
okresla forme (§1) i tresé (§2) opinii bieglych, jak rowniez mozliwos¢ ich przestuchania (§3). Opinia bieglej psycholog
B. S. jest opinig pisemna i spelnia wymogi art. 200 § 2 kpk, strony nie wnosily o przestuchanie biegltej na rozprawie.
W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy, ze cho¢ intencje skarzgcej sa dla sagdu odwolawczego czytelne, to ich procesowe
zakwalifikowanie w ramach obrazy art. 200 kpk — bledne.

W $wietle omo6wionych okolicznosci, nie sposob zgodzi¢ sie z obronca, by zaskarzony wyrok zapadl w wyniku obrazy
tych norm prawa procesowego, ktore okreslaja podstawe dowodowa rozstrzygania (art. 410 kpk), jak i kryteria oceny
dowodoéw (art. 7 kpk). Podnie$é przy tym nalezy, ze dla skuteczno$ci zarzutu opartego na podstawie art. 438 pkt 2
kpk nie jest wystarczajace wskazanie, ze sad dopuscit sie obrazy przepisu prawa procesowego, ale nalezy wykazac, ze
mogla ona mieé¢ wplyw na tres$é orzeczenia, a tego skarzaca nie wykazala.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze zarzut obrazy art. 424 kpk, wadliwie przez autorke apelacji w jej wstepnej czesci
jak i uzasadnieniu odnoszony do tresci postanowienia. Wbhrew stanowisku obronicy, Sad Okregowy wskazal, jakie
fakty uznal za udowodnione i na jakiej podstawie dowodowej a takze, dlaczego nie uznat dowodéw przeciwnych. Nie
ulega przy tym watpliwosci, ze zasadnicze znaczenie dla rekonstrukcji ustalen faktycznych w sprawie miala analiza
dokumentow, dowody osobowe mialy znaczenie uzupekliajace. W konsekwencji, cho¢ dowody wskazane na str. 2
uzasadnienia nie stanowia szczegblowej podstawy ustalen faktycznych, jednak to zasadniczo na nich ustalenia Sad
oparl. Uzasadnienie wyroku obejmuje takze wyja$nienie jego podstawy prawnej i okoliczno$ci uwzglednionych przy
wymiarze kary. Tym samym - spelnia wymogi art. 424 kpk.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, ze zarzuty apelacji obroncy kierowane wobec kompletnosci, jak
i wartoéci dowodowej podstawy zaskarzonego wyroku, nie zastugiwaly na uwzglednienie. Zgodnie z jednolitym
orzecznictwem Sadu Najwyzszego (m.in. postanowienie z dnia 12 wrze$nia 1995r., II KRN 100/95, OSNKW 1995r., nr



11-12, poz. 78) przekonanie sagdu o wiarygodno$ci jednych i niewiarygodno$ci innych dowodéw pozostaje pod ochrong
prawa procesowego wtedy, gdy jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoéci sprawy (art.
410 kpk) i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 kpk), stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$c, jak i niekorzy$é oskarzonego (art. 4 kpk) i jest - z
uwzglednieniem wskazan wiedzy, logiki i dodwiadczenia zyciowego — uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (art.
424 § 1 pkt 1 kpk). W ocenie sadu odwolawczego — co wskazano wyzej - zaskarzony wyrok, co do zasady, wymogi te
speknia.

Wobec skierowania apelacji przeciwko calo$ci orzeczenia, Sad Apelacyjny dokonal kontroli zaskarzonego wyroku
takze w zakresie rozstrzygniecia o karze nie znajdujac jednak podstaw do jego zmiany takze w tej czeSci. Zgodnie z
art. 438 pkt 4 kpk uprawnienie sagdu odwotawczego do zmiany lub uchylenia orzeczenia w zakresie kary aktualizuje
sie tylko w przypadku stwierdzenia jej razacej niewspotmiernosci, a taka zachodzi tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktdre powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzitaby
wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak SN m.in. w wyroku z dnia 22 pazdziernika 2007r., SNO
75/07, LEX nr 569073). Oceniajac catoksztalt okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy nie sposob przyjaé, by sytuacja
taka zachodzila wobec oskarzonego. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu pierwszej instancji (str. 12) wskazuje, ze
sad wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci istotne dla rozstrzygania w tym zakresie oraz
wlaéciwie je ocenil w konteksScie dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 111 § 2 kk. Sad uwzglednil przede
wszystkim okoliczno$ci dla oskarzonego korzystne (jego niekaralno$é¢ i wiek, przyznanie sie do czynu, pomimo jego
odwolania) uznajac w efekcie, ze zachodza warunki do zastosowania dobrodziejstwa art. 37a kk i orzeczenia kary
grzywny w realnym wymiarze 12.500 zl. Powyzsze nakazuje wykluczy¢ ocene, by orzeczong kare cechowala nadmierna
surowo$¢, tym bardziej, by byla surowa w stopniu niewspolmiernym.

Rozstrzygajac w przedmiocie kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, Sad zasadzil od Skarbu Panstwa
wynagrodzenie na rzecz obroncy oskarzonego z tytulu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
w instancji odwolawczej a oskarzonego — na podstawie art. 634 kpk — obciazyl kosztami sagdowymi postepowania
odwolawczego, w tym oplata w kwocie 1.250 zt (art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych Dz. U. z 1983. 49. 223 ze zm.).

Z tych wszystkich wzgledow, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



