Sygn. akt IT AKa 76/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Dorota Tyrala (spr.)

Sedziowie: SA — Hanna Wnekowska

SA — Ewa Gregajtys

Protokolant: sekr. sqd. — Sylwester Leniczuk

przy udziale subsydiarnego oskarzyciela posilkowego A. J.
po rozpoznaniu w dniu 28 maja 2018 r.

sprawy:

LS. (1)zd.T.

urodz. (...) w W.,

cOrkiE.iD.zd. Z.

oskarzonej z art. 2848§1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika subsydiarnego oskarzyciela positkowego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 listopada 2017 r. sygn. akt XVIII K 113/16

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasgdza od subsydiarnej oskarzycielki posilkowej A. J. na rzecz Skarbu Panstwa kwote
240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem oplaty oraz obciqza jg wydatkami za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

I. S. (2) zostala oskarzona subsydiarnym aktem oskarzenia o to, ze: w dniu 20 kwietnia 2015 roku w P.,
woj. (...), przywlaszczyla sobie §rodki pieniezne w ten sposob, ze po wykonaniu przelewu bankowego pieniedzy w
kwocie 205.776,02 z} z konta spo6lki prawa cywilnego pod nazwa Agencja (...) s.c. I. S. (2), A. J.” na sw6j rachunek
prywatny mimo wezwania do zwrotu kwoty 205.776,02 zl pieniedzy nie zwrdcila, tym samym dzialajgc na szkode A.
J., tj. o przestepstwo z art. 28481 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie sygn. akt XVIII
K 113/16 oskarzona 1. S. (2) uniewinnil od popelnienia zarzucanego jej czynu, za$§ kosztami procesu obciazyl
oskarzycielke subsydiarna A. J..



Apelacje od tego wyroku wniost pelnomocnik oskarzycielki posiltkowej subsydiarnej. Zaskarzajac
przedmiotowy wyrok w calo$ci na niekorzy$c oskarzonej na podstawie art. 438 pkt 21 3 k.p.k. rozstrzygnieciu zarzucil:

- naruszenie przepisb6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. polegajace na
dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci wyjasnien oskarzonej przyjmujac je za
wiarygodne w zakresie w jakim podala ona, ze dokonala przelewu $§rodkéw zgromadzonych na rachunku sp6tki na
swdj rachunek prywatny celem ich zabezpieczenia na poczet rozliczenia spoélki Agencja (...) s.c. I. S. (2), A. J., a nie
w celu dokonania przysporzenia majatkowego na swoja rzecz z pokrzywdzeniem A. J., a takze w zakresie przyjetej
przez nig argumentacji bedacej podstawa takiego zachowania, w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy wskazuje na to, ze Swiadomie dokonala zlecenia przelewu, gdyz jej zdaniem pieniadze jej sie nalezg i
Swiadomie nie zwroécila pieniedzy wezwana do zwrotu pomimo, ze nie istnialo wowczas zadne zagrozenie ich utraty, a
istniala mozliwo$¢ dokonania zwrotnego przelewu na konto spolki, co skutkowalo btedem w ustaleniach faktycznych
i uniewinnieniem oskarzonej,

- naruszenie przepisb6w postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. polegajace na
dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan A. J. przyjmujac, ze zeznania
dotyczace motywu dzialania oskarzonej sa niewiarygodne w sytuacji, gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
potwierdza, ze mialy miejsce podobne sytuacje przed 20 kwietnia 2015 r., dodatkowo z materialu dowodowego
wynika, ze zachowanie oskarzonej przed przelewem, podczas wizyty w banku oraz po jego dokonaniu jednoznacznie
wskazuje na istnienie u oskarzonej zamiaru zachowania pieniedzy dla siebie, a nie jak wskazala zabezpieczenia ich, co
skutkowalo btedem w ustaleniach faktycznych i uniewinnieniem oskarzonej,

- naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. polegajace
na dokonaniu ustalen faktycznych opierajac sie jedynie na czesci zeznan Swiadka L. C., pomimo ze Sad uznal je za
wiarygodne, w szczegoblnosci pomijajac kwestie mozliwoéci zapoznania sie przez 1. S. (2) z dokumentami spotki w
biurze L. C., w biurze rachunkowych obslugujacym spotke, a takze z uwagi na fakt, ze I. S. (2) ze swoimi pomocnikami
zabrali dokumenty sp6tki i komputer L. C., a takze pomijajac kwestie niemozno$ci przekazania niektérych informacji
objetych klauzulami poufnosci pelnomocnikom I. S. (2), a jedynie osobiScie samej I. S. (2), ktéra wielokrotnie wzywana
do kontaktu w tej kwestii nie wykazywala checi uzyskania takich informacji, co skutkowalo bledem w ustaleniach
faktycznych i uniewinnieniem oskarzonej,

- naruszenie przepiséw postepowania, ktéore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. polegajace na
dokonaniu dowolnej a nie swobodnej oceny materialu dowodowego w postaci zeznan A. Z., ktéra potwierdzila tresé
wypowiedzi oskarzonej w zakresie tego, ze pienigdze sie jej naleza i uznanie ich za niewiarygodne w tym zakresie
z uwagi na to, ze $wiadek rzekomo byla zainteresowana obarczeniem wing za cale zdarzenie wlasnie oskarzonej w
sytuacji, gdy jej zeznania korelowaly z zeznaniami P. P., na podstawie ktérych Sad ustalil stan faktyczny, a nadto
Swiadek sama przyznala sie do bledu i na etapie skladania zeznan poniosta juz konsekwencje blednej akceptacji
zlecenia przelewu bez potwierdzenia drugiej wspdlniczki, dlatego nie miala na tym etapie postepowania interesu, by
celowo obciaza¢ oskarzona, co mialo wplyw na bledne ustalenie stanu faktycznego i uniewinnienie oskarzonej,

- naruszenie przepiséw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre§é orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. polegajace na
dokonaniu ustalen faktycznych opierajac sie jedynie na czeéci zeznan $wiadka L. M. pomimo, ze Sad uznal, iz jego
zeznania wzajemnie sie uzupelniaja i pozostaja w zgodzie rowniez z dokumentami zebranymi w sprawie, co skutkowato
bledem w ustaleniach faktycznych i uniewinnieniem oskarzonej,

- naruszenie przepisOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$§¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. polegajace
na dokonaniu ustalen faktycznych przy pominieciu okoliczno$ci zawartych w zeznaniach P. P., przy jednoczesnym
uznaniu, ze zeznania jej sie wzajemnie uzupelniaja i pozostaja w zgodzie z dokumentami zebranymi w sprawie co
skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych i uniewinnieniem oskarzonej,



- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tres$¢ tego orzeczenia i polegal
na blednym przyjeciu, ze oskarzona miala utrudniony dostep do dokumentacji spo6iki i informacji na temat jej
dzialalnoSci, co stanowilo usprawiedliwienie do poddania pod watpliwo$¢ rzetelnosé A. J. i bezpieczenstwo interesow
majatkowych oskarzonej, a w konsekwencji usprawiedliwialo dokonanie przez I. S. (2) zlecenia przelewéw i odmowe
zwrotu przelanych pieniedzy,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia i
polegal na blednym przyjeciu, ze prowadzenie przez A. J. dzialalnoSci pod firma (...) Sp. z o.0. bylo uzasadnieniem
dla oskarzonej poddania w watpliwos¢ rzetelnosSci A. J. i bezpieczenstwa interesébw majatkowych oskarzonej, a w
konsekwencji usprawiedliwiato dokonanie przez I. S. (2) zlecenia przelewéw i odmowe zwrotu przelanych pieniedzy,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia i polegal
na blednym przyjeciu, ze zaplata naleznosci sp6lki na inny niz zwyczajowo przyjety rachunek spotki w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy byl uzasadnieniem dla dokonania przez I. S. (2) zlecenia przelewow i odmowe zwrotu przelanych
pieniedzy,

- blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktory mial wplyw na tre$¢ tego orzeczenia i polegal
na blednym przyjeciu, ze przelewu lacznej kwoty 205.776,02 zlotych oskarzona dokonala tytulem zabezpieczenia
Srodkow przed dlugami wobec rzekomo konkurencyjnej dzialalnosci A. J..

W konsekwencji podniesionych zarzutéw pelnomocnik oskarzycielki positkowej wniést o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Warszawie.

W dniu 23 kwietnia 2018 r. (data wplywu) obronca oskarzonej zlozyt pisemng odpowiedz na apelacje pelnomocnika
oskarzyciela positkowego subsydiarnego (vide k. 553-570).

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacgja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest niezasadna.

Kompleksowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego prowadzi do wniosku, Ze ustalenia faktyczne jakie
na jego podstawie poczynil Sad Okregowy sa prawdziwe i odpowiadajace tym dowodom. Te bowiem moga byc
prawdziwe jedynie wtedy, gdy zostana udowodnione — a zatem wowczas gdy w Swietle przeprowadzonych w
sprawie dowodow fakt przeciwny dowodzonemu jest niemozliwy, badZ wysoce nieprawdopodobny — co wymaga
uprzedniego wyczerpania czynnosci dowodowych na okolicznosci istotne dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego.

Kontrola odwolawcza jakiej dokonal Sad Apelacyjny, wbrew twierdzeniom skarzacego wykazala, ze Sad I instancji
nie dopuscil sie obrazy przepisow postepowania, ani nie popehil bledu w ustaleniach faktycznych, przeprowadzil
niezbedne dla prawidlowego wyrokowania dowody i tak zgromadzony material dowodowy ocenil w sposéb
wszechstronny oraz pozbawiony bledéw natury faktycznej, czy tez logicznej. Argumenty zawarte w pisemnych
motywach wyroku sa przekonywujace i logiczne, zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a w zwigzku z
tym zasluguja na aprobate. Z tych wzgledéw nie zachodzi wiec potrzeba ponownego ich przytaczania. Nie dopatrujac
sie tez uchybien okreslonych w art. 439 k.p.k. i art. 440 k.p.k. Sad Apelacyjny nie znalazt Zzadnych podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego wyroku.

Biorac pod uwage tre$¢ obowigzujacych przepiséw na wstepie zaznaczenia wymaga, ze granice Srodka odwolawczego
wyznaczaja jego kierunek (na korzy$¢, na niekorzysc), zakres zaskarzenia (w caloSci, w czeéci) oraz podniesione
zarzuty. Zwazywszy na kierunek apelacji pochodzacej od pelnomocnika oskarzyciela positkowego subsydiarnego
niewatpliwie niniejsza apelacja jest wywiedziona na niekorzy$¢ — przy czym w sytuacji, gdy skarga odwolawcza
pochodzi od podmiotu profesjonalnego Sad II instancji jest SciSle zwiazany norma z art. 43482 k.p.k. Powyzsze
oznacza, ze tres¢ zarzutow i podniesionych w nich uchybien wyznacza zakres rozpoznania sprawy.



Rownoczesnie juz na wstepie tej czeéci rozwazan przypomnieé nalezy, ze wymog, aby podstawe wyroku stanowil
caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej (art. 410 k.p.k.), oznacza konieczno$é znajdowania sie
w polu uwagi Sadu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicznoéci. Wielokrotnie przy tym podkresla orzecznictwo
sadowe, iz aby zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego zwiazany ze sposobem oceny dowodéw - np.: obraza
art. 7k.p.k., czy art. 410 k.p.k. byly zarzutami skutecznymi winny wykaza¢ konkretne uchybienia w toku rozumowania
Sadu orzekajacego, polegajace na dokonaniu ocen w sposob sprzeczny z zasadami logicznego rozumowania, sprzeczny
w stosunku do zasad wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, ewentualnie wykazac¢ tzw. blad braku w postaci uchylenia
sie przez sad orzekajacy od oceny istotnych dla treéci orzeczenia okolicznoéci czy dowodéw. Do obrazy art. 410 k.p.k.
doszloby wylacznie woéwcezas gdyby Sad I instancji wydajac wyrok oparl sie jedynie na czeSci materiatu dowodowego,
badz poczynit ustalenia na podstawie dowodow, ktére nie byly przeprowadzone na rozprawie gléwnej, co w niniejszej
sprawie nie mialo miejsca.

Ponadto opierajac zarzuty o art. 438 pkt 2 k.p.k. obowiazkiem skarzacego jest nie tylko wskazanie uchybienia —
ale przede wszystkim precyzyjne nazwanie na czym ono polegalo i wykazanie wplywu na tre$¢ wyroku. Oznacza
to, ze zarzut taki nie moze sprowadzac sie do zaprezentowania wylacznie wlasnych ocen zebranych dowodéw, ocen
pozostajacych w opozycji do zawartych w uzasadnieniu orzeczenia i nie moze opierac sie na wybranych fragmentach
materialu dowodowego, majacych wesprze¢ prezentowane stanowisko skarzacego, z pominieciem innych — majacych

przeciwna wymowe.

Tak patrzac na apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego w pierwszym rzedzie wskazaé jasno trzeba, ze zarzuty
obrazy prawa procesowego sa catlkowicie chybione.

Po pierwsze obraze przepiséw postepowania skarzacy upatruje w naruszeniu art. 7 k.p.k. polegajaca na daniu wiary
wyjaénieniom oskarzonej. Odnos$nie niewiarygodnoSci tychze wyjasnien co do motywacji oskarzonej powodujacej
przelaniem przez nig Srodkow z rachunku sp6tki na swoj rachunek prywatny skarzacy odwolal sie w szczego6lnosci do
zeznan A. J., zeznan L. C. oraz pracownic banku (...) oraz P. P. i L. M. argumentujac, ze $wiadkowie ci przecza tezom
stawianym przez oskarzona. Skarzacy przedstawiajac wlasng interpretacje dowodow calkowicie pomija, ze rowniez z
zeznan wskazanych przez niego w apelacji $wiadkéow jako przeczacych wyjasnieniom oskarzonej, nie wynikaja takie
okolicznosci, ktore powyzsza ocene moglyby podwazyc.

Tymczasem z treSci uzasadnienia skarzonego wyroku wnika, ze Sad Okregowy oceniajac material dowodowy
ujawniony w toku rozprawy rozwazyt caloksztalt okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowoddéw. Analizujac
tre$¢ wyjasnien oskarzonej Sad wypowiedzial sie nie tylko co do dowodoéw potwierdzajacych wersje oskarzonej, ale
takze co do tych, ktore wskazywaé moglyby na pozornoéc deklaracji oskarzonej co do przyczyn jej zachowania w dniu
20 kwietnia 2015 1.

Odnoszac sie do zeznan przestuchanych w sprawie §wiadkow Sad I instancji uznal je generalnie za wiarygodne — cho¢
dostrzegl, ze relacje poszczegoblnych $wiadkoéw daja wylacznie wiedze co do okre$lonych zachowan oskarzonej w czasie
gdy wspdlniczki spolki Agencja (...) s.c. I. S. (2), A. J.” podjely decyzje o zaprzestaniu kontynuowania dotychczasowej
dzialalnoSci oraz co do sytuacji majacej miejsce w banku w dacie inkryminowanego zdarzenia — a to generalnie nie
jest kwestionowane przez strony.

Pracownicy spolki Agencja (...) s.c. I. S. (2), A. J.” potwierdzajac istnienie konfliktu miedzy wspolniczkami — nie
dostarczyli takich informacji, ktére nie wynikalyby z relacji oskarzonej, badz A. J.. Réwnocze$nie wskaza¢ nalezy,
ze zardwno A. J., jak i oskarzona I. S. (2) nie neguja konfliktu i jego nasilenie umiejscawiaja praktycznie w tym
samym momencie — kiedy oskarzona poinformowala wspolniczke o zamiarze wycofania sie ze spolki i podjela
proby rozliczenia spolki z dotychczasowej, wspodlnie prowadzonej dziatalno$ci. Jest faktem, ze gdy nie doszlo do
polubownego rozliczenia spotki — oskarzona zaczela domagaé sie informacji o zaciagnietych zobowiazaniach spoiki,
zatrudnila audytoréw zewnetrznych, domagala sie informacji od wspoélniczki i dostepu do dokumentacji spoiki.
Roéwnoczesnie majac utrudniony dostep do powyzszych danych, dowiadujac sie przy tym w wyniku wlasnych dzialan, a
nie bezposrednio od wspolniczki — ze ta podjela dzialania zmierzajace do sklonienia kontrahentéw spoélki, by platnosci



dokonywali na nowy i nieznany oskarzonej rachunek bankowy — nabrala watpliwoSci co do rzetelnosci A. J. i poczucia
zagrozenia swoich interes6w majatkowych.

A. J. zkolei — potwierdzajac brak porozumienia stron co do podziatu majatku spo6iki i splaty jej wierzycieli podkreslala
nieche¢ oskarzonej do wspolpracy, wrecz sabotowanie dzialalno$ci spotki. Niemniej réwniez z jej relacji wynika, ze
jeszcze przed wypowiedzeniem umowy spolki zalozyla konto, na ktére dokonywane byly wplaty z faktur i dzialo
sie to poza wiedza wspolniczki I. S. (3). Wedlug wersji A. J. do otwarcia tego konta doszlo tak z powodu braku
zainteresowania biezgcymi sprawami Spolki przez wspolniczke, a takze pozyskiwaniem i wykonywaniem projektow
przez Spolke, jak i wobec odebrania przez I. S. (2) pelnomocnictw dla k. C. — dyrektora finansowego spoiki.
Rownoczesdnie A. J. sama przyznala, ze nie uzyskiwala akceptacji dla zaciggania zobowigzan przekraczajacych zwykly
zarzad — zgodnie z zapisami umowy spolki ,.bo taki byl zwyczaj”. Przyznala takze, ze w listopadzie 2014 roku zalozyla
spotke pod nazwa (...) Sp. z 0.0.”, dokonujac wpisu tej firmy w KRS w dniu 16 stycznia 2015 r., ktéra miala by¢ w
zalozeniu kontynuatorka dotychczas prowadzonej przez A. J. dzialalnosci — z tym, ze juz bez udzialu L. S. (2).

Whbrew twierdzeniom skarzacego pelnomocnika Sad analizujgc dostepny material dowodowy w sposéb wnikliwy i
speliajacy reguly oceny dowodéw okre$lone w art. 7 k.p.k. odnidst sie do depozycji $wiadka E. C. i oceniajac ten
dowdd zasadniczo obdarzy} go walorem wiarygodnosci. Prawidlowo na podstawie niniejszego dowodu Sad I instancji
wyciagnal wniosek, ze w czasie istnienia konfliktu pomiedzy wspoélniczkami oskarzona kwestionowala zobowiazania
zaciagane samodzielnie przez A. J., w sytuacji domagania sie dostepu do dokumentacji spolki byly jej czynione
przeszkody. L. C. wprost przyznal, ze ignorowal polecenia I. S. (2). Nie mozna podzieli¢ przy tym pogladu lansowanego
w apelacji przez skarzacego pelnomocnika, ze ustalenie to jest nieprawidlowe, bowiem z naruszeniem art. 410 k.p.k.
pomija kwestie wynikajgce z zeznan tego Swiadka, ze oskarzona wszak miala ,,mozliwo$¢” zapoznac sie z dokumentami
spotki w biurze L. C., czy w biurze rachunkowym obstugujacym spolke, ze byla wzywana do osobistego kontaktu
w sprawie dotyczacej dzialalnoSci spotki i unikala bezposredniego kontaktu, za$§ obowigzujace klauzule poufnosci
wykluczaly przekazywanie informacji ustanowionym przez nia pelnomocnikom. Wbrew twierdzeniom skarzacego Sad
I instancji dokonat oceny wszystkich okoliczno$ci wynikajacych z przedmiotowych zeznan — o czym §wiadczy tre$c
uzasadnienia.

Roéwnoczesdnie jest to zarzut kontrowersyjny i polemiczny. Na zadnym bowiem etapie postepowania skarzacy nie
wykazat o jakie konkretnie informacje chodzi gdy stwierdza, ze objete sa one klauzulami poufnoéci i ich ujawnienie
osobom postronnym moze wigza¢ sie z niekorzystnymi dla spotki konsekwencjami. Po drugie za$ jest rzecza oczywista,
ze ustanowieni przez I. S. (2) pelnomocnicy pojawili sie w spolce na etapie, gdy praktycznie koniczyla ona swa
dzialalnos$¢ i ich zadaniem — z upowaznienia I. S. (2) — bylo ustalenie na podstawie dokumentacji spolki przede
wszystkim stanu majatku tego podmiotu, w tym wysokosSci zobowiazan. Prowadzenie spraw spoélki to nie tylko
regulowanie jej zobowigzan, ale takze wglad i prawo do oceny zasadno$ci zaciggania kolejnych zobowigzan — i
nie mozna negowaé¢ prawa wspolnika do tego, by w sytuacji konczenia dzialalno$ci nie chcial realizowa¢ nowych
projektow. Tego typu czynno$ci uprawnialy oskarzona do korzystania z pomocy upowaznionych przez nia oséb i
nie wymagaly jej osobistej obecnoSci w spolce. Odnoszac sie zatem do tej cze$ci argumentacji skarzacego w ktorej
akcentuje, ze gdyby oskarzona rzeczywiScie chciala uczestniczy¢ w sprawach spoélki to robilaby to osobiscie — ma ona
w istocie znaczenie drugorzedne.

Tak wiec w realiach niniejszej sprawy, zadna ze stron nie neguje, ze w inkryminowanym okresie konflikt pomiedzy
wspoOlniczkami istnial oraz, ze spotka nie byla rozliczona — niemniej tak oskarzona, jak i oskarzycielka positkowa
subsydiarna calkowicie rozbieznie przedstawiaja motywy swojego dzialania, przerzucajac odpowiedzialnosé za
zaistniala sytuacje na druga ze stron konfliktu. Bezspornym jest réwniez, ze brak porozumienia pomiedzy
wspoOlniczkami skutkowal zlozeniem w lutym 2015 r. w oddziale banku (...) — gdzie prowadzony by} rachunek spo6tki
— wniosku odnoénie zmiany sposobu obshlugi rachunku poprzez likwidacje dostepu elektronicznego oraz dostepu
indywidualnego i umozliwienie dysponowania Srodkami zgromadzonymi na rachunku jedynie w przypadku zlozenia
zgodnej dyspozycji przez obie wspolniczki.



Co wymaga podkreélenia: argumentacja przedstawiona przez skarzacego pelnomocnika oskarzyciela positkowego
subsydiarnego w szczegblnosSci nie zanegowala ustalenia Sadu, ze w oparciu o przeprowadzone dowody nie ma
podstaw do uznania, ze motywacja oskarzonej nie byla zgodna z jej wyjasnieniami — zwlaszcza w sytuacji, gdy mimo
mozliwo$ci przelania pieniedzy na inne konta nie zrobila tego, a co wiecej niezwlocznie (bo juz o godz. 13.11 w dniu
20.04.2015r. — vide k.95) powiadomila wspoélniczke o podjetych krokach.

Nieuprawnione jest przy tym twierdzenie skarzacego pelnomocnika, ze Sad I instancji obrazil norme art. 7 k.p.k.
dokonujac dowolnej oceny zeznanh §wiadkéw A. Z. i P. P. skoro pisemne motywy wyroku wskazuja, ze Sad ten
wszechstronne i zgodnie z treécig tych dowod6w dokonal ich analizy w zestawieniu z pozostalymi ustalonymi faktami,
kierujac sie logika i doswiadczeniem zyciowym. W sferze rozwazan Sadu byla rowniez kwestia podnoszona w apelacji,
dotyczaca rzekomej wypowiedzi oskarzonej skierowanej do pracownic banku podczas wyplaty pieniedzy, ze ,,pienigdze
te jej sie naleza”. Stusznie Sad Okregowy wskazal, ze nawet gdyby takie stwierdzenie padlo ze strony oskarzonej do
pracownic banku to nie jest ono wystarczajace do tego, by na tej wylacznie podstawie, w oderwaniu od pozostatych
okolicznoSci ustalonych w sprawie ustali¢ zamiar oskarzonej co do czynu jej zarzuconego.

Tym samym dywagacje skarzacego na temat ,zamiaru” i ,motywacji” oskarzonej co do przeznaczenia Srodkow
przelanych sa calkowicie dowolne, bowiem nie osadzone w tresci przeprowadzonych dowodow.

Reasumujgc ta cze$¢ rozwazan stwierdzié zatem nalezy, ze prawidlowo Sad meriti ustalil jako okolicznosci
bezsporne: istnienie konfliktu pomiedzy wspolniczkami, brak rozliczenia i porozumienia co do rozliczenia dzialalno$ci
prowadzonej do 30.01.2015 r., a takze pobranie kwot z konta spélki przez oskarzong I. S. (2) i niezwloczne
powiadomienie o powyzszym fakcie A. J.. W zakresie natomiast czy istnial po stronie oskarzonej zamiar kierunkowy
w postaci woli wlaczenia przelanej kwoty — a nie jak zadeklarowala bezposrednio po niniejszej czynnosci ,wylacznie
dla zabezpieczenia ,, rozliczenn w ramach podzialu majatku spétki” — zgromadzony w sprawie material dowodowy nie
pozwala na uznanie, ze ustalone dzialania oskarzonej wyczerpaly znamiona czynu z art. 28481 k.k.

Zgodnie z trescia art. 981 k.k. zamiar to proces zachodzacy w psychice sprawcy, wyrazajacy sie w Swiadomej woli
zrealizowania przedmiotowych znamion czynu zabronionego, a jego prawidlowe ustalenie wymaga przede wszystkim
dokladnej analizy zgromadzonych w sprawie dowodéw — w tym co do strony przedmiotowej konkretnego czynu.
Whbrew stanowisku skarzacego pelnomocnika temu zadaniu Sad I instancji sprostal. Analiza tych elementéw — w
tym analiza poszczegdlnych faz konfliktu pomiedzy wspoélniczkami, zachowan w trakcie jego trwania tak I. S. (2),
jak i A. J. oraz stosunku pracownikow spolki Agencja (...) s.c. I. S. (2), A. J.” w koncowym etapie jej dzialalno$ci
do oskarzonej i wydawanych przez nig im polecen , sytuacji gdy w banku okazalo sie, Zze mimo zlozonej dyspozycji,
ze pieniadze z rachunku spotki moga by¢ przelewane wylacznie po wspélnym zleceniu wspoélniczek nie blokuje
samodzielnych dzialan — doprowadzily Sad I instancji do slusznego wniosku, ze brak jest podstaw do przypisania
dzialaniom oskarzonej zamiaru popelnienia czynu z art. 28481 k.k.

Sad I instancji dokonal prawidlowej subsumpcji prawnej wskazujac, ze dla przypisania tego czynu niezbedne jest
ustalenie, Ze sprawca tego czynu musi dziala¢ w écisle okreslonym celu, ktorym jest przywlaszczenie ,cudzej” rzeczy
(mienia) - zzamiarem trwalego wlaczenia przedmiotu przestepstwa do swojego majatku, a nie zatem tylko z zamiarem
bezprawnego wladania rzecza. Nie wystarczy przy tym, by godzil sie na mozliwo$¢ przywlaszczenia — musi on
bowiem tego chcie¢ i musi to by¢ jego celem. Jest to bowiem przestepstwo umyslne, ktérego strone podmiotowa
charakteryzuje szczego6lny zamiar bezposredni kierunkowy okreélany jako animus rem sibi habendi — definitywnego
uczynienia cudzej rzeczy jako wlasnej i musi on byé bezsprzeczny. W realiach niniejszej sprawy ewidentne jest, ze
oskarzonaI. S. (2) rozporzadzila pieniedzmi zgromadzonymi na koncie spolki, ktorej byta wspotwlascicielka bez zgody
i wiedzy wspdlniczki przelewajac je na swoje konto prywatne. Niemniej bezpoérednio po tym fakcie poinformowala
wspolniczke wskazujac, ze czyni to jako zabezpieczenie — spolka w tym czasie byta w stanie likwidacji, a rownocze$nie
istnialy nierozliczone zobowiazania spotki. Réwnoczesnie majac §wiadomo$¢, ze przelane przez nig pieniadze zostang
zablokowane przez bank (...) nie rozdysponowala ich, pozostawiajac nienaruszona kwote na swoim rachunku.



Trafna jest koncowa konstatacja Sadu I instancji, ze istniejacy spor pomiedzy I. S. (2) a A. J. na charakter cywilno
— prawny i nie moze by¢ rozstrzygany na drodze procesu karnego, bowiem brak jest podstaw do uznania, by
zachowaniem oskarzonej wypeklione zostaly znamiona czynu z art. 28481 k.k.

Sformutowane zatem w apelacji zarzuty co do obrazy art. 410 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. sa de facto wynikiem odmiennej
oceny dowodoéw i jako takie nie zaslugujg na uwzglednienie. Apelujacy ma oczywiscie prawo do wlasnej oceny
materialu dowodowego, nie oznacza to jednak automatycznie wadliwosci oceny sadowej. Zarzut naruszenia przepisu
art. 410 k.p.k. moze by¢ skuteczny tylko wowczas, gdy skarzacy wykaze, ze Sad I instancji opar} swoje orzeczenie na
materiale nieujawnionym na rozprawie gléwnej, badz tylko na czeSci materialu ujawnionego i jego rozstrzygniecie
nie jest wynikiem analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznosci, a wiec takze i tych, ktére je podwazaja. W realiach
niniejszej sprawy Sad Okregowy dostrzegl, ze dowody osobowe nie sa jednoznaczne w swej wymowie, niemniej
zadnego z nich nie pominagl. Réwnocze$nie podkreslenia wymaga, ze skuteczne zanegowanie ustalenn sadowych
mozliwe jest jedynie wowczas, gdy apelujacy wykaze jakich uchybien w Swietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego dopuscil sie Sad I instancji w przeprowadzonej przez siebie ocenie materialu dowodowego — a takich
warunkéw nie spelnia wywiedziona w sprawie skarga odwotawcza.

Skoro zatem dokonana przez Sad meriti analiza materialu dowodowego zostala przeprowadzona w sposoéb
wszechstronny i zgodny z zasada obiektywizmu wyrazona w art. 4 k.p.k. oraz swobodnej oceny dowodéw wyrazonej
w art. 7 k.p.k., za§ uzasadnienie sporzadzone zgodnie z wymogami art. 424 k.p.k. — nie ma podstaw do
zdyskwalifikowania zaskarzonego rozstrzygniecia (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 1987 r., VI KR
263/87, OSWNKW 1988, z. 3-4, poz. 28).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w konkluzji wyroku, o kosztach sadowych
za postepowanie odwolawcze rozstrzygajagc po myslhi art. 63681 k.p.k.



