Sygn. akt IT AKa 13/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Malgorzata Janicz

Sedziowie SA - Ewa Jethon (spr.)

SO (del.) - Anna Wierciszewska-Chojnowska

Protokolant sekr. sad. Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Szymona Brzozowskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2018 r.

sprawy:

1. M. O. urodz. (...)r. w B., syna M. i H. zdomu S.,

oskarzonego z art. 28681 k.k. w zw. z art.29481 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12 k.k., art. 270§1
k.k., art. 28681 k.k. w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. art. 13§1 k.k. w zw. z art. 28681 k.k.
w zb. z art. 29781 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.

2. K. W, urodz. (...) wR., syna W.i M. zdomu P.,

3. R. Z., urodz. (...) w W., syna D. 1 E. zdomu L.

oskarzonych z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art.11§2 k.k. w zw. z art.12 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie

z dnia 24 marca 2017 r. sygn. akt VK 214/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. wobec oskarzonego M. O. w punkcie I, wobec oskarzonego S. W. w punkcie VI oraz wobec
oskarzonego R. Z. w punkcie VII - eliminuje z podstawy prawnej skazania art.11§2 k.k. a z podstawy
wymiaru kary art.11§3 k.k.;

2. wobec oskarzonego M. O. w komparycji wyroku z opisu czynéw zarzucanych w punkcie IT
i III eliminwje slowa ,,w celu uzycia za autentyczny”, zas w sentencji wyroku uzupelnia opisy
przypisanych w punkcie II i III czynoéw - o stowa ,,w celu uzycia za autentyczny” wpisujqc je przed
slowami ,,podrobit’’;

3. wobec oskarzonego M. O. w sentencji wyroku uzupelnia opisy przypisanych w punkcie IV ppkt
1 -5 czynow - o stowa ,,w celu uzycia za autentyczny” wpisujac je przed stowami ,,podrabiajac”;



4. wobec oskarzonego M. O. uzupetnia podstawe prawngq orzeczenia o karze tqcznej o art. 91§82 k.k.;
II. w pozostalej czesci utrzymuje wyrok w mocy;

III. zasqgdza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych M. O. kwote 6400 (sze$¢ tysiecy czterysta) z1,
zasod K. W.iR. Z. po 3300 zl (trzy tysiqce trzysta) zI1. za postepowanie odwolawcze z tytulu oplaty
sadowej, zwalniajgc ich w pozostalym zakresie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia
24 marca 2017 r. w sprawie o sygn. akt VK 214/10:

L. oskarzonego M. O. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia, przy czym opis
czynu zmienit w czeéci w ten sposob, iz ustalil, ze oskarzony doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem:

- firme (...) (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 4, na kwote 2.464,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 6, na kwote 1.879 zl,

- firme (...), (...) S.c., wskazana w ppkt 7, na kwote 4.123,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 24, na kwote 1.537,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 27, na kwote 3.037,48,-zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 29, na kwote 3.037,80 zl,

- firme (...) S.A. (obecnie: (...) S.A.), wskazang w ppkt 30, na kwote 3.037,80 zl,
- firme Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 38, na kwote 3.830,80 zl,
- firme (...), wskazana w ppkt 39, na kwote 2.379 zl,

- firme Przedsiebiorstwo Handlowe (...), wskazang w ppkt 57, na kwote 2.379 zl,
- firme (...), wskazana w ppkt 69, na kwote 1.189,50 zl,

- firme (...), wskazana w ppkt 88, na kwote 2.806 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 99, na kwote 3.830,80 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 101, na kwote 4.916,60 zi,

- firme (...) S.A., wskazana w ppkt 118, na kwote 4.916 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 124, na kwote 3.037,80 zl,

- firme ZAKEAD (...) S.A., wskazang w ppkt 154, na kwote 4.684,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 176, na kwote 3.464,80 zl,

- firme Zaktad (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 191, na kwote 4.916,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 248, na kwote 2.806 zl,



- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 280, na kwote 4.123,60 zl,

a ponadto eliminujac z opisu czynu dzialania opisane w ppkt 63, 71, 77 i 292, stwierdzil, iz oskarzony doprowadzil
podmioty gospodarcze wymienione w treéci zarzutu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na kwote lgczna nie
mniejsza niz 1.315.476,19 zt (milion trzysta pietnaScie tysiecy czterysta siedemdziesiat sze$¢ i 19/100), i tak opisany
czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
oraz art. 33 § 1-3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 2 (dwéch) lat pozbawienia wolnoSci oraz kare
grzywny w wymiarze 300 /trzystu/ stawek dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na 100 zl /sto/,

II. oskarzonego M. O. uznal za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia i za to, na podstawie
art. 270 § 1 k.k., skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

III. oskarzonego M. O. uznat za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt III aktu oskarzenia i za to, na podstawie
art. 270 § 1 k.k., skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

IV. w ramach czynéw opisanych w pkt: IV, V, VI, VII i VIII aktu oskarzenia uznat M. O. za winnego tego, ze dzialajac
w krotkich odstepach czasu oraz z wykorzystaniem takiej samej sposobnoéci:

1) w dniu 11.07.2005 r., w W., dzialajac z gory powzietym zamiarem, w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu ze S. J., doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 9.539 zt (...)
Bank, w ten sposob, ze wypehil i podpisal nazwiskiem (...) rubryke pieczeé imienna i podpis gléwnego ksiegowego,
podrabiajac zaswiadczenie o zarobkach w firmie (...) Sp. z0.0.”, W., ul (...), ktore to za§wiadczenie, S. J., postugujac sie
przerobionym dowodem osobistym nr (...), wystawionym na nazwisko R. T., zam. B., ul (...), przedlozy} przy zawieraniu
umowy kredytowej nr (...), za poSrednictwem wspolpracujacego z (...) SAw L. sklepu (...), na podstawie ktorej S. J.
zakupil zestaw komputerowy (...), czym dziatal na szkode (...) Banku Oddzial w L.,

- czym wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

2) w dniu 13.07.2005 r., w W., dzialajgc z géry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu ze S. J., doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 6.427,49 zl
(...) Bank S.A. w W., w ten sposéb, ze wypehil i podpisal nazwiskiem (...) rubryke piecze¢ imienna i podpis gtéwnego
ksiegowego w celu uzycia za autentyczne podrabiajgc zaswiadczenie o zarobkach w firmie (...) Sp. z 0.0.”, W., ul (...),
ktore to za$wiadczenie S. J., postugujac sie przerobionym dowodem osobistym nr (...), wystawionym na nazwisko
R. T., zam. B., ul (...), przedlozyt przy zawieraniu umowy o kredyt odnawialny nr (...) oraz karte platnicza (...) na
podstawie ktorej, w okresie od dnia 13.07.2005r. do 25.07.2005r1., dokonat zakupu towaréw na wskazang powyzej
kwote, czym dzialal na szkode (...) Bank S.A.,

- czym wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k k. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

3) w dniu 15.07.2005 r., w W., w sklepie (...) przy ul (...), w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspoélnie i
w porozumieniu ze S. J., usilowal doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.200 zt (...)
S.A., Oddziat w P., w ten sposob, ze wypehil i podpisal nazwiskiem (...) rubryke piecze¢ imienna i podpis gtéwnego
ksiegowego, w celu uzycia za autentyczne podrabiajac zaswiadczenie o zarobkach w firmie (...) Sp. z 0.0., W., ul (...),
ktore to zaswiadczenie, S. J., postugujac sie przerobionym dowodem osobistym nr (...), wystawionym na nazwisko R.
T., zam. B., ul. (...), oraz prawem jazdy nr (...), przedlozy} przy zawieraniu umowy o korzystanie z karty kredytowej G.
onr (...),zrachunku o nr (...), ktéremu przyznano limit w kwocie 1.200 zl, lecz zamierzonego celu nie osiaggnal z uwagi
na postawe pracownikow banku i po weryfikacji zablokowanie rachunku, czym dzialat na szkode banku (...) S.A.,,

- czym wyczerpatl dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k k.,



4) w dniu 21.07.2005 r., w W., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzysci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu ze S. J., doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.000 zt Bank
(...) SA - (...) w W., w ten sposodb, ze wypelnil i podpisal nazwiskiem (...) rubryke pieczeé imienna i podpis gtéwnego
ksiegowego, podrabiajac zaswiadczenie o zarobkach w firmie (...) Sp. z 0.0.”, W., ul (...), ktére to zaswiadczenie, S.
J., postugujac sie przerobionym dowodem osobistym nr (...), wystawionym na nazwisko R. T., zam. B., ul (...), oraz
prawem jazdy nr (...), przedlozyl przy zawieraniu umowy pozyczki nr (...), na podstawie ktorej otrzymal pienigdze w
kwocie 30.000 zl, czym dzialal na szkode Banku (...) S.A.,

- czym wyczerpal dyspozycje art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

5) w dniu 21.07.2005 r., w W., dzialajac z géry powzietym zamiarem, w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz
wspolnie i w porozumieniu ze S. J., doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 10.000 7t (...)
S.A.”, w ten sposob, ze wypekil i podpisat nazwiskiem (...) rubryke piecze¢ imienna i podpis gléwnego ksiegowego,
podrabiajac za§wiadczenie o zarobkach w firmie (...) Sp. z0.0.”, W., ul. (...), ktére to zadwiadczenie, S. J., postugujac sie
przerobionym dowodem osobistym nr (...), wystawionym na nazwisko R. T., zam. B., ul (...), przedlozy} przy zawieraniu
umowy pozyczki, na podstawie ktorej otrzymat powyzsza kwote, czym dzialal na szkode (...) S.A.”,

- czym wyczerpat dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

to jest za winnego popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k.iart. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k k. w zw. z art. 11 § 2 k k. w zw. z art. 91 § 1 k k.,
za co skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. i wymierzyl
mu kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

V. na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu M. O. jedna kare laczng pozbawienia
wolno$ci w wymiarze 2 (dwoch) lat i 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

VI. oskarzonego K. W. uznal za winnego popelienia czynu zarzucanego mu w pkt IX aktu oskarzenia, przy czym opis
czynu zmienil w czeéci w ten sposodb, iz ustalil, ze oskarzony doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem:

- firme (...).J., wskazang w ppkt 12, na kwote 2.464,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 26, na kwote 1.329,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 31, na kwote 954,03 zl,

- firme Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 34, na kwote 1.250 zl,
- Spoéldzielnie (...) - Zaklad Pracy (...), wskazana w ppkt 60, na kwote 2.147,20 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 78, na kwote 1.939,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 131, na kwote 1.708 zl,

- firme Zaklady (...) S.A., wskazang w ppkt 151, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 153, na kwote 2.622 zl,

- firme (...) Z. Sp.j., wskazana w ppkt 157, na kwote 2.171,60 zl,

- firme Przedsigbiorstwo (...) Sp. z 0.0. - Oddziat w R., wskazana w ppkt 163, na kwote 1.110,20 zl,

- firme Zaktad Produkgji (...) Sp. z 0.0. - Zaklad Pracy (...), wskazang w ppkt 165, na kwote 1.708 zl,



- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 167, na kwote 2.781,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 183, na kwote 3.855,20 zl,

- firme (...).A.M. A. W. Sp.j., wskazana w ppkt 188, na kwote 1.708 zl,

- firme Drukarnia (...).j., wskazang w ppkt 201, na kwote 3.135,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 211, na kwote 1.708 zl,

- Spoéldzielnie (...), wskazana w ppkt 213, na kwote 2.513,20 zl,

- firme Zaktad Produkcyjno Handlowy (...) S.c., wskazang w ppkt 234, na kwote 2.513,20 zl,
- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 239, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.c., wskazang w ppkt 240, na kwote 2.903,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 252, na kwote 2.903,60 zl,

- firme Przedsiebiorstwo (...) S.A., wskazang w ppkt 255, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 260, na kwote 1.708 zl,

- firme (...), wskazana w ppkt 264, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 272, na kwote 3.708,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 275, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 277, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 284, na kwote 695,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 305, na kwote 1.708 zl,

- firme (...), wskazana w ppkt 321, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 338, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 342, na kwote 1.708 zl,

- firme Zaklad (...), wskazana w ppkt 352, na kwote 695,40 zl,

- Stowarzyszenie (...) Zarzad Glowny - (...), wskazane w ppkt 353, na kwote 695,40 zl,
- firme (...), K. Sp.j., wskazang w ppkt 360, na kwote 3.282,20 zl,

- firme PPHU (...), wskazana w ppkt 385, na kwote 695,40 zl,

- firme Zaklad (...) Sp. z o0.0., wskazana w ppkt 396, na kwote 3.107,38 zl,

- firme Zaklad (...), wskazana w ppkt 408, na kwote 1.500 zl,

- firme Przedsiebiorstwo (...) - Produkeyjne (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 414, na kwote 3.074,40 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 432, na kwote 2.562 zl,



a ponadto wyeliminowal z opisu czynu dzialania opisane w ppkt 77 i 281, stwierdzil, iz oskarzony doprowadzil
podmioty gospodarcze wymienione w treéci zarzutu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na kwote laczna nie
mniejsza niz 866.442,09 z} (osiemset sze$¢dziesiat sze$¢ tysiecy czterysta czterdzieSci dwa i 09/100), i tak opisany
czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 2904 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 4 § 1 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. oraz
art. 33 § 1-3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 8 (o$émiu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz kare grzywny w wymiarze 300 /trzystu/ stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej
na 50 zl /pie¢dziesiat/,

VII. oskarzonego R. Z. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt X aktu oskarzenia, przy czym opis
czynu zmienil w czeSci w ten sposob, iz ustalil, ze oskarzony doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem:

- firme (...).j., wskazang w ppkt 5, na kwote 2.464,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 19, na kwote 1.329,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 24, na kwote 954,03 zl,

- firme Miejskie Przedsiebiorstwo (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 27, na kwote 1.250 zl,

- Spoéldzielnie (...) - Zaklad Pracy (...), wskazana w ppkt 53, na kwote 2.147,20 zl,

- firme (...) S.A., wskazana w ppkt 71, na kwote 1.939,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 124, na kwote 1.708 zl,

- firme Zaklady (...) S.A., wskazana w ppkt 144, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 146, na kwote 2.622 zl,

- firme (...) Z. Sp.j., wskazana w ppkt 150, na kwote 2.171,60 zl,

- firme Przedsiebiorstwo (...) Sp. z o.0. - Oddzial w R., wskazang w ppkt 156, na kwote 1.110,20 zl,
- firme Zaklad Produkcji (...) Sp. z 0.0. - Zaklad Pracy (...), wskazana w ppkt 158, na kwote 1.708 zl,
- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 160, na kwote 2.781,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 176, na kwote 3.855,20 zl,

- firme (...).A.M. A. W. Sp.j., wskazana w ppkt 181, na kwote 1.708 zl,

- firme Drukarnia (...).j., wskazanga w ppkt 194, na kwote 3.135,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 204, na kwote 1.708 zl,

- Spoéldzielnie (...), wskazang w ppkt 206, na kwote 2.513,20 zl,

- firme Zaklad Produkcyjno Handlowy (...) S.c., wskazang w ppkt 229, na kwote 2.513,20 zl,
- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 234, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.c., wskazang w ppkt 240, na kwote 2.903,60 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazang w ppkt 248, na kwote 2.903,60 zl,



- firme Przedsiebiorstwo (...) S.A., wskazang w ppkt 251, na kwote 1.708 zl,
- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 256, na kwote 1.708 zl,

- firme (...), wskazana w ppkt 260, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 268, na kwote 3.708,80 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 271, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 273, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 280, na kwote 695,40 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 301, na kwote 1.708 zl,

- firme (...), wskazana w ppkt 317, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) S.A., wskazang w ppkt 338, na kwote 1.708 zl,

- firme (...) Sp. z 0.0., wskazana w ppkt 342, na kwote 1.708 zl,

- firme Zak}ad (...), wskazana w ppkt 348, na kwote 695,40 zl,

- Stowarzyszenie (...) Zarzad Glowny - (...), wskazane w ppkt 349, na kwote 695,40 zl,
- firme (...), K. Sp.j., wskazang w ppkt 356, na kwote 3.282,20 zl,

- firme PPHU (...), wskazang w ppkt 381, na kwote 695,40 zl,

a ponadto eliminujac z opisu czynu dzialania opisane w ppkt 70, 209, 210, 235 i 277, stwierdzil, iz oskarzony
doprowadzil podmioty gospodarcze wymienione w tresci zarzutu do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, na
kwote laczng nie mniejsza niz 741.858,83 zl (siedemset czterdzieSci jeden tysiecy osiemset pieédziesigt osiem i
83/100), i tak opisany czyn zakwalifikowal na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., na tej podstawie skazal oskarzonego, zas na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 1-3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 (jednego) roku i 8 (o§miu)
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kare grzywny w wymiarze 300 /trzystu/ stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na 50 z} /pietdziesiat/,

VIII. na podstawie art. 39 pkt 2 k.k. orzekl wobec kazdego z oskarzonych §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, polegajacej na:

- doradztwie i ksztalceniu w zakresie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
- organizowaniu targéw, wystaw i szkolen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej oraz

- pos$rednictwie nawigzywaniu wspolpracy podmiotow prowadzacych dzialalno$é gospodarcza, przez okres lat 4 /
czterech/,

IX. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzek! tytutem obowigzku naprawienia szkody:
« od oskarzonego M. O. na rzecz:

- firmy (...).j. - ul. (...), (...)-(...) K., kwote 2.806 zl,



- firmy (...) Sp. z 0. 0. - ul. (...), (...)-(...) Z., kwote 2.806 zl,

- Przedsiebiorstwa (...), Z. G. ul.(...), (...)-(...) B., kwote 2.806 zl,

- firmy (...) - ul. (...), P., kwote 3.037,80 zl,

- firmy ZAKEADY (...) - ul. (...), B. (...)-(...) S, kwote 4.123,60 zl,

- firmy (...).j. - JW. O.,, M.M. S., ul. (...), (...)-(...) C., kwote 2.806 zl,
- firmy (...).iB. N. ul. (...), (...)-(...) K., kwote 2.379 zl,

- Przedsiebiorstwa Ustugowo (...) Sp. z 0.0., ul. (...), (...)-(...) K., kwote 4.123,60 zl,
- firmy (...) - ul. (...), (...)-(...) O., kwote 2.806 zl,

- firmy (...) ul. (...), (...)-(...) K., kwote 3.037,80 zl,

- firmy Zaktad (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) N., kwote 3.233 zl,

- firmy (...) ul. (...), (...)-(...) D., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) Z., kwote 4.123,60 zl,

- Przedsiebiorstwa (...) Sp. z 0.0., ul. (...), (...)-(...) S., kwote 2.379 zl,
- firmy (...) (...) - K., ul. (...), (...)-(...) L., kwote 3.830,80 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) L., kwote 4.855,60 zl,

- firmy Zaklad (...), ul. (...), (...)-(...) W., kwote 4.318,80 zl,

- firmy (...) - ul. (...), W,, (...)-(...) Z., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) - ul. (...) pok. 10-12, (...)-(...) G., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), D. L., (...)-(...) E., kwote 4.123,60 zl,

- firmy (...) - Biuro (...) ul. (...), (...)-(...) L., kwote 3.037,80 zl,

- firmy (...).M.T. M. E. K. Sp.j. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 3.830,80 zl,
- firmy (...) - ul. (...), (...)-(...) S., kwote 3.233 zl,

- firmy PPHU (...), H. B., ul. (...), (...)-(...) S., kwote 3.037,80 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) P., kwote 2.806 zl,

- firmy (...) - ul. (...), (...)-(...) S., kwote 2.806 zl,

- firmy PPHU (...) 62, (...)-(...) R., kwote 2.806 zl,

- firmy 5 (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) L., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) - ul. (...), (...)-(...) N., kwote 3.830,80 zl,

- firmy (...) - ul. (...), C., kwote 3.563,60 zl,



- firmy (...).j. - ul. (...), (...)-(...) G., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 2.379 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 3.660 zt

- firmy PPHU (...) - ul. (...), (...)-(...) N., kwote 3.660 zl,

- firmy (...) - Zaklad (...), Al (...), (...)-(...) L., kwote 3.037,80 zl,

- firmy PHU (...), ul. (...), (...)-(...) L., kwote 2.379 zl,

- firmy PHU (...).j. N. W. - ul. (...), (...)-(...) M., kwote 2.379 zl,

« od oskarzonego K. W. na rzecz:

- firmy (...) S.A,, ul.(...), (...)-(...) S, kwote 2.135 zl,

- firmy Drukarnia (...) Sp. z o.0. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 1.400 zl,
- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), B., (...)-(...) O., kwote 1.400 zl,

- firmy Przedsiebiorstwo (...) -Produkeyjne (...) Sp. z 0.0. ul. (...), (...)-(...) B., kwote 3.074,40 zl,
- firmy (...). zo.0 (...)ul. (...), (...)-(...) J., kwote 1.708 zl,

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) K., kwote 1.708 zl,

- firmy (...) S.c. - (...), (...)-(...) M., kwote 2.135 zl,

« od oskarzonych K. W. oraz R. Z. solidarnie na rzecz:

- firmy (...) Sp. z 0.0. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 1.708 zl,

- firmy (...). G. - S. (...), (...)-(...) O.,

kwote 1.281 zl,

- firmy PPHU (...) Sp. z o0.0. - ul. (...), (...)-(...) O., kwote 2.586,80 zl,
- firmy PPHU (...) - ul. (...), (...)-(...) Z., kwote 1.708 z,

- firmy (...) S.A. - ul. (...), (...)-(...) W., kwote 2.147,20 zl,

- firmy (...).P., W. P. F. 178, (...)-(...) W., kwote 3.245,20 zl,

- firmy (...), (...)-(...) P., kwote 3.855,20 zl,

- firmy (...) - S., ul. (...), (...)-(...) C., kwote 2.305,80 zl,

- firmy (...) i wspOlnicy Sp.j.- ul. (...), (...)-(...) W., kwote 2.781,60 zl,
- firmy (...).A.M. A. W. Sp,j. - ul. (...), (...)-(...) K., kwote 2.305,80 zl,
- firmy (...) - ul. (...), (...)-(...) T., kwote 2.513,20 zl,

- firmy PHU (...) - ul. (...), (...)-(...) G., kwote 854 zl,



- firmy Agencja (...) - ul. (...), (...)-(...) K., kwote 1.708 zl,
- firmy (...), K. Sp.j. - ul. (...), (...)-(...) L., kwote 3.,282,20 zl,
- Spoéldzielni (...) - ul. (...), (...)-(...) B., kwote 3.879,60 zl,

X. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego M. O. kwote 6.400 zl /sze$¢ tysiecy czterysta/, zas od
oskarzonych K. W. oraz R. Z. kwoty po 3.300 zt /trzy tysiace trzysta/ tytulem naleznych oplat, pozostale koszty sadowe
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniesli obroncy oskarzonych M. O., K. W. i R. Z. oraz co do
wszystkich oskarzonych — prokurator.

Obronca oskarzonego M. O. zaskarzyt wyrok w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. w zakresie czynu przypisanego w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze
przepisOw postepowania, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, niezgodna z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a takze zasada obiektywizmu, polegajaca na:

1. uznaniu wyjasnien oskarzonych M. O., K. W. i R. Z. za niewiarygodne, w szczeg6lnosSci w zakresie podejmowania
przez (...) Sp. z o.o. (dalej: E.) czynno$ci majacych na celu wywiazanie sie z zobowiazan wobec podmiotow
(m.in. udostepnianie podmiotom kontaktéw handlowych, umieszczanie informacji w portalu internetowym o danym
podmiocie, przygotowywanie katalogéw, poszukiwanie miejsca na organizacje spotkan biznesowych i nawigzanie w
tym celu kontaktu z przedstawicielami hoteli lub innych przedsiebiorcéw zajmujacych sie komercyjnym wynajmem
powierzchni w G. i W., zwracanie podmiotom okreS§lonych kwot z tytulu niedojécia do skutku spotkan), zakresu
obowiazkéw pelionych przez M. O., braku jego uprawnienia do dokonywania przelewow na rzecz podmiotow z tytulu
zwrotu zaplaconych kwot oraz przekazywania przez niego informacji o roszczeniach D. Z., a takze pierwszoplanowej
roli D. Z., ktory byl pomystodawca E. i podejmowania przez niego wszelkich decyzji dotyczacych dzialalno$ci tej spotki,
podczas gdy prawidlowa ocena wyjaénien oskarzonych powinna prowadzi¢ do wniosku, ze M. O. wykonywal obowigzki
polegajace na utrzymywaniu kontaktéw z klientami, opracowywaniu dokumentacji dotyczacej zwrotu nalezno$ci i
przekazywaniu jej osobie podejmujacej decyzje, wystawianiu faktur korygujacych oraz nie obejmowal §wiadomoscia
(zamiarem) jakichkolwiek czynno$ci majgcych na celu wprowadzenie pokrzywdzonych w blad i doprowadzenia ich
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

2. uznaniu zeznan $wiadka D. Z. jako niewiarygodnych w czeéci odnoszacej sie do roli oskarzonych M. O., K. W. i
D. Z. oraz majacych na celu unikniecie odpowiedzialnoéci przez tych oskarzonych, przy jednoczesnym uznaniu za
wiarygodne tych zeznan w zakresie wiodacej jego roli w tworzeniu i funkcjonowaniu E. oraz mechanizmu przestepczej
dzialalnosSci, a takze uznaniu ich za dowdd o najistotniejszym znaczeniu dla rozstrzygniecia sprawy w zakresie
zarzutoéw z pkt I, IX i X aktu oskarzenia (zob. s. 310-312 uzasadnienia wyroku), co stanowi przyklad dowolnej oceny
poprzez wybidrcze potraktowanie dowodu z zeznan §wiadka D. Z., cho¢ w aspekcie roli oskarzonych, ich braku wiedzy
i akceptacji przestepnych dzialan zeznania te byly zgodne z wyja$nieniami M. O., K. W.iD. Z., a w dodatku nie zostaly
one skutecznie zakwestionowane przez inne dowody w sprawie;

3. przyjeciu, ze calkowite lub czeSciowe zwroty platnoSci dokonane przez E. na rzecz okreSlonych podmiotéw,
ktore wcezesniej wplacily kwoty z tytulu uméw obejmujacych $wiadczenie na ich rzecz uslug posrednictwa w
nawigzywaniu kontaktow gospodarczych byly sporadyczne i nastepowaly jedynie wobec podmiotow wykazujacych
znaczng determinacje w dochodzeniu roszczen (zob. s. 309-310, s. 314 uzasadnienia wyroku), podczas gdy powyzsze
dzialania E. dowodzily - z perspektywy oskarzonych - woli wykonania zobowiazan wynikajacych z umoéw (zwrot
nalezno$ci w przypadku niedojécia do skutku spotkan z zagranicznymi kontrahentami);



4. przyjeciu, ze takie dzialania oskarzonych jak udostepnianie podmiotom kontaktéw handlowych, umieszczanie
informacji w portalu internetowym o danym podmiocie, przygotowywanie katalogdbw mialy na celu jedynie
uwiarygodnienie dzialalnos$ci E., podczas gdy dzialania te stanowily przynajmniej czeSciowa realizacje umoéw i przecza
tezie o braku woli wywiazania sie z zobowiazania przez E. (zob. s. 316 uzasadnienia wyroku);

5. przyjeciu, ze oskarzeni nie podejmowali realnych dzialan w celu organizacji spotkan biznesowych z zagranicznymi
kontrahentami (zob. s. 309, s. 315-316 uzasadnienia wyroku), podczas gdy czynnosSci w tym celu byly podejmowane,
co wynika z wyjasnien oskarzonych (przede wszystkim z wyjasnienn K. W., ktéry uczestniczyt w rozmowach w tym
przedmiocie i sprawdzal miejsca potencjalnych spotkan), a niedojscie do skutku spotkan wynikalo - z perspektywy
oskarzonych - z obiektywnych przyczyn (zbyt matla liczba zainteresowanych podmiotéw, trudnoéci organizacyjne) i
okolicznoSci, ktore nie byly zamierzone przez oskarzonych w momencie zawierania umoéw z podmiotami;

6. uznaniu, ze brak jest dowodu przemawiajacego za tym, by oskarzeni mieli zamiar jakiegokolwiek realnego
wywiazania sie z zobowigzan umownych, np. poprzez podjecie dzialann zmierzajacych do realizacji spotkan
biznesowych, podczas gdy dzialania w tym celu byly podejmowane, o czym byla mowa powyzej, a ponadto, zgodnie z
regula rozkladu ciezaru dowodu wynikajaca z art. 5 § 1 k.p.k., to oskarzyciel (wzglednie Sad w sytuacji niedostarczenia
dowodow przez oskarzyciela) powinien wykaza¢ ponad wszelka watpliwo$c, ze oskarzeni w chwili zawierania
zobowigzan mieli zamiar pokrzywdzenia kontrahentow, ktoremu to obowigzkowi w niniejszym postepowaniu nie
sprostano;

7. przyjeciu, ze oskarzeni mieli §wiadomos$¢ funkcjonowania modelu dzialalnos$ci D. Z. polegajacego na oferowaniu
ustug za stosunkowo niskie wynagrodzenie, pozorowaniu wywiazywania sie z zobowigzan i przewidywaniu, ze
podmioty nie beda podejmowaly dzialan w celu odzyskania naleznoéci, przy jednoczesnym ustaleniu, ze E.
wykonywal przynajmniej cze$ciowo zobowigzania, m.in. udostepnial klientom kontakty handlowe, przygotowywal
katalogi, umieszczat dane klientéw w portalu reklamowym, proponowal im ugody w zwiazku z niedojsSciem do skutku
spotkan biznesowych i w calosci lub cze$ciowo zwracal naleznoéci (zob. s. 309-310, s. 314 uzasadnienia), co wskazuje
na brak zamiaru oskarzonych niewywiazania sie z zobowigzan w momencie ich zawierania;

II. w zakresie czynu przypisanego w pkt I czeSci dyspozytywnej wyroku w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze
przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. poprzez niewyjasnienie przez Sad I instancji okolicznoéci dotyczacej sposobu obliczenia i wysokosci szkody
ujetej w zarzutach dotyczacych dzialalnosci E., ktéra miata zostaé wyrzadzona pokrzywdzonym, w szczegolnosci
brak weryfikacji podanych w akcie oskarzenia kwot brutto zaplaconych przez pokrzywdzonych pod katem odliczenia
podatku VAT od tych kwot jako podatek naliczony zwigzany z prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej, ktory
pomniejszal podatek nalezny, a takze pod katem potraktowania kwot wynikajgcych z faktur jako kosztow prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej, co zmniejszalo obciazenia podatkowe pokrzywdzonych, podczas gdy okoliczno$¢ ta miata
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia, gdyz wplywala bezpos$rednio na wysokosé rzekomej szkody u pokrzywdzonych,
co powinno skutkowa¢ ustaleniem, ze pokrzywdzeni nie poniedli realnej szkody, wzglednie jej szkoda ta byla nizsza
niz kwoty wskazane w akcie oskarzenia;

podkresli¢ nalezy, ze powyzsza kwestia byla podnoszona przez oskarzonego M. O. w trakcie rozprawy (zob. wyjasnienia
zlozone na rozprawie w dniu 19.09.2013 r.; przestuchania wielu $wiadkow, kiedy oskarzony zadawal pytania dotyczace
tej kwestii), a Sad I instancji jej nie rozwazyl;

a w konsekwencji;

III. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony M. O. dopusScil sie przestepstwa
zarzuconego mu w pkt I aktu oskarzenia ze zmianami wynikajacymi z pkt I cze$ci dyspozytywnej wyroku, polegajacego
na doprowadzeniu pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad
0sob reprezentujacych pokrzywdzonych, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, poddany rzetelnej



i prawidlowej ocenie, nie pozwalal na poczynienie ustalen o wypelnieniu przez oskarzonego znamion czynu
zabronionego;

IV. w zakresie czynu przypisanego w pkt II czeSci dyspozytywnej wyroku w oparciu o art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze
przepisOw prawa materialnego, a mianowicie naruszenie art. 270 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w stanie
faktycznym niniejszej sprawy, podczas gdy z opisu czynu zawartego w pkt II aktu oskarzenia (zob. s. 25 aktu oskarzenia
- k. 19110) i przypisanego przez Sad I instancji bez zmian (zob. s. 120 zaskarzonego wyroku - k. 21785v) nie wynika,
aby M. O. mial podrobi¢ wskazany tam dokument ,,w celu uzycia za autentyczny”, co stanowi znamie przestepstwa z
art. 270 § 1 k.k. i wyklucza przypisanie mu tego przestepstwa;

V. w zakresie czynu przypisanego w pkt III czeSci dyspozytywnej wyroku w oparciu o art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze
przepisOw prawa materialnego, a mianowicie naruszenie art. 270 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie w stanie
faktycznym niniejszej sprawy, podczas gdy z opisu czynu zawartego w pkt III aktu oskarzenia (zob. s. 25 aktu
oskarzenia - k. 19110) i przypisanego przez Sad I instancji bez zmian (zob. s. 121 zaskarzonego wyroku - k. 21786)
nie wynika, aby M. O. mial podrobié¢ wskazane tam dokumenty ,w celu uzycia za autentyczne”, co stanowi znamie
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i wyklucza przypisanie mu tego przestepstwa;

VI. w zakresie czynow przypisanych w pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku, ktéra obejmuje czyny zarzucone w pkt od
IV do VIII aktu oskarzenia, w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tresc¢
orzeczenia, a mianowicie naruszenie art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a takze zasada obiektywizmu, polegajaca na:

1. przyjeciu, ze oskarzony M. O. dopuscil sie ciagu przestepstw stanowigcych kumulatywny zbieg oszustwa oraz
oszustwa kredytowego z uwzglednieniem w przyjetej kwalifikacji prawnej art. 270 § 1 k.k. w sytuacji, gdy brak jest
dowodow wskazujacych na sprawstwo oskarzonego w zakresie doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem oraz przedlozenia podrobionych dokumentéw, w tym zaswiadczenia o zarobkach firmie (...)
Sp. z 0.0., a zatem sprawstwo przestepstw oszustwa lub oszustwa kredytowego;

przykladem ilustrujacym bledna ocene dowodéw w omawianym zakresie jest twierdzenie Sadu I instancji, ze o
popehieniu przez M. O. przestepstw zarzuconych w pkt od IV do VIII aktu oskarzenia $wiadcza opinie bieglego z
zakresu badan dokumentow oraz tre$¢ wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Poludnie w Warszawie z dnia
18.10.2006 r., sygn. akt III K 2071/06 (zob. s. 319 uzasadnienia wyroku), podczas gdy z dowodéw tych nie sposob
wyciagna¢ jest takiego wniosku (opinie moga Swiadczyé¢ jedynie o wypelnieniu dokumentéw przez M. O., a tresé
wyroku o uznaniu S. J. za winnego przestepstw oszustwa);

podkresli¢ nalezy to, ze M. O. nie negowal wypelnienia dokumentéw wskazanych w pkt od IV do VIII aktu oskarzenia
i ze na nich moga znajdowac¢ sie jego podpisy (zob. protokot rozprawy z dnia 12.04.2017 r.), ale zakwestionowat on
popehienie przestepstw oszustwa; przy braku dowodoéw wskazujacych na sprawstwo czynow z art. 286 § 1 k.k. lub art.
297 § 1 k.k. mozliwe bylo co najwyzej przypisanie oskarzonemu przestepstw (lub ciggu przestepstw) z art. 270 § 1 k.k.;

2. przyjeciu, ze oskarzony M. O., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu ze S. J., dopudcil sie przestepstw polegajacych
na doprowadzeniu pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem oraz przedlozeniu podrobionych
dokumentow, podczas gdy z samego opisu czynéw wynika, ze osobg, ktéra miala przedlozy¢ te dokumenty byt S.
J. (a nie M. O.), a ponadto brak jest dowodu w niniejszej sprawie, ktory wskazywalby na obejmowanie przez M. O.
Swiadomoscia i zamiarem zachowan S. J. wypelniajacych znamiona czynéw zabronionych z art. 286 § 1 k.k. lub art.
297§ 1k.k,;

a w konsekwencji;

VII. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial
wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony M. O. dopuécil sie ciagu przestepstw



przypisanego mu w pkt IV czeSci dyspozytywnej wyroku, polegajacego na pozostajacych w zbiegu czynach oszustwa
i oszustwa kredytowego, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy, poddany rzetelnej i prawidlowe;j
ocenie, nie pozwalal na poczynienie ustalefi o wypelnieniu przez oskarzonego znamion tych przestepstw, a mog}t
jedynie stanowié podstawe przypisania mu ciagu przestepstw polegajacych na sfalszowaniu dokumentow.

Majac na uwadze powyzsze uchybienia, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego M. O. od czyndéw zarzucanych mu w pkt I, IT i ITT aktu oskarzenia, a przypisanych przez
Sad I instancji w pkt I, ITi III czedci dyspozytywnej wyroku;

2. uznanie - w ramach czynéw zarzucanych oskarzonemu M. O. w pkt od IV do VIII aktu oskarzenia, przypisanych
w pkt IV czeéci dyspozytywnej wyroku - ze zachowania oskarzonego wypelniaja znamiona przestepstw (lub ciagu
przestepstw) z art. 270 § 1 k.k;

3. uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej zawartego w pkt V czeSci dyspozytywnej wyroku;

4. uchylenie rozstrzygnie¢ o $rodku karnym w postaci zakazu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej oraz obowigzku
naprawienia szkody, zawartych w pkt VIII i IX czeSci dyspozytywnej wyroku;

5. przejecie na rachunek Skarbu Panstwa kosztow postepowania w caloSci.
Obronca oskarzonego K. W. zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci.
Wyrokowi temu zarzucit:

1. obraze przepisO6w prawa procesowego, majaca wplyw na tre§¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 424 § 11 § 2 k.p.k.-
polegajaca na sporzadzeniu uzasadnienie wyroku w sposéb wadliwy i sprzeczny z powolanym przepisem oraz
zasadami procesu karnego, uniemozliwiajacy przes$ledzenie i rzetelng analize toku rozumowania Sadu I instancji, a
szczegolno$ci obiektywna ocene co leglo u podstaw dokonanych przez ten Sad ustalen faktycznych, jakie dowody
zlozyly sie na przyjecie, iz oskarzony popeknil zarzucane mu czyny,

2. majaca wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k.- poprzez zaniechanie dazenia do wyjaénienia istotnych dla meritum sprawy okoliczno$ci faktycznych,
a w szczegblnoSci czynieniu ustalen faktycznych sposéb dowolny na podstawie wyselekcjonowanego materialu,
nie za$ wszystkich dowoddéw zgromadzonych w sprawie, bez odwotlania sie do jakiejkolwiek podstawy dowodowej,
niezgodnej ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania, ocenie
zgromadzonych dowoddw, akcentujacej przy tym- wbrew zasadzie obiektywizmu okoliczno$ci niekorzystne dla
oskarzonego K. W., przy jednoczesnym pominieciu lub bagatelizowaniu okolicznosci dla niego korzystnych i to
bez nalezytego uzasadnienia takiego stanu rzeczy, a ponadto poprzez brak uzasadnienia dlaczego Sad I instancji
pomniejszyl kwoty niekorzystnych rozporzadzen majatkowych, brak uzasadnienia dlaczego zastosowal Srodek karny
w postaci naprawienia szkody, co do niektérych podmiotow,

3. majaca wplyw na treS¢ wyroku obraze przepisbw prawa procesowego, tj. art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz art. art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez pominiecie przy przytaczaniu opisu i kwalifikacji prawnej czynu, ktérego popetienie
oskarzyciel zarzucil oskarzonemu czynu okre§lonego w pkt. IX ppkt 110 aktu oskarzenia- ,w dniu 12 listopada
2004 r. doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem firme (...), ul. (...) (...)-(...) L. na kwote 5 258,20
z¥’ i przenoszac czyn ten do ppkt 111, bez wskazania w uzasadnieniu jaka jest tego przyczyna, a ponadto poprzez
niedokladne okreslenie w wyroku skazujacym przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego kwalifikacji prawnej,
wyeliminowanie czynéw, ktérych nie mozna zidentyfikowaé przez bledy w numeracji, brak uzasadnienia dlaczego
czyny te zostaly wyeliminowane, co konsekwencji doprowadzilo do wadliwosci calego wyroku,



Stawiajac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k oraz art. 437 § 1 k.p.k. wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w caloéci i przekazania sprawy Sadowi Okregowemu Warszawa- Praga w Warszawie do ponownego
rozpoznania, jednocze$nie z ostroznoéci procesowej alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego K. W. od zarzucanych mu czyn6w oraz zasadzenie na jego rzecz kosztéw ustanowienia jednego obroncy
wedle norm przepisanych.

Obronica oskarzonego R. Z. zaskarzyl wyrok w calo$ci zarzucajac mu:

1. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k.
poprzez:

a. odmowe dania wiary wyjasnieniom oskarzonych, ktére wskazywaly na pomocnicza role R. Z. w popelnieniu
przestepstwa, w sytuacji w ktorej zgromadzony w sprawie material dowodowy w postaci zeznan $wiadkow R. G. (1),
P.M.,A.M.,J.S., M. W. (1), M. D., M. N., B. Z., K. B, A. P., A. Z., L. R, M. W. (2), K. G., M. J., W. S., A. G., J. C. (1),
M. B. (1), K. D. - nie uznanych przez Sad za niewiarygodne - koresponduje z wersja wydarzen przedstawiona przez
oskarzonych, co w efekcie doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych we wskazanym zakresie,

b. odmowe dania wiary zeznaniom $wiadka D. Z., w sytuacji, w ktorej tres¢ jego zeznan jest spojna i logiczna, Sad za$
sporzadzajac uzasadnienie opart sie jedynie na wybidrczych fragmentach depozycji tego Swiadka, przedstawiajac w
efekcie nieprawdziwy i odmienny od rzeczywistego przebieg zdarzen,

c. bledna ocene zeznan §wiadkéw - pracownikow firmy: R. G. (1), P. M., A. M., J. S., M. W. (1), M. D., M. N., B. Z., K.
B.,A.P.,A Z,L R,M.W. (2),K.G., M. J,W. S, A. G, J. C. (2), M. B. (2), K. D. - ktérych depozycje przemawiaja
za uznaniem sprawczej roli ojca R. Z., przy jednocze$nie drugorzednej- pomocniczej roli oskarzonych, co w efekcie
doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych w przedmiotowym zakresie,

2. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k. poprzez:

a. wyciagniecie wnioskow stojacych w sprzecznoéci ze zgromadzonym w sprawie i uznanym za wiarygodny materialem
dowodowym w zakresie roli R. Z. w przestepczym procederze, co poskutkowalo przypisaniem mu sprawstwa w
popemhieniu przestepstwa, w sytuacji, w ktorej caloksztalt materialu dowodowego przemawia jedynie za mozliwo$cia
przypisania mu dokonania zarzucanego czynu w formie zjawiskowej pomocnictwa,

b. wewnetrzna sprzecznos$¢ ustalen poczynionych w sprawie, polegajaca na przyjeciu, iz dzialalnosci (...) nie sposéb
uzna¢ za zorganizowana i przemyslana, pomimo uprzedniego, szczegblowego omowienia sposobu dzialania firmy w
tresci uzasadnienia,

c. wewnetrzng sprzeczno$¢ ustalen poczynionych w sprawie, polegajaca na twierdzeniu, ze D. Z. zlozyt zeznania
okreslonej tresci tylko po to, by wzigé na siebie cala wine, w zwiazku z czym Sad nie dal mu wiary w tym zakresie,
podczas gdy jednocze$nie Sad uznal jego zeznania za najistotniejsze przez wzglad na wezesniejsza karalno$c za czyny
popelione w ten sam sposéb,

3. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku w sposob lakoniczny, bez szczegdtowego omdwienia kazdego
z przeprowadzonych w toku postepowania dowoddéw, w szczegolnosci dokonanie zbiorczej oceny zeznan Swiadkow z
pominieciem wskazania stopnia ich wiarygodno$ci, a w efekcie ograniczenie sie jedynie do skrétowego przytoczenia
ich wszystkich jako zrédla dowodowego, stanowigcego podstawe poczynionych przez Sad ustalen faktycznych, co w
efekcie uniemozliwia dokonanie prawidlowej kontroli instancyjnej orzeczenia, albowiem nie sposéb ocenic¢, ktore
wnioski wyciagniete zostaly z konkretnych zeznan,

4. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na:



a. przyjeciu, ze oskarzony R. Z. dokonat zarzucanego mu przestepstwa w formie zjawiskowej sprawstwa, w sytuacji
w ktorej rzetelna i kompleksowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, przemawia za uznaniem,
iz zachowanie oskarzonego wypekilo co najwyzej kodeksowe przestanki zjawiskowej formy przestepstwa w postaci
pomocnictwa za czym przemawia fakt, iz firma zalozona na oskarzonego nigdy nie byla przez niego faktycznie
prowadzona, a dzialania przez niego podejmowane mialy charakter jedynie czynnoSci technicznych, majacych utatwic
popehienie przestepstwa wlasciwemu sprawcy,

b. przyjeciu, ze oskarzony R. Z. pelil wiodaca i decyzyjna role, w sytuacji, w ktorej nie byt on prezesem spoiki,
nie zasiadal w jej zarzadzie, nie mogl dokonywaé przelewow ani wyplat z kont bankowych, nie podejmowal decyzji
zwiazanych z dzialalnoScig firmy (...) ani jej rozwojem, a o wszystkim decydowal ojciec D. Z.,

c. lakonicznym przyjeciu, ze R. Z. dzialal wspolnie i w porozumieniu z innymi nieustalonymi osobami pracujacymi
i przebywajacymi w siedzibie spolki, co stanowi nieostre okre$lenie, pozwalajace umies$ci¢ w katalogu owych
wspolsprawcow blizej nieograniczona liczbe osoéb,

5. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. obraze przepisébw prawa materialnego, tj. art. 46 § 1
k.k. polegajaca na nieuprawnionym w realiach przedmiotowej sprawy solidarnym zasadzeniu obowigzku naprawienia
szkody takze przez R. Z., w sytuacji, w ktorej oskarzony ten nie odnidst zadnej korzySci majatkowej z tytutu popelnienia
zarzucanego mu czynu a takze wobec niedokonania przez Sad I instancji wymaganych w tym przypadku ustalen
dotyczacych istnienia szkody w chwili orzekania,

ewentualnie

6.napodstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspoimierno$c orzeczonej kary 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, ktéra pomimo zblizenia do dolnej granicy ustawowego zagrozenia - bez zastosowania $rodka
probacyjnego w postaci warunkowego zawieszenia jej wykonania - stanowi §rodek represji o zbyt dotkliwym stopniu
oddzialywania na oskarzonego, ktéry w przestepczym procederze mial role marginalna.

Wskutek tak sformutowanych zarzutéw, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. wniést o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt VII poprzez:

a. modyfikacje jego kwalifikacji prawnej i podstawy skazania, polegajaca na uznaniu oskarzonego za winnego
popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k k., a takze

b. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowe zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego kary 1
roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci na okres proby 5 lat,

2. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt IX poprzez nieorzekanie od R. Z. solidarnego obowiazku naprawienia szkody,

ewentualnie — z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej — w razie niepodzielenia argumentacji dotyczacej zmiany
kwalifikacji prawnej czynu

3. zmiane zaskarzonego wyroku w pkt VII poprzez na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowe
zawieszenie orzeczonej wobec oskarzonego kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci na okres proby 5 lat.

W uzupekieniu apelacji wskazal iz - ponad wnioski sformulowane w tresci apelacji - alternatywnie:

« w razie uznania przez Sad, iz zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w caloéci, na podstawie art.
427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. wniosl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji.



Prokurator powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1. obraze prawa procesowego majacego wplyw na treS¢ orzeczenia a mianowicie art. 413 § 1 pkt 4 k.p.k. oraz art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez przytoczeniu w pkt II, III, IV, V i VI w komparycji wyroku, opisu czynéw w brzmieniu,
jakich nie nadal im prokurator w akcie oskarzenia i przypisaniu w sentencji wyroku popelnienia przez oskarzonego
M. O. zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndéw bez wskazania zmiany opiséw tych czynéw w zakresie punktow I1
i ITI, podczas gdy przypisaniu M. O. popelnienie zarzucanych mu czynéw wymagalo przyjeciu przez Sad ustalen, ze
oskarzony M. O. zakresie czynu z punktu IT aktu oskarzenia ,,w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument w postaci
pokwitowania”, a w zakresie czynu z punktu III aktu oskarzenia ,,w celu uzycia za autentyczne” podrobil dokumenty
opisane w tym czynie;

2. razaca niewspOlmierno$é orzeczonych wobec oskarzonych M. O., K. W. i R. Z. kar pozbawienia wolno$ci
wymierzonych im za czyny z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. (pkt
I, IX i X aktu oskarzenia) oraz orzeczonego wobec wyzej wskazanych oskarzonych $§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, polegajacej na: doradztwie i ksztalceniu w zakresie prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej, organizowaniu targdéw, wystaw i szkolen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej oraz
w poérednictwie nawigzywaniu wspolpracy podmiotéow prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza w stosunku do
stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci, albowiem kary pozbawienia wolno$ci oraz $rodki karne wymierzone w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia nie osiagng celow zapobiegawczych i wychowawczych w odniesieniu do
oskarzonych, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo§ci prawnej spoleczenstwa;

3. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 91 § 2 k.k. poprzez jego niestuszne niezastosowanie przy wymierzaniu
jednej kary facznej pozbawienia wolnosci oskarzonemu M. O. za przypisane mu wyrokiem czyny i wskazania przez Sad,
iz wymierzenie tej kary nastgpilo na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. oraz art. 86 k.k., podczas, gdy Sad przy wymierzaniu
tej kary powinien zastosowac art. 91 § 2 k.k., albowiem oskarzonemu M. O. przypisane zostalo popelnienie ciagu
przestepstw okreslonego w art. 91 § 1 k.k. oraz popehienie innych przestepstw;

W konkluzji wniést o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej czynoéw z punkt II i ITI zarzuconych aktem oskarzenia poprzez
wskazanie, ze oskarzony M. O. w zakresie czynu z punktu II aktu oskarzenia ,w celu uzycia za autentyczny podrobit
dokument w postaci pokwitowania”, a w zakresie czynu z punktu III aktu oskarzenia ,w celu uzycia za autentyczne”
podrobil dokumenty opisane w tym czynie;

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w zakresie opisu czynéw zarzuconych M. O. aktem oskarzenia, a ujetych we wstepnej
czesci wyroku poprzez usuniecie z punktu IV i V sformutowan ,w celu” i ,,oraz”, a z punktu VI sformulowania ,oraz”,
i zapisu w kwalifikacji prawnej tego czynu tj. ,art. 13 § 1 k.k. w zw. z”;

- zmiane zaskarzonego orzeczenia w czedci dotyczacej orzeczenia o karze w stosunku do M. O. poprzez wymierzenie
mu za czyn z punktu I aktu oskarzenia kary 4 lat pozbawienia wolnoéci, po czym wymierzenie oskarzonemu M. O. na
podstawie art. 91 § 2 k.k. kary lacznej 6 lat pozbawienia wolno$ci;

- zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze w stosunku do K. W. i R. Z. poprzez wymierzenie
im kar za zarzucone i przypisane czyny w wymiarze 4 lat pozbawienia wolnosci;

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej orzeczenia wobec oskarzonych M. O., K. W. i R. Z. Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej, polegajacej na: doradztwie i ksztalceniu w
zakresie prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej, organizowaniu targow, wystaw i szkolen zwiazanych z prowadzeniem
dzialalnoSci gospodarczej oraz posrednictwie w nawigzywaniu wspolpracy podmiotéw prowadzacych dzialalno$c
gospodarcza poprzez orzeczenie wobec nich wyzej wskazanego srodka na okres lat 10.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Ap elacje obroncow okazaly sie catkowicie bezzasadne i taka ich ocena spowodowala, ze nie zostaly
uwzglednione. Apelacja prokuratora niezasadna okazala si¢ w zakresie dotyczqcym orzeczenia o
karze, zas czesciowo uwzgledniona w pozostalym zakresie.

W wyniku kontroli instancyjnej Sad odwolawczy nie stwierdzil uchybien, ktore przybralyby ksztalt bezwzglednych
przestanek odwolawczych. Analiza tej kontroli ogranicza sie zatem do oceny postawionych zarzutow.

Niezasadne sa zarzuty obroncow oskarzonych, ktore dotycza obrazy przepisow postepowania, z ktorych wywodza
oni sprzeczng z nimi ocene dowodéw, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych prowadzacy do uznania
oskarzonych winnymi przypisanych im przestepstw.

Sad Okregowy bowiem w sposéb prawidlowy zebral material dowodowy, przeprowadzil dowody i ocenil. Zar6wno
przebieg rozprawy, jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad I instancji po ujawnieniu
caloksztaltu okolicznoéci faktycznych (art. 410 k.p.k.) rozwazyl zar6wno te przemawiajace na korzy$c, jak i niekorzy$c¢
oskarzonych (art. 4 k.p.k.), zgodnie z zasadg prawdy materialnej (art. 2§2 k.p.k.) i w ich nastepstwie prawidlowo
ustalil stan faktyczny. Nie inaczej, lecz jako wynik realizacji zasad procesowych, w tym okre$lonych w art. 5 k.p.k.,
wyeliminowal z opisu czynéw te elementy szkody, co do ktorych podmioty nie czuly sie pokrzywdzone, lub nastapit
czeSciowy zwrot pieniedzy.

Nie znajduje zatem potwierdzenia zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego, z ktérego skarzacy wywodzi sprzeczny
znimi spos6b oceny dowodéw. Rozpatrywany na gruncie art. 7 k.p.k. dla jego skuteczno$ci wymaga wykazania, jakich
konkretnie uchybien w Swietle wiedzy i doSwiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej ocenie materialu
dowodowego.

Zarzuty, w ktérych skarzacy kwestionuja ocene materialu dowodowego i uzyta na ich poparcie argumentacja
sprowadzaja sie do postulatu, aby to relacje oskarzonych stanowily podstawe ustalen faktycznych w powiazaniu z
depozycjami D. Z., w zakresie, w ktorym zaprzecza udzialowi i wiedzy oskarzonych o popelnionym przestepstwie.
Argumentacji tej umykaja zachodzace pomiedzy nimi sprzecznoéci, wykazane przez Sad Okregowy w uzasadnieniu
wyroku. Apelacje za$ usiluja podwazy¢ wiarygodnosé poszczegbdlnych dowodéw dokonujac ich analizy w oderwaniu
od siebie, abstrahujac przy tym od calego szerokiego kontekstu dowodowego i faktycznego. Czynia to zatem w sposob
calkowicie dowolny, tym samym sprzeczny z norma art. 7 k.p.k., ktérej naruszenie wla$nie zarzucaja sagdowi.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie, ze zarzut obrazy procesowej normy okreélonej przez przepis art.
7 jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowo$ci logicznego rozumowania, nie moze on
natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu (vide Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975
r.sygn. akt II K 355/74, OSNPG 9/1975, poz.84). Oznacza to, Ze zarzut ten nie moze ogranicza¢ sie do odmiennej oceny
materiatu dowodowego przez skarzacego, a oczekiwanie uznania go za skuteczny implikuje koniecznosé wykazania,
jakich konkretnie uchybien w §wietle wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad w dokonanej ocenie materiatu
dowodowego.

Tymczasem takich argumentéw skarzacy nie przedstawili. Nie moga nimi by¢ przeciez twierdzenia kwestionujace
trafnoé¢ oceny Sadu tylko na podstawie selektywnie wybranych fragmentéw materialu dowodowego. Taka
argumentacja pozbawiona jest waloru kompleksowo$ci, przeciwnie do oceny Sadu, ktéry dowody ocenil wedlug regul
art.7 k.p.k. z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w
powiazaniu ze soba. Ocene te odzwierciedla w sposob prawidlowy uzasadnienie zaskarzonego wyroku.

Tym samym nieslusznie kwestionuja obronicy prawidlowo$¢ sporzadzonego uzasadnienia, zwlaszcza obronca
oskarzonego R. Z., formulujac zarzut obrazy przepisu prawa procesowego — art. 42481 k.k. Obraza bowiem
postepowania w postaci art. 424 k.p.k. nie moze mie¢ wpltywu na tre$é orzeczenia, jak wymaga tego przepis art. 438 §
2 k.p.k., skoro pisemne motywy sporzadza sie po jego wydaniu. Takze i tres¢ przepisu art. 455 a k.p.k. nie pozostawia



watpliwo$ci w zakresie skuteczno$ci tak postawionego zarzutu. Jego bezzasadno$¢ wynika jednak przede wszystkim
z faktu, ze uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia, nie tylko formalnie, zawiera wszystkie elementy, ktére okresla
przywolany w apelacji przepis art. 42481 k.p.k. Sad w nim bowiem nie tylko wskazatl fakty, ktére uznal za udowodnione
ina jakich w tej mierze oparl sie dowodach, ale tez umotywowat ich wiarygodno$c¢. Tak tez zreszta wskazal, dlaczego
nie uznal dowodéw przeciwnych, tych ktérych wiarygodnos§é podwazyl. Poprzedzil swoja ocene analizg odnoszaca
sie do poszczegélnych dowodow w réznym stopniu szczegdtowosci w zaleznoSci od ich znaczenia, czyli faktycznej
wiedzy §wiadkéw zaréwno co do wzajemnych powigzan i relacji pomiedzy oskarzonymi, D. Z. i M. S. (2), faktycznej
dzialalnos$ci spolki i usytuowania w niej oskarzonych, czyli ich faktycznej roli. Analiza ta zawiera wzajemne odniesienia
poszczegbdlnych dowoddéw i zmieniajgcy sie ich ksztalt na przestrzeni toczacego sie postepowania.

Charakter materialu dowodowego nie wymagal natomiast oméwienia z taka sama szczegdlowos$cig kazdego z
dowoddw, czego domagaja sie skarzacy. Realizacja takiego oczekiwania sprowadzilaby ich ocene do sprawozdania z
przeprowadzonego materialu dowodowego, czego przepis art. 424 k.p.k. nie wymaga.

Zasadnie zatem w przypadku dowodoéw z zeznan Swiadkow pokrzywdzonych odnosi sie Sad meriti do calej grupy
tych dowodéw z racji ich jednolito$ci. Osoby te przedmiotowy proceder opisaly ze swojej, podobnej perspektywy,
czyli przedstawily wiedze, ktéra mogly posiasé, jako osoby do ktérych skierowana zostala oferta, ktére podjely
decyzje o jej przyjeciu w stworzonych przez oskarzonych i wspoldzialajace z nimi osoby w warunkach majacych
wplyw na te decyzje. W tozsamy sposob opisaly takze spos6b kontaktu z osobami wystepujacymi ze strony spoiki,
slusznie okre$lone przez Sad meriti w uzasadnieniu, za dzialanie zawsze wedtug tego samego przedstawionego przez
swiadkéw schematu. ,Z chwila podjecia decyzji o skorzystaniu z oferty firmy (...) oraz stosownej wplaty na rzecz
planowanego spotkania biznesowego, potencjalni klienci w/w spolki spotykali sie z sytuacja, w ktorej dowiadywali
sie, ze planowane spotkania byly odwolywane w dalszych terminach (przy wskazywaniu réznych przyczyn takiego
staniu rzeczy — np. zbyt malo zainteresowanych lub awaria baz danych). Kolejne wyznaczone terminy rowniez nie
byly realizowane...” (str. 314 uzasadnienia).Takze zbieznie pokrzywdzeni opisali okoliczno$ci nie otrzymania zwrotu
wplaconych kwot, co gwarantowala umowa w przypadku nie zrealizowania zobowigzania firmy. Pokrzywdzeni, jak
wskazal Sad Okregowy, relacjonowali, ze w przypadku domagania sie zwrotu wplaconych pieniedzy, nastepowalo
utrudnienie kontaktu ze spolka (...), wyrazajace sie zbywaniem klientow w trakcie rozméw telefonicznych lub
nierealizowanymi obietnicami niezwlocznego zwrotu pieniedzy, zmianami siedziby spo6iki, nieskutecznos$cia egzekucji
komorniczych ze wzgledu na niemozno$¢ ustalenia majatku spolki. Nie sposéb wiec podwazaé logicznoSci oceny
zeznan pokrzywdzonych, prezentujacych fakty, ktére znalazly odzwierciedlenie w tej cze$ci depozycji D. Z., ktore Sad
meriti uznal za wiarygodne. CzeSciowo potwierdzili je takze sami oskarzeni, ktérzy przyznali, ze zadne z opisanych w
ofercie, a tym samym w umowach, spotkan nie odbylo sie. Potwierdzili takze domaganie sie przez pokrzywdzonych
zwrotu wplaconych $§rodkéw i jednoczesnie przeciez to, Zze mimo generalnie braku wypelniania ich zagdan proceder w
dalszym ciagu byl kontynuowany.

Skarzacy kwestionujac ustalong przez Sad orzekajacy pozornoé¢ dzialan naprawczych polegajacych na wystawianiu
faktur korygujacych i zawieraniu ugbd, wobec w zasadzie braku ich realizacji, jako kontrargumentu uzyli faktu, zwrotu
kwot w pojedynczych przypadkach. Te jednak trafnie ocenil Sad I instancji, jako ograniczone do sporadycznych
przypadkow wynikajacych z determinacji pokrzywdzonych wyrazajacej sie grozba powiadomienia organéw Scigania
( str. 309 uzasadnienia).

Te obiektywnie zaistniale a wynikajace z zeznan pokrzywdzonych fakty zyskaly swa wiarygodnoé¢ w Swiatle
zaprezentowanych ze strony pracownikéw firmy a takze obiektywnych okoliczno$ci. Do grona tych osob zaliczyé nalezy
takze D. Z., ktoéry w czeéci uznanych przez Sad Okregowy depozycji, opisal sens i znaczenie poszczegbdlnych dzialan
skladajacych sie na prowadzony przez firme proceder.

Z zeznan pracownikow firmy, ktérzy mieli najwieksza wiedze o dzialaniach firmy i kontakt z oskarzonymi, wynika
ustalony prawidlowo przez Sad obraz relacji interpersonalnych pomiedzy oskarzonymi oraz D. Z. i M. S. (2),
jak tez charakter wykonywanych przez oskarzonych dzialan skladajacych sie na realizacje wspo6lnego procederu,
widziany z perspektywy kazdej z tych oséb w zaleznoéci od charakteru wykonywanej pracy czy pelnionej funkcji. W



tym przypadku niezasadnie skarzacy zarzuca Sadowi lakoniczno$é oceny, bowiem zeznania $§wiadkéw zawierajace
najistotniejsze informacje zostaly przez Sad przytoczone, jak M. S. (2), R. G. (2) czy J. P. . Nadto Sad w uzasadnieniu
wskazal fakty, ktére wynikaly z zeznan innych swiadkow, ktérych wymienil. (str. 312- 317 uzasadnienia).

Na podstawie zeznan tych oséb, jak i na podstawie uznanych za wiarygodne cze$ci zeznan D. Z. i wiarygodnej
cze$ci wyjasnien oskarzonych nie sposob bylo uznaé, ze dzialania oskarzonych jedynie w sposob nie$wiadomy zlozyly
sie na realizacje planu D. Z. lub przybraly jedynie forme zjawiskowa popehienia czynu w postaci pomocnictwa.
Niestuszny w tym kontekscie jest zarzut niewskazania przez Sad wszystkich czynnos$ci sprawczych podjetych w
ramach popelnionego procederu przez kazdego z oskarzonych. Sad Okregowy wszak w r6znych czeéciach uzasadnienia
przedstawil zaréwno konkretne dzialania kazdego z oskarzonych, jak i fakty obrazujgce strone podmiotowag
przestepstwa popelionego przez kazdego z oskarzonych.

Stwierdzi¢ nalezy, ze odpowiedzialnoé¢ oskarzonych w zakresie przypisanego czynu ksztalttuje forma wspoélsprawstwa.
Wspblsprawstwo, od strony przedmiotowej nie musi polega¢ na realizacji wszystkich znamion czasownikowych
ujetych w opisie czynu zabronionego. Wymaga natomiast, by sprawca podjal takie zachowanie, ktére na gruncie
przyjetego porozumienia stanowilo konieczny lub bardzo istotny warunek realizacji przez innego wspolsprawce
znamion czynu zabronionego.

Chot¢ Sad meriti przyjatl wiodaca, bo koordynujaca role D. Z., to przeciez oskarzeni wykonywali fizycznie prawie
wszystkie dzialania realizujace przestepstwo, oczywiscie we wspolpracy z nim. Wystarczy wiec, ze oskarzeni w
ramach podzialu rél, podejmowali takie dzialania, ktére z dzialaniami pozostalych uczestnikow porozumienia
zmierzaly do dokonania przypisanego czynu. Wskazujac, jako warunek przyjecia wspolsprawstwa, ktérego istota
sprowadza sie do wspo6lnego wykonania czynu zabronionego przez kilku uczestnikéw przestepczego porozumienia i
objecia $wiadomos$cia realizacji calo$ci okreS§lonego czynu, w ramach przyjetego podzialu rél, decydujace jest to, czy
wspoldzialajacy dazyli do tego samego celu wsp6lnymi sitami (comini auxilio) w ramach wspo6lnego porozumienia
(comuni consilio). (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2006 r. V KK 391/05 OSNwSK 2006/1/1289). Co
istotne, decydujace o owym celu i podziale r6l porozumienie nie wymaga zadnej szczego6lnej formy, co oznacza,
ze moze by¢ ono nawet dorozumiane, czyli nastapi¢ per facta concludentia. Trudno wiec uzna¢ za dowodzace
braku wspéldzialania przestepczego oskarzonych twierdzenia obroncéw oskarzonych odnoszace sie do tego, ze Sad
I instancji nie wskazal konkretnie sposobu zawarcia porozumienia przestepczego. Porozumienie oskarzonych wszak
wywiedzione zostato z podejmowanych przez nich dzialan, wzajemnych relacji miedzy nimi, wspéldzialania z D. Z.,
ktéremu oskarzeni przypisuja role pomystodawcy, koordynatora ich dzialan i ktéremu podporzadkowali sie, mimo,
ze nie pehil zadnej funkcji, z ktorej by taki obowigzek wynikal.

Przypomnieé¢ nalezy, ze oferta wyslana do wszystkich pokrzywdzonych polegala, jak to prawidlowo ustalil Sad
Okregowy, ,na gwarantowaniu im korzystnych kontaktéw gospodarczych, zapewnianiu, ze w gieldzie bierze udzial od
500 do przeszlo 1.000 firm polskich oraz niemieckich i austriackich przedsiebiorstw produkcyjnych, handlowych i
ustugowych, jak tez wskazywano, ze firma (...) sp. z 0.0. dysponuje odpowiednia ilo$cig kontrahentéw zagranicznych,
wlaéciwie dobranych do potrzeb konkretnego podmiotu, spelniajacych jego oczekiwania i gotowych do przyjazdu do
okre$lonego miasta w P., celem przeprowadzenia rozmoéw, ktérych efektem mialo byé zawarcie i realizacja umoéow
gospodarczych. Potencjalnych uczestnikoéw informowano takze, ze przedsiebiorcy z Niemiec i Austrii przyjezdzaja
na spotkanie w P. z konkretnymi ofertami, dotyczacymi nawigzania wspdlpracy w zakresie odpowiadajacym
przedmiotowi dzialalno$ci konkretnego przedsiebiorcy polskiego, do ktérego oferta byla indywidualnie kierowana. Od
chwili zgloszenia udzialu w przedsiewzieciu, ryzyko niepowodzenia dzialan w ramach ,gieldy ofert” mialo spoczywac
na E. roup (...) sp.z 0.0. Przedstawiciele polskich podmiotéw gospodarczych byli zapewniani, ze gdyby z jakichkolwiek
obiektywnych przyczyn nie doszlo do zawarcia uméw gospodarczych, wynikajacych z przekazanych kontaktéw, (...)
zobowigzuje sie do natychmiastowego zwrotu wszelkich kosztéw poniesionych w zwigzku z uczestnictwem w projekcie
ipracach gieldy.” (str.138-139 uzasadnienia.)

Z ustalen Sadu meriti odzwierciedlonych w uzasadnieniu wynika, ze R. Z. wysylal owe oferty do pokrzywdzonych,
podpisywat faktury a takze dokonywal wyplat z kont firmy. Przyznal, Ze niemieccy przedsiebiorcy nie byli



zainteresowani wspoélpraca, mieli swoja produkcje i nie chcieli wspolpracowaé z polskimi firmami, raczej sprzedawaé
swoje produkty, lub zleca¢ produkcje. Przyznal, ze z planowanych spotkan nie odbylo sie zadne. Z zeznan jego ojca
wynika, ze w firmie postugiwal sie nazwiskiem P., za$ jego prawdziwe dane znatl tylko jego syn i K. W.. Natomiast M.
S. (3) postugujaca sie falszywym nazwiskiem zeznala, ze uczynita to pod namowa M. O.iD. Z.. M. O. przyznal, ze mial
kontakt telefoniczny lub e-mailowy z kazda z firm ujetych w zarzucie, wystawial faktury, korekty faktur, sporzadzat
propozycje ugdd. K. W., sam wyjasnil, ze zawarl umowy otwarcia i prowadzenia rachunkéw bankowych, wyplacatl z
kont firmy pieniadze, ktére przekazywal D. Z., w gotowce, wystawial i podpisywal faktury korygujace, wiedzial, ze
zadne ze spotkan biznesowych sie nie odbylto. Wiedzial, ze D. Z. przedstawial sie innym nazwiskiem.

Dzialania oskarzonych byly wiec kompatybilne ze soba oraz dzialaniami D. Z. oraz M. S. (2). Je$li sie zwazy
na dlugotrwalo$¢ dzialania tych os6b i ich wzajemne powigzania, trudno skutecznie kwestionowac takze strone
podmiotowsg przypisanego im czynu.

Nie zasluguja wiec na uwzglednienie zarzuty odnoszgce sie do niezasadnego przypisania oskarzonym zamiaru
bezposredniego ,pokrzywdzenia kontrahentow” (zarzut I 6 apelacji obronicy oskarzonego M. O.). Istota zamiaru
bezposredniego kierunkowego nie sprowadza sie, jak blednie wywodzi obronca, do zamiaru pokrzywdzenia oséb, lecz
do dokonania przez nich niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, za pomoca wprowadzenia jej w blad. Nie oznacza
to w realiach niniejszego postepowania zamiaru pokrzywdzenia kontrahentéw, ale doprowadzenie do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem poprzez dokonania wplat, jako §wiadczen stanowigcych ekwiwalent za inng niewykonang
a obiecang ushluge, o czym w sposob jednolity, jak to ocenil Sad meriti, zeznali. Z prawidlowych odzwierciedlonych
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku ustalen Sadu I instancji wynika, ze przedstawiona pokrzywdzonym oferta
opisana na stronach 138-139 uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego oraz przekazywane polskim przedsiebiorcom
informacje o weryfikacji oferty i starannym doborze kontrahentéw (str.143 uzasadnienia) nie odpowiadaly realiom,
skoro w rzeczywistoSci osoby dzialajagce w imieniu (...) nie podejmowaly, ani nie zlecaly jakichkolwiek istotnych
dzialan organizacyjno-logistycznych, ktoére ukierunkowane byly na realizacje oferowanych ustug oraz niezbednych
do przeprowadzenia oferowanych spotkan biznesowych. W konsekwencji tego przesylane oferentom dane byly
nieprzydatne do realizacji przedstawionych w ofercie i rozmowach celéw. Swiadezy o tym dobitnie ustalenie Sadu
I instancji, ze owi potencjalni kontrahenci zagraniczni po skontaktowaniu sie z nimi zaprzeczali, aby slyszeli
kiedykolwiek o spoélce (...), by brali udzial w ich przedsiewzieciu, a niekiedy wrecz okazywalo sie, ze przedsiebiorcy
prowadza dzialalnoé¢ o zupelnie innym profilu, w czesci w ogoéle nie otrzymywano informacji zwrotnej. Trafnie wiec
uznat Sad orzekajacy, ze nie sposob traktowaé podejmowanych przez oskarzonych dzialan w kategoriach cze$ciowej
realizacji umoéw, bowiem dzialania zar6wno podjete w ramach zlozonej propozycji, jak i te ktére mialy $wiadezyé o
checi naprawieniu szkody, wykonywane byly jedynie w skali majacej uprawdopodobni¢ wiarygodno$¢ przedsiewziecia
w takim wlasnie celu, czyli w celu kontynuacji tego procederu. Wbhrew twierdzeniom majacym S$wiadezy¢ o ich
intencji, mimo braku realizacji dotychczasowych zobowigzan, mimo wskazanych wyzej dzialan majacych na celu
udaremnienie dochodzenia roszczen, caly czas oskarzeni kontynuowali 6w proceder wspoldzialajac ze soba i w
dalszym ciggu pobierajac od kolejnych kontrahentéw oplaty. Przeczy to wiec twierdzeniu obroncéw oskarzonych o
braku §wiadomo$ci i zamiaru uczestnictwa w przypisanym przestepstwie, jak i temu, ze D. Z. dzialania te podejmowal
samodzielnie a wiec bez wspoldzialania przestepczego z oskarzonymi.

Nie ma takze znaczenia dla przypisania uczestnictwa w przestepstwie oszustwa sposéb podzialu §rodkow z niego
pochodzacych, skoro przepis art.11584 k.k. definiuje korzy$¢ majatkowa zaré6wno dla siebie, ,jak i dla kogo innego”.

Nie znajduja uzasadnienia zarzuty skierowane przeciwko ustaleniu wartoSci szkody i orzeczeniu sposobu jej
naprawienia.

Nie jest zasadny zarzut obroncy oskarzonego K. W., ktéry na gruncie obrazy normy art. 41381 pkt. 4 i § 2 pkt 1 k.p.k.
zarzuca dzialanie, ktore faktycznie sprowadza sie do poprawienia numeracji poszczeg6lnych czynéw wchodzacych
w sktad ciggu przestepstw, wobec umieszczenia w akcie oskarzenia dwoch czyndéw wchodzacych w cigg przestepstw
pod jednym numerem. Cho¢ poprawa tej numeracji nie zostala odzwierciedlona w uzasadnieniu wyroku, to oczywisty



charakter tej omylki i jej poprawienia nie stanowi dla Sadu odwolawczego problemu ze zrozumieniem celu i sensu
dzialania Sadu orzekajacego.

Natomiast wyeliminowanie z opisu czynu tych jego elementéw szkody, co do ktérych podmioty nie czuly sie
pokrzywdzone, lub nastgpit czesciowy zwrot pieniedzy, nastgpito w wyniku realizacji naczelnych zasad procesowych.

Nie znajduje takze uzasadnienia zarzut obroncy oskarzonego M. O., niewyjasnienia przez Sad I instancji wysoko$ci
szkody, wobec braku weryfikacji polegajacej na odliczeniu od kwot ustalonej szkody podatku VAT, jako podatku
naliczonego zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej, ktéry pomniejszyl podatek nalezny, a takze pod
katem potraktowania kwot wynikajacych z faktur, jako kosztéw prowadzenia dzialalno$ci, co zmniejszylo obciazenia
podatkowe pokrzywdzonych. Szkoda bowiem jest bezposrednie nastepstwo popelionego przestepstwa, w tym
przypadku oszustwa. Postepowanie podatkowe ma charakter calkowicie niezalezny, bo zobowigzania podatkowe
wynikaja z innych niezwigzanych z tym tytuléw. Zaprezentowana przez skarzacego w tym wzgledzie argumentacja nie
uwzglednia takze faktu, ze postepowanie podatkowe nie stuzy naprawieniu szkody, co oznacza takze, ze nie moze mieé¢
wplywu takze na rozstrzygniecie Sadu o sposobie jej naprawienia. Dla zobrazowania skarzacemu nieprawidlowosci
jego rozumowania nalezy stwierdzié¢, ze uznanie zasadno$ci partycypacji Skarbu Panstwa w naprawieniu rodzitby
rodziloby konsekwencje regresu wobec oskarzonych - a tak oczywiécie nie jest.

Obowiazek naprawienia szkody na podstawie art.4681 k.k. zostal za$ orzeczony na rzecz tych przedmiotow, ktore
zlozyly taki wniosek, co Sad Okregowy, wbrew twierdzeniu skarzacego wyjasnil (str. 322 uzasadnienia).

Zasadnie uznal przy tym zasade solidarnoéci dtuznikéw (art. 44181 k.c.), skoro odpowiedzialno$¢ cywilna wynika z
deliktu (art. 415 k.c.) a te odpowiedzialno§¢ ksztaltuje forma wspolsprawstwa. Niezasadny w tym kontekscie jest wiec
zarzut obroncy oskarzonego R. Z. kwestionujacy przyjecie takze w stosunku do niego odpowiedzialnosci solidarnej z
oskarzonym K. W..

Wobec tresci art. 455 k.p.k., ktory stanowi, ze nie zmieniajgc ustalen faktycznych Sad odwolawczy poprawia bledng
kwalifikacje prawna, nalezalo orzec w ten sposoéb w zakresie oceny prawnej czynu przypisanego wszystkim trzem
oskarzonym w punkcie I, VI i VII zaskarzonego wyroku. Nie stanowi bowiem realnego zbiegu przepisow ustawy, o
czym mowa w art.1182 k.k., popelienie czynu z art.28681 k.k. w stosunku do mienia znacznej wartosci, co stanowi o
przyjeciu rowniez kwalifikacji z art. 29481 k.k. z tym wladnie przepisem. Istotg zbiegu przepiséw ustawy uregulowanym
trescia art.1182 k.k. jest popelnienie czynu noszacego znamiona okreslone w dwoch lub wiecej przepisach ustawy.
Przepis art. 29481 k.k. nie okresla odrebnego przestepstwa, lecz ma jedynie charakter subsydiarny w stosunku do
przestepstw okre§lonych we wskazanych w nim przepisach. Z tych przyczyn nalezalo poprawi¢ kwalifikacje prawna
czynu poprzez wyeliminowanie z podstawy prawnej skazania art.1182 k.k. i w jego konsekwencji art.1183 k.k. z
podstawy prawnej wymiaru kary.

Odnoszac sie natomiast do apelacji obroncy oskarzonego M. O. w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia o czynach
zarzucanych w punktach od IT do VII, nalezalo uznac jg takze jako bezzasadna.

Na akceptacje natomiast zasluguje teoretyczny wywdd skarzacego obroncy odnoszacy sie do uchybienia Sadu
Okregowego, a ktore to naprawione zostalo przez Sad odwolawczy w wyniku podniesionego przez Prokuratora zarzutu.
Trafnie wywiddl bowiem obronica, ze Sad Okregowy calkowicie blednie uzupemil opis czynéw z punktu IT i III
o znamie ,w celu uzycia za autentyczny”, bo uzupehil je w komparycji wyroku, zamiast w jego sentencji. Zaden
bowiem, jak wskazal, przepis procedury karnej nie uprawnia Sadu do modyfikacji tresci zarzutu wysunietego przez
oskarzyciela. Stanowiloby to wszak ingerencje w sfere zarezerwowana dla oskarzyciela, w tre$¢ jego skargi. Nie ma
przy tym znaczenia, ze sam prokurator w toku rozprawy w czasie mowy oskarzycielskiej uzupemil postawione zarzuty
o znamie dzialania ,w celu uzycia za autentyczny”. Stanowisko oskarzyciela nie moglo bowiem mie¢ wplywu na
ksztalt zarzutu umieszczony w komparycji wyroku. Obowigzkiem Sadu bylo wiec jego powtdrzenie zgodnie z treScia
zarzutow zawartych w akcie oskarzenia. Natomiast jego opis winien zosta¢ uzupelniony w sentencji wyroku, zgodnie



z przytoczonym przez skarzacego art. 41381pkt 4 k.p.k. (str.16 apelacji). Zasadnie zatem zarzucil prokurator w swojej
apelacji obraze tego przepisu.

W wyniku jego uwzglednienia Sad odwolawczy wyeliminowal wiec znamie przestepstwa z czynu zarzucanego,
uzupekiajgc je w czynie przypisanym, jak prawidlowo winien uczynié to Sad I instancji.

Tym samym nie znajdujg uzasadnienia zarzuty obrazy prawa materialnego w postaci art. 27081 k.k. i wniosek
apelacyjny obronicy o uniewinnienie od czynéw przypisanych w punkcie II i ITT wyroku, wobec braku omawianego
znamienia tego czynu.

Niezasadne sg takze zarzuty dotyczace rozstrzygniecia zawartego w punkcie IV, sformulowane jako zarzuty obrazy
prawa procesowego w postaci norm art. 4 i 7 k.p.k., dowolnej oceny dowod6éw niezgodnej z zasadami prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego a takze zasady obiektywizmu. Trudno bowiem bylo
oceni¢ czyn zarzucany oskarzonemu zgodnie z intencja skarzacego, jedynie jako przestepstwo okreslone w art.27081
k.k., wobec przyznania sie don oskarzonego, czyli do sfalszowania, uzytych nastepnie przez S. J., dokumentéw a w
Swiatle ustalonych przez Sad I instancji okolicznoSci tych czynow. Nie sposob uzna¢, aby Sad Okregowy uchybiajac
normie art.7 k.p.k. dokonal oceny materialu dowodowego w spos6b dowolny, czy tez sprzeczny z zasadami logiki
i do$wiadczenia zyciowego. Z ustalenn Sadu I instancji, opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw i wyroku
Sadu Rejonowego dla Warszawy-Pragi z dnia 18 pazdziernika 2006 r. wynika bowiem, ze dokumenty przedtozone
w czasie popelnienia kazdego z czyndéw przez S. J. wypelione zostaly przez oskarzonego. Z ustalen Sadu meriti
odzwierciedlonych na stronie 146 uzasadnienia wyroku wynika, S. J. posiadal przy sobie sfalszowane dokumenty,
kiedy obaj z oskarzonym zostali zatrzymani po tym, jak M. O. przywiozl go do filii Banku (...) w W. przy ul. (...). S.
J. legitymowal sie wowczas dokumentami na nazwisko R. T.. Z zarzucanych i przypisanych czynéw, z przytoczonej
przez Sad I instancji opinii bieglego z zakresu badania dokumentéw wynika, ze wlasnie na nazwisko R. T. oskarzony
sfalszowal za§wiadczenia o zarobkach przedkladane przez S. J. podczas kazdego z czynéw przypisanych w punkcie
IV zaskarzonego wyroku. Ponad wymienione sfalszowane przez oskarzonego dokumenty, ktére postuzyly S. J. do
popehienia analizowanego czynu, zabezpieczono szereg innych dokumentéw takze sfalszowanych przez M. O. na
nazwisko R. T. a dotyczacych dziatalnoSci S. J.. (strony 146-1150 uzasadnienia wyroku). Ustalenia Sgdu Okregowego
oparte na treSci dokumentow oraz tresci opinii, ktérych ustalen oskarzony nie negowal, wynika, ze owe za§wiadczenia
o zarobkach wystawiane byly na formularzach opatrzonych logotypami firm, w ktérych byly skladane wnioski
kredytowe. Zatem takze taki sposob falszowania dokumentéw wskazuje na cel tego dzialania, co wynika takze z opisu
przypisanego czynu, czyli sposobu postuzenia sie tymi dokumentami.

W kontekscie przytoczonych ustalen Sadu Okregowego nie mozna uznaé, ze brak jest podstaw do uznania wypelienia
przez oskarzonego M. O., ponad postulowany przez skarzonego jedynie czyn z art.27081 k.k., takze oszustwa i
oszustwa kredytowego. Nie ma takze znaczenia sposéb podziatu osiagnietych korzysci, ani nie wymaga udowodnienia,
ze jakiekolwiek korzys$ci odnidst sam oskarzony. Aktualno$¢ zachowuja tu bowiem wywody dotyczace czynu
przypisanego w punkcie I zaskarzonego wyroku, skoro przepis art.11584 k.k. definiuje korzy$¢ majatkowa zaréwno dla
siebie, ,jak i dla kogo innego”. Przypisanie oskarzonemu popelnienia czynu wspoélnie i w porozumieniu z inna osoba
nie wymaga realizacji wszystkich znamion czasownikowych ujetych w opisie czynu zabronionego. Wymaga natomiast,
by sprawca podjal takie zachowanie, ktore na gruncie przyjetego porozumienia stanowito konieczny lub bardzo istotny
warunek realizacji przez innego wspolsprawce znamion czynu zabronionego. Tak, jak w realiach sprawy niniejszej.

Na akceptacje zastuguje rowniez wymiar orzeczonych wobec oskarzonych kar i srodkéw karnych oraz argumentacja
tych rozstrzygnie¢ zaprezentowana na stronach 320-322 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia, ktéra wskazuje,
ze Sad ten we wlasciwym zakresie rozwazyl zar6wno okolicznoSci obciazajace, jak i lagodzace. W zakresie czynéw
przypisanych oskarzonym w punkcie I, VI i VII trafnie dostrzegl ich znaczne negatywne skutki spoleczne, jakimi jest
powodowanie braku zaufania do obrotu gospodarczego, zwlaszcza, ze czyn ten zostal popetlniony wobec tak duzej
liczby 0s6b pokrzywdzonych, ktoére ocenil jako przemawiajace za uznaniem ich znacznej spolecznej szkodliwosci.
Takze prawidlowo wskazal na znaczny rozmiar szkody, ktory wielokrotnie przekroczyt kwote decydujgca o przyjeciu
mienia znacznej wartosci.



Prawidlowo zindywidualizowal takze kare, uzalezniajac ja od cech podmiotowych sprawcow, w szczegdlnosci biorac
pod uwage uprzednig karalno$¢ M. O. — wymierzajac mu kare 2 lat pozbawienia wolnosSci i dotychczasowa
niekaralno$¢ oskarzonych K. W. i R. Z. — orzekajac wobec nich kary nizsze, bo w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

Takze kary grzywny zostaly orzeczone we wladciwym wymiarze, z uwzglednieniem powyzszych okolicznosci je
ksztaltujacych, wobec M. O. w wysokoSci 30 000 zl — 300 stawek dziennych po 100 zt a wobec K. W. i R. Z. po 15
000 - 300 stawek dziennych po 50 zl. Wymiar stawek dziennych grzywny prawidlowo odzwierciedla okolicznoéci
popelionych czynow, za§ warto$¢ stawek dziennych warunki osobiste i rodzinne oraz mozliwosci zarobkowe
oskarzonych. Z tych wzgled6w takze i ta kara zostala prawidlowo zréznicowana.

Tak uksztaltowane kary realizuja dyrektywy sadowego jej wymiaru okre$lonego treécia art.53 k.k., nadto czynia zadoéc
jej celom zaréwno w zakresie indywidualnego oddzialywania, jak i ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Z tych wzgleddw, jako niezasadne nalezalo uznac apelacje stron oparte na zarzucie razgcej niewspétmiernoéci kary,
tak surowej, jak i lagodne;.

Cho¢ zarzut razacej niewspdhmiernoéci kary sformulowal jedynie prokurator i obronca oskarzonego R. Z., to
zaskarzenie wyroku w caloéci przez obroncow pozostalych oskarzonych obligowalo Sad do oceny calosci tego elementu
orzeczenia, rozumianego jako suma kar i Srodkéw karnych.

Razaca niewspolmiernoéé, o ktorej stanowi przepis art.438 pkt 4 k.p.k., zachodzi tylko wowczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznoSci, ktére powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, ktéry mozna bylo przyjac,
zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a karg, jaka nalezaloby
wymierzy¢ w instancji odwolawczej. Zarzut okres§lony treécia art. 438 pkt. 4 k.p.k. zastuguje na uwzglednienie tylko
wowczas, gdy wykaze, ze Sad orzekajacy pomingt istotne okolicznoéci majace wplyw na wymiar kary, badz tym
okoliczno$ciom nie nadal wlaéciwego znaczenia i w konsekwencji wymierzyl kare niewsp6lmierna w stopniu razacym.

Tymczasem Sad orzekajacy wymierzajac kare nie pominat Zadnej okolicznosSci dzialajacej na korzy$é zadnego z
oskarzonych, takze tych wymienionych w wywiedzionych $§rodkach odwolawczych. Natomiast wymienione przez
obronce R. Z. okoliczno$ci dotyczace jego roli w popelnionym przestepstwie, nie moga zosta¢ uwzglednione. Nietrafna
jest bowiem jego argumentacja zmierzajaca do wykazania, ze w jego przypadku byla to rola jedynie pomocnika. Z
ustalen Sadu I instancji jednoznacznie wynika, ze rola D. Z. miala charakter wiodacy i koordynujacy, lecz nie oznacza
to, aby oskarzeni w tej sprawie, w tym z R. Z. byli jego pomocnikami. Ich dzialania w zakresie realizacji przestepczego
procederu byly rézne, lecz kompatybilne. Nie sposéb tym samym uznaé, ze rola oskarzonego R. Z. mialaby byc¢
potraktowana odmiennie od pozostalych oskarzonych w zakresie okreélenia okolicznoéci przedmiotowych czynu.
Sad Okregowy ja zréznicowal i kare orzekl nizsza, jedynie na tle oskarzonego M. O., lecz z powodu okolicznosci
podmiotowych, osobistych, w wyniku realizacji zasady indywidualizacji kary.

Nie sposob zatem w konteksScie przytoczonych okolicznos$ci orzeczone kary uznaé za razaco niewspolmiernie surowe,
skoro swym wymiarem zblizone s3 do dolnego progu ustawowego zagrozenia. Sankcja przepisu stanowigcego
podstawe wymiaru kary — art.29481 k.k. przewiduje ja w granicach od roku do lat 10.

Nie znajduje tym samym aprobaty Sadu odwolawczego postulat orzeczenia wobec oskarzonego R. Z. kary z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przy uwzglednieniu okolicznosSci czynu i jego spolecznej szkodliwosci,
bylaby ona karg, ktéra nie spelilaby swojej roli, tak w zakresie prewencji szczegoblnej, jak i ogolne;.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze apelacja prokuratora postulujgca wymierzenie kazdemu z oskarzonych za czyny
przypisane w punkcie I, VI i VII kar po 4 lat pozbawienia wolnoéci. W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze nie
indywidualizuje ona kar wobec oskarzonych, jak kara orzeczona przez Sad I instancji. Nadto nie uwzglednia ona rol
tych oskarzonych w popelnionym czynie, ktére nie mialy charakteru wiodacego ani koordynujacego, bowiem te pehit
D. Z.. Z tych samych wzgledéw, jak i z uwagi na znaczny uplyw czasu od daty popelienia czynéw nie zastugiwal na



uwzglednienie wniosek o orzeczenie §rodka karnego zakazu prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej przez okres 10 lat.
Orzeczenie go w wymiarze 4 lat prawidlowo realizuje cele kary, za$ jego pominiecie, jak postuluja skarzacy obroncy,
takze byloby niezasadne, bo pomijajace cel zapobiegawczy kary.

Takze orzeczone wobec M. O. kary jednostkowe za czyn II, III i IV, dwukrotnie wyzsze od dolnego progu ustawowego
zagrozenia i wielokrotnie nizsze od gornego, nie moga by¢ uznane za niewspotmierne.

W zakresie orzeczenia o karze lacznej Sad odwolawcezy uzupehit jej podstawe prawna o art. 9182 k.k., skoro w jej
sklad wchodzit czyn kwalifikowany z art.9181 k.k. Ponadto rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie wymiaru kary
lacznej orzeczonej zgodnie z zasadg asperacji, zblizonej wymiarem do absorpcji zastuguje na aprobate. Prawidlowo
bowiem odzwierciedlila kryterium czasowe czyndéw popelionych na przestrzeni 4 lat, skierowanych przeciwko
réznym dobrom prawnie chronionym, gdzie pewne ich obszary byly podobne.

Orzekajac o kosztach sagdowych na podstawie art.624 i 627 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 4, 51 art. 3 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych poprzez ich zasadzenie w kwocie oplaty sadowej, Sad odwolawczy mial
na wzgledzie wysoko$¢ orzeczonych wobec oskarzonych kar i §rodkow karnych o charakterze majatkowym, wobec
czego zwolnil ich od kosztéw w pozostalej czesci.



