Sygn. akt IT AKa 360/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jerzy Leder

Sedziowie: SA — Dorota Tyrala (spr.)

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: sekr. sqd. — Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 r.

sprawy z wniosku W. S.

0 odszkodowanie za niewqtpliwie niestuszne zatrzymanie
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 maja 2017 r., sygn. akt XII Ko 82/16

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasqgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K., Kancelaria Adwokacka w W., kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych — w tym 23% VAT - tytulem wynagrodzenia za
reprezentowanie wnioskodawcy W. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. kosztami postepowania odwolawczego obciqza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W. S. w dniu 6 pazdziernika 2016 r. zlozyl wniosek o:

1) zasadzenie kwoty 500.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki od chwili zlozenia wniosku
tytulem odszkodowania za poniesiong szkode i zado$¢uczynienia za doznana krzywde w zwiazku z postepowaniem
karnym toczgcym sie przed Sadem Rejonowym w Grodzisku Mazowieckim II Wydzial Karny sygn. akt IT K 769/12
zakonczonej prawomocnym wyrokiem z dnia 1 lipca 2016 .

2) o zasadzenie od Prokuratora Okregowego w Warszawie na swoja rzecz renty tymczasowej w kwocie 10.000 zlotych
wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki za kazdy miesigc od dnia 4 czerwca 2010 r. do dnia ukazania sie
w (...) o$wiadczenia nastepujacej tresci ,, Prokurator Okregowy w Warszawie przeprasza Pana W. S. za dokonanie
napadu na posesje Pana W. S. w dniu 4 czerwca w wykonaniu policjantéw z KOMISARIATU Policji w B.”, rozmiar
czcionki nr 20 pogrubiona.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 12 maja 2017 r. sygn. akt XII Ko 82/16:



1. na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art.558 k.p.k. umorzyt postepowanie w niniejszej sprawie;

2. na podstawie art. 618 k.p.k. zasadzil na rzecz adw. E. K. kwote 144 z} podwyzszona o nalezny podatek VAT tytulem
kosztow reprezentowania wnioskodawcey z urzedu;

3. na podstawie art. 554 § 4 k.p.k. kosztami postepowania obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wnidst pelnomocnik wnioskodawcy w zakresie punktu 1 wyroku na korzy$é wnioskodawcy.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

- obraze przepiséw postepowania majacych wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie:

e art. 2, art. 7, art. 9, art. 32, art. 45, art. 471 art. 77 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej przez ich niezastosowanie
« art. 552 § 1 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie

« art. 15 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki poprzez
nierozpoznanie wszystkich roszczen wnioskodawcy zgloszonych w niniejszym postepowaniu

« art. 5, art. 23, art. 24, art. 363 § 1, art. 417 § 1, art. 444 § 2, art. 445 § 11 art. 448 kodeksu cywilnego przez ich
niezastosowanie

« art. 3, art.5, art. 6 i art. 14 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka przez ich niezastosowanie

« art. 199 § 1 pkt. 2 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. poprzez brak przywolania tych przepisow w sentencji zaskarzonego
wyroku i zbadania res iudicata wyroku Sadu Okregowego w Warszawie, VIII Wydziat Karny z dnia 16 maja 2011 r. w
sprawie o sygn. akt. VIII 820/10 zgodnie z brzmieniem przepisu art. 199 § 1 pkt. 3 k.p.c.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wnosil aby Sad Odwolawczy, korzystajac z uprawnien
przewidzianych w art. 437 § 2 k.p.k., zmienil zaskarzone orzeczenie i orzekl odmiennie, co do istoty sprawy poprzez
uznanie, ze wniosek wnioskodawcy zasluguje na uwzglednienie, ewentualnie aby Sad Odwolawczy, korzystajac z
uprawnien przewidzianych w art. 437 § 2 k.p.k., uchylil zaskarzone orzeczenie i przekazal sprawe sagdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania, w przypadku uznania ze zebrane dowody nie pozwalaja na wydanie orzeczenia
odmiennego, co do istoty sprawy.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacgja petnomocnika wnioskodawcy nie jest zasadna. Staqd nie zaslugujq na uwzglednienie
sformulowane w niej wnioski.

Whiesiona w sprawie skarga odwolawcza przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego negujac rozstrzygniecie
Sadu I instancji ograniczyla sie do zarzucenia Sadowi I instancji obrazy enumeratywnie wymienionych przepisow
zarowno Konstytucji RP, Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, a takze niezastosowania przepisow Kodeksu
cywilnego i Kodeksu postepowania cywilnego oraz ustawy o skardze na naruszenie strony do rozpoznania sprawy
w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki poprzez nierozpoznanie wszystkich roszczen wnioskodawcy zgloszonych w niniejszym
postepowaniu. Tymczasem zarzut obrazy prawa procesowego oparty o art. 438 pkt 2 k.p.k. moze zosta¢ uznany
przez Sad odwolawczy za zasadny i skuteczny wowczas, gdy doszlo od rzeczywistego naruszenia wskazanych
przez skarzacego przepiséw. Niezbednym jest przy tym wskazanie przez skarzacego sposobu naruszenia przez Sad
orzekajacy w pierwszej instancji zarzucanego przepisu oraz obowiazek wykazania przez autora apelacji wplywu



obrazy danego przepisu prawa procesowego na tre$¢ wyroku. Tego warunku w zaden sposob apelacja skarzacego
pelnomocnika nie spelnila.

Tre$¢é wniosku W. S. inicjujacego postepowanie sadowe w niniejszej sprawie oraz odwolanie sie w apelacji jego
pelnomocnika bezposérednio do przepiséw Konstytucji powoduje, ze niezbednym jest w pierwszym rzedzie stwierdzic,
ze Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej w art. 2, 7, 9 i 32 wskazuje na podstawowe standardy obowiazujace w
demokratycznym panstwie prawnym okre$lajace dzialanie organow wladzy publicznej na podstawie i w granicach
prawa, a takze zakaz dyskryminacji jednostki w zyciu publicznym i zwigzang z tym zasade réwnoSci oraz deklaracje
przestrzegania przez panstwo polskie prawa miedzynarodowego. Niemniej przepisy te okreslajac ogblne zasady nie
pozwalaja na samoistne ich zastosowanie. Znajduja one bowiem konkretyzacje w ustawach nizszego rzedu.

Podkreslenia rowniez wymaga, ze prawo do odszkodowania ma swoje umocowanie konstytucyjne w art. 41 ust.
5 Konstytucji RP. Odszkodowanie w konstytucyjnym znaczeniu rozumiane jest szeroko ,jako wszelka forma
wynagrodzenia szkody powstalej na skutek bezprawnego pozbawienia wolnosci", bezprawnos$¢ ,,0znacza za$§ w tym
przypadku oczywisty brak podstawy prawnej albo instrumentalne stosowanie obowiazujacych przepiséw z obejSciem
ich istoty, lecz dla uzyskania celow z tymi przepisami niespéjnych (naduzycie prawa)". (tak przykladowo: Krzysztof
Dabkiewicz, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do zmian 2015 r.). Réwnoczesnie powolany w apelacji art. 77
Konstytucji RP wskazuje, ze kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostala mu wyrzadzona przez niezgodne
z prawem dzialanie organu wladzy publicznej (ust. 1) oraz, ze ustawa nie moze nikomu zamykac¢ drogi sadowej
dochodzenia naruszonych wolnoéci lub praw.

Pamietac¢ przy tym nalezy, ze przepisy rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego reguluja kwestie zwigzane
wylacznie z dochodzeniem odszkodowan za poniesiona szkode lub zado$éuczynienia za doznana krzywde, w zwiazku
z niestusznym skazaniem (§ 11 2 art. 552kpk), niestusznym zastosowaniem Srodka zabezpieczajacego (§3 art. 552
k.p.k), tymczasowym aresztowaniem lub zatrzymaniem (§ 4 art. 552 k.p.k.). W trybie tych przepiséw ustawodawca
nie przewidzial natomiast dochodzenia odszkodowania lub zado$¢uczynienia za niestuszne oskarzenie, gdy w toku
instancji zapadl prawomocny wyrok uniewinniajacy lub umorzono postepowanie, za przewleklo$¢ toczacego sie
postepowania. Takie roszczenia rozstrzygane sa w procesach cywilnych.

W tym miejscu wskazaé takze nalezy, ze artykul 15 ustawy z 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym
bez nieuzasadnionej zwloki nie tworzy swoistego uprawnienia do domagania sie odszkodowania lub zadoSéuczynienia,
ale wskazuje na mozliwoé¢ uzyskania pelnej kompensaty oraz ma charakter normy odsylajacej i okreslajacej zakres
prejudycjalnego zwigzania. (tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2017 r., I CSK 45/16, LEX
nr 2269101).

Tak wiec w $wietle obowigzujacych przepisow ograniczenie dochodzenia odszkodowania lub zado$cuczynienia w
postepowaniu uregulowanym w rozdziale 58 k.p.k. jest Scisle okre§lone zaré6wno w zakresie podstaw, jak i zakresu
orzekania w ich trybie. Nie mozna w ramach postepowania prowadzonego na podstawie rozdzialu 58 k.p.k. dochodzi¢
przed sadem karnym roszczen z innych tytuldéw, anizeli enumeratywnie wymienione w art. 552 k.p.k., bowiem jest
to katalog zamkniety.

Cywilnoprawny charakter dochodzonego odszkodowania lub zado$éuczynienia i odwolanie sie do odpowiednich
przepiséw Kodeksu cywilnego w postepowaniu o odszkodowanie lub zado$éuczynienie powoduje, ze w tym
postepowaniu odpowiednie zastosowanie maja przepisy prawa cywilnego m.in. w zakresie udowodnienia faktow,
na ktérych opiera on swoje roszczenie (art. 6 k.c.)., koniecznoSci wykazania przez wnioskujgcego wysokosci
dochodzonego roszczenia (art. 362 k.c.) - niemniej w procesie tym uregulowanym w Kodeksie postepowania karnego
niewatpliwie zastosowanie maja zasady procesu karnego.

W postepowaniu karnym stan zawislo$ci sprawy powstaje w momencie skierowania do Sadu aktu oskarzenia — a w
przypadku dochodzenia roszczen z rozdzialu 58 k.p.k. z chwila ztozenia wniosku.



W niniejszej sprawie prawidlowo Sad I instancji ustalil, Zze z wniosku W. S. toczylo sie juz postepowanie o
odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne zatrzymanie w dniu 4 czerwca 2010 roku w sprawie Prokuratury Rejonowej
w Grodzisku Mazowieckim o sygn. akt 2 Ds. 235/10. W postepowaniu tym wyrokiem z dnia 16 maja 2011 r. w sprawie
sygn. akt VIII K 820/10 Sad Okregowy oddalil przedmiotowy wniosek. Wyrok ten stal sie prawomocny, bowiem
wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2011 r. Sad Apelacyjny w Warszawie utrzymal go w mocy.

Nie budzi zatem watpliwosci tozsamo$é dwoch postepowan, bowiem przedmiot postepowania w pierwszej z tych
spraw pokrywa sie z przedmiotem postepowania w sprawie nastepne;j.

Konsekwencja niedopuszczalno$ci procesu jest konieczno$é jego umorzenia, w tym przypadku na podstawie art. 17
§ 1 pkt 7 k.p.k.

W Swietle powyzszych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze argumentacja pelnomocnika wnioskodawcy bardzo w swej
tresci lakoniczna i odwolujaca sie w istocie do stanowiska wyrazonego w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
z dnia 17 lutego 2016 roku w sprawie sygn. akt I AKa 205/15 nie podwazyla skutecznie prawidlowos$ci skarzonego
w sprawie wyroku. Po pierwsze Sad dysponuje samodzielno$cia jurysdykcyjng. Po drugie zas przywolany wyrok
dotyczy innego stanu faktycznego i prawnego, zwigzanego z rozszerzeniem podstaw do dochodzenia odszkodowania
na podstawie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dzialalnoéé na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 z pdzn. zm.).

Wreszcie podkreélenia takze wymaga, ze roOwniez na gruncie prawa cywilnego zakres powagi rzeczy osadzonej
jest w istocie pojeciowo tozsamy z pojeciem res iudicata w procedurze karnej. Wyznaczony jest bowiem przez
przedmiot konkretnego rozstrzygniecia Sadu w zwigzku z podstawa rozstrzygniecia, a inaczej rzecz ujmujac - powaga
rzeczy osadzonej odnosi sie do roszczenia dochodzonego pozwem w takiej postaci, w jakiej stalo sie przedmiotem
wyrokowania, odzwierciedlonym w sentencji wyroku. Zasadniczy aspekt powagi rzeczy osadzonej wyraza sie w
niedopuszczalno$ci ponownego rozstrzygniecia tej samej sprawy. Test majacy na celu zbadanie zasadno$ci zarzutu
powagi rzeczy osadzonej przeprowadza sie w oparciu o kryterium tozsamosci (identycznos$ci) zadania zgltoszonego
w nowym pozwie z zadaniem, ktore w zwiazku z dana podstawa sporu bylo juz przedmiotem rozstrzygniecia. Na
tej podstawie uzyskuje sie odpowiedZ na pytanie, czy powdd w nowym procesie dochodzi ponownie tego samego
roszczenia, inaczej - czy sad ma ponownie orzec o tym samym, ( tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
18 sierpnia 2017 r., IV CSK 607/16).

W niniejszej sprawie brak jest zatem podstaw do uznania, by wydane rozstrzygniecie naruszalo art. 199 k.p.c. skoro
wnioskodawca we wczesniej toczacej sie sprawie o sygn. akt VIII K 820/10 dochodzil tego samego roszczenia, ktore
jest przedmiotem niniejszego postepowania.

W tym stanie rzeczy Sad orzekl jak na wstepie, bowiem brak jest podstaw do wzruszenia zapadlego
rozstrzygniecia.



