Sygn. akt IT AKa 278/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrzesnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA — Ewa Leszczynska- Furtak

Sedziowie SA - Ewa Gregajtys

SO (del.) - Grzegorz Miskiewicz (spr.)

Protokolant Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

Ppo rozpoznaniu w dniu 22 wrzesnia 2017 r.

sprawy W. G., syna Z. i D. zd. Z., urodz. (...) w W.

w przedmiocie zadoséuczynienia za doznanqg krzywde i odszkodowania wynikle z niewqgtpliwie
niestusznego tymczasowego aresztowania w sprawie o sygn. akt V K 175/12 Sqdu Okregowego
Warszawa — Praga w Warszawie

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 29 maja 2017 r. sygn. akt V Ko 72/16

1. wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W. G. domagal sie odszkodowania i zadoSéuczynienia za niewatpliwie nieshuszne tymczasowe aresztowania w sprawie
o sygn. Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie, prowadzonej pod sygn. akt V K 175/12.

W. G. wnibst o zasadzenie od Skarby Panistwa na swoja rzecz kwoty 856.000,00 zlotych tytulem odszkodowania oraz
kwoty 1.000.000 zlotych tytulem zado$éuczynienia.

Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 29 maja 2017 r. w sprawie o sygn. akt V Ko 72/16
zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz W. G. kwote 80.000 zlotych tytutem zado$céuczynienia a w pozostalym zakresie
wniosek W. G. — odnoénie zgloszonego zadania zado$¢éuczynienie i odszkodowania - oddalil.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost pelnomocnik wnioskodawcy.

Pelnomocnik wnioskodawcy zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie w czeSci dotyczacej
oddalenie wniosku W. G..

Pelnomocnik zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:



1) naruszenie art. 552a § 1 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, polegajze na zanizeniu
kwoty zado$cuczynienia przy przyjeciu, ze suma zado$cuczynienia odpowiednia w niniejszej sprawie to kwota 80.000
zt;

2) naruszenie przepisOw postepowania majacych wplyw na tre$é orzeczenia tj. art. 170 § 1 pkt. 3 i 4 k.p.k., poprzez
oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny przedsiebiorstw na
okoliczno$¢ wysoko$ci szkody poniesionej przez poszkodowanego wskutek zaprzestania dzialalnoéci przez spotke
(...) sp. z 0.0., liczonej jako suma prognozowanych zyskoéw z prowadzonej przez te spétke dwdch stacji benzynowych
w okresie od sierpnia 2006 r. do dnia zlozenia wniosku o zado$éuczynienie, podczas gdy przedmiotowy wniosek
dowodowy jest mozliwy do przeprowadzenia i ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a nadto cechuje sie warto$cia
dowodowa, albowiem zgodnie z zasadg pelnego odszkodowania wyrazong w art. 361 § 2 k.c. oraz obowigzywaniem
dyferencyjnej metody ustalania wysokoS$ci odszkodowania, ktore ustala sie poprzez poréwnanie rzeczywistego stanu
majatkowego ze stanem, ktory istnialby, gdyby nie zdarzenie wywolujace szkode, wyliczenie hipotetycznie zyskow
spokki (...) sp. z 0.0. stanowi element niezbedny dla ustalenia wysoko$ci naleznego wnioskodawcy odszkodowania.

W konkluzji pelnomocnik wnioskodawcy wniost o:

a) zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie oddalenia wniosku o zado$cuczynienie powyzej kwoty 80.000 zt i
zasgdzenie dodatkowo od Skarbu Panistwa na rzecz W. G. kwoty 920.000 zl tytulem zado$éuczynienia;

b) uchylenie wyroku w zakresie oddalenia wniosku o odszkodowanie w caloéci do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu Apelacyjnego zarzuty apelacji pelnomocnika, jak i argumenty uzyte na ich poparcie okazaly sie na tyle
chybione, ze skutkowaly nieuwzglednieniem tej apelacji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji, dokonal prawidlowych ustalen w zakresie okoliczno$ci majacych
wplyw na ustalenie wysoko$ci naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia, jak rowniez w zakresie braku podstaw do
zasgdzenia stosownej kwoty tytulem naprawienia szkody majatkowe;j.

Odnoszac sie do podniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy zarzutow i argumentéw, dotyczacych okreslenia
wysokos$ci zasadzonego na rzecz W. G. zadoStuczynienia, Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw pozwalajacych na
ich podzielenie. Sad Apelacyjny nie dopatruje sie obrazy art. 552a § 1 k.p.k. czy art. 445 § 1 k.c. Sad pierwszej
instancji, dokonujac miarkowania naleznego wnioskodawcy zado$cuczynienia prawidlowo uwzglednil i ocenil
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na jego wysoko$¢. Nie ma racji skarzacy podnoszac, iz sad pierwszej instancji
w niewystarczajacym stopniu uwzglednil okolicznoéci zwigzane z faktem tymczasowego aresztowania W. G., w tym
zwigzane z oceng stanu zdrowia psychicznego wnioskodawcy (okoliczno$é ta zostala uwzgledniona przez sad pierwszej
instancji i znalazlo to odzwierciedlenie w tresci pisemnego uzasadnienia wyroku). Sad pierwszej instancji prawidlowo
rowniez uwzglednit - ustalajac wysoko$¢ naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia - takze pozostale okolicznoéci,
zwigzane z faktem tymczasowego aresztowania wnioskodawcy, w tym w szczegblno$ci warunki pobytu wnioskodawcy
w celi aresztu $ledczego, stres i obawy wnioskodawcy o wlasne bezpieczenstwo, rozlgka z rodzina, nasilajace sie
objawy dolegliwosci fizycznych i psychicznych. Apelujacy w uzasadnieniu skargi nie wskazal zadnych okolicznoéci,
ktére pozwalalyby na uznanie, iz stopien pokrzywdzenia oraz nalezne wnioskodawcy zado$tuczynienie zostaly
ustalone niewlaéciwie. Autor apelacji powoluje sie — w odniesieniu do zarzutéw zwiazanych z kwestionowaniem
wysoko$ci zado$¢uczynienia - na inne rozstrzygniecia sadéw powszechnych (oraz przytacza wysoko$é¢ zasadzonych
w tych sprawach kwot), abstrahujac od okolicznoéci faktycznych i prawnych tamtych postepowan. Sad Apelacyjny
zauwaza przy tym, ze apelujacy przytaczajac sentencje zapadlych w innych sprawach orzeczen, czyni to w sposéb
wybitnie wybibérezy, odwolujac sie jedynie do tych orzeczen, w ktoérych zasadzone kwoty sa znaczaco wyzsze od
kwoty zadoSéuczynienia zasadzonej na rzecz wnioskodawcy W. G.. Autor apelacji co do zasady nie podwaza sposobu
procedowania sadu pierwszej instancji w zakresie ustalania okoliczno$ci majacych wplyw na wysoko$é zasadzonego



zado$Cuczynienia, nie zgadza sie natomiast z jego wysokoScia wskazujac, iz ustalonym elementom stanu faktycznego
nie zostala nadana odpowiednia ranga, co w ocenie pelnomocnika winno skutkowaé znaczacym podwyzszeniem
zasadzonego zado$tuczynienia. W ocenie Sadu Apelacyjnego zaprezentowana argumentacja skarzacego, jako majaca
charakter polemiczny i nie wykazujaca przy tym wadliwoéci rozumowania sadu pierwszej instancji, nie moze
okaza¢ sie skuteczna. Kwota zasadzanego zadoSéuczynienia, co do zasady wolg ustawodawcy pozostawiona zostata
dyskrecjonalnej wladzy sadu i o ile nie zostang wykazane wadliwo$ci rozumowania oraz procedowania tego sadu, to
brak jest podstaw do zmiany wyroku w tym zakresie w postepowaniu odwolawczym. Zdaniem Sadu Apelacyjnego,
wszystkie okolicznoSci majace wplyw na ustalenia naleznego wnioskodawcy zado$éuczynienia zostaly prawidlowo
ustalone, uwzglednione i ocenione przez sad pierwszej instancji, i Sad Apelacyjny podziela te ocene. W ocenie
Sadu Apelacyjnego brak podstaw do uznania, iz kwota zadoSéuczynienia ustalona zaskarzonym wyrokiem jest
nieadekwatna w realiach niniejszej sprawy.

Odnoszac sie do apelacji pelnomocnika wnioskodawcy w czeSci dotyczacej odszkodowania za szkode majatkows, Sad
Apelacyjny rowniez nie podzielil zarzutéw i argumentacji zawartej w przedmiotowej apelacji, uznajac ustalenia sadu
pierwszej instancji oraz dokonang ich ocene za prawidlowe. Sad Apelacyjny nie podziela tym samym podniesionego
zarzutu obrazy art. 170 § 1 pkt. 3i4 k.p.k.

Apelacja pelnomocnika koncentruje sie — w zakresie szkody majatkowej wnioskodawcy, na kwestii mozliwo$ci
rozpoczecia przez wnioskodawce intratnej dzialalno$ci gospodarczej, czemu na przeszkodzie mialo stang¢ tymezasowe
aresztowanie wnioskodawcy. Sad Apelacyjny nie dopatruje sie naruszenia przez sad pierwszej instancji przepisow
wskazanych w apelacji pelnomocnika ani tez blednych ustalen faktycznych, bedacych nastepstwem ich naruszenia.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego argumentacja pelnomocnika wnioskodawcy stanowi — podobnie jak w czeéci dotyczacej
okreslenia kwoty naleznego wnioskodawcy zado$cuczynienia - nieuzasadniona polemike z prawidlowymi ustaleniami
i oceng sadu pierwszej instancji, sprowadzajac sie do zapewniania, ze okre$lone zdarzenia mogly mieé inny przebieg,
tj. wnioskodawca moglby rozpoczaé dochodowa dzialalno$é gospodarcza, co jednak nie nastapilo z uwagi na fakt
tymczasowego aresztowania wnioskodawcy. Sad Apelacyjny nie podziela tej argumentacji.

Sad Apelacyjny przypomina w tym miejscu, ze pomiedzy nieslusznym tymczasowym aresztowaniem a powstalg
szkodg o charakterze majatkowym musi zachodzié bezposredni i adekwatny zwiazek przyczynowy (dotyczy to zar6wno
damnum emergens jak i lucrum cessans). PodkreSlenia przy tym wymaga, iz odpowiedzialno$¢ Skarbu Panistwa z
tytulu nieslusznego, tymczasowego aresztowania nie rozciaga sie na wszelkie szkody, zwiazane bezposrednio lub
posrednio z samym faktem prowadzonego postepowania karnego i jego nastepstwami, a obejmuje jedynie te szkody,
ktore z tymczasowego aresztowania bezpos$rednio wynikaja. Szkoda wynikajgca z faktu tymczasowego aresztowania
musi by¢ jego bezpo$rednim nastepstwem, a nie wynikac z niego jedynie w spos6b posredni.

W zakresie szkody majatkowej, majacej zdaniem pelnomocnika wynika¢ z faktu uniemozliwienia wnioskodawcy
rozpoczecie prowadzenia intratnej dzialalnoSci gospodarczej z powodu tymczasowego aresztowania, sad pierwszej
instancji prawidlowo ustalil, ze wnioskodawca nie wykazal, ze to wlasnie na skutek tymczasowego aresztowania nie
mogl rozpoczac tej dzialalnosci, co z kolei doprowadzilo do uszczerbku w jego majatku. Skutecznych argumentéw w
tym zakresie, pozwalajacych na podwazenie ustalen sadu pierwszej instancji nie dostarczyla tez lektura wniosku o
zado$Cuczynienie i odszkodowanie, jak i uzasadnienia apelacji.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ustalil, Zze wnioskodawca W. G. w chwili zatrzymania byl osoba bezrobotna,
pozostajacg na utrzymaniu zony. Deklarowane dochody, ktére wnioskodawca mial rzekomo osiagaé jako prezes spotki
(...) sp. z o0.0. zostaly trafnie ocenione przez sad pierwszej instancji jako przyszle i niepewne, i zalezne przy tym
od szeregu czynnikow, w tym w szczegoblnoSci od uruchomienia dwoch stacji benzynowych (ktorych prowadzeniem
miala zajmowac¢ sie spolka (...)) oraz stosunku przychod6éw do kosztow prowadzonej dzialalnoSci. Stacje benzynowe,
ktérych prowadzeniem miala sie zajmowac spélka (...) nie zostaly otwarte ani w okresie tymczasowego aresztowania
wnioskodawcy, ani tez w okresie po zwolnieniu go z aresztu. Okoliczno$ci zwigzane z planowang na bardzo wstepnym
etapie dzialalno$cig gospodarcza spolki (...) - w kontekscie ustalenia ewentualnego odszkodowania naleznego
wnioskodawcy - byly przedmiotem rozwazan i analiz sadu pierwszej instancji. Sad Apelacyjny podziela ustalenia i



wnioski sgdu meriti. W realiach niniejszej sprawy wnioskodawca nie wykazal, iz to wla$nie na skutek tymczasowego
aresztowania ponio6st on szkode majatkowa wyniklg z uniemozliwieniem wnioskodawcy prowadzenia zaplanowanej
dzialalnoSci gospodarczej. Owa dzialalno$¢, co wynika z materialu dowodowego pozostawala w sferze wstepnych
planéow i deklaracji wnioskodawcy a nie realnych dzialan. Potencjalna, ewentualna mozliwo$é rozpoczecia okreslonej
dzialalnoSci gospodarczej, czy tez podjecia intratnego zatrudniania i osiggania z tego tytulu dochodéw, nie moze
stanowi¢ wystarczajacej podstawy do ustalenia, iz z pewnoScig taka dzialalno$¢ gospodarczg czy takie zatrudnienie
wnioskodawca podjalby, i osiggalby z tego tytulu dochody, a na przeszkodzie temu stanal wla$nie fakt tymczasowego
aresztowania.

W konteks$cie powyzszych rozwazan oraz prawidlowych ustalen i ocen sadu pierwszej instancji, nie mozna podzieli¢
zarzutu pelnomocnika wnioskodawcy, iz sad ten niezasadnie oddalil wniosek dowodowy o powolanie bieglego z
zakresu wyceny przedsiebiorstw dla ustalenia wysokos$ci szkody poniesionej przez spolke (...) na skutek zaprzestania
prowadzenia dzialalno$ci przez te spotke. Ewentualna opinia, zakladajac nawet, iz dowod taki zostalby dopuszczony
w toku postepowania, musialaby opieraé sie na wielu hipotetycznych zalozeniach i w istocie stanowilaby spekulacje
odnoszace sie do ewentualnych, przyszlych i niepewnych zyskow lub strat spolki (...) (skarzacy przy tym w swojej
apelacji zdaje sie nie dopuszczal mozliwosci — ktéra jest zwigzana immanentnie z kazda dzialalno$cia gospodarcza
— 1j. ryzyka jej niepowodzenia, i ze zamiast spodziewanych zyskoéw przyniesie ona straty). Wobec braku rzeczywistej
dzialalnosSci spolki (...) sad pierwszej instancji zasadnie oddalit - bedacy przedmiotem zarzutu apelacyjnego - wniosek
dowodowy.

Reasumujgc powyzsze rozwazania, zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelacja pelnomocnika wnioskodawcy okazala sie
nieskuteczna i nie mogla doprowadzi¢ do postulowanej w apelacji zmiany wyroku sadu pierwszej instancji w zakresie
orzeczenia o wysoko$ci zasadzonego zado$cuczynienia, jak i skutkowac uchyleniem badz tez zmiang orzeczenia w
czesci oddalajacej roszczenia o naprawienie szkody majatkowe;.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



