Sygn. akt IT1 A Ka 247/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrzesnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Leszczynska-Furtak (spr.)

Sedziowie SSA Ewa Gregajtys

SSO (del.) Grzegorz Miskiewicz

Protokolant Olaf Artymiuk

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

Ppo rozpoznaniu w dniu 22 wrzesnia 2017 r.

sprawy:

1. W. B. urodz. (...) w M., syna B. i E. zdomu W.

oskarzonego oczynz art. 18 § 21 3 kk w zw. z art. 119 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
2. W. W. (1) urodz. (...) w W., syna J. i1 Z. zdomu W.

oskarzonego o czyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 119 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 17 marca 2017 r., sygn. akt XVIII K 158/13
I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

- z kwalifikacji prawnej czynu przypisanego W. B. eliminuje § 2 artykulu 18 kk, przyjmujac za
podstawe skazania art. 18 § 3 kk w zw. z art. 119 § 1 kk w zw. z art. 12 kk;

- na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej W. W. (1) kary grzywny zalicza okres zatrzymania
oskarzonego od dnia 16 czerwca 2012 r. godzina 14:30 do dnia 17 czerwca 2012 r. godzina 12:25,
przyjmujqce, ze jeden dzien pozbawienia wolnosci jest réownowazny dwoéom stawkom dziennym
grzywny;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S., Kancelaria Adwokacka w W., kwote 738
(siedmiuset trzydziestu osmiu) zlotych, w tym 23 % VAT, za obrone z urzedu oskarzonego W. B. w
postepowaniu odwolawczym;

III. zasgdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze
w czesciach na nich przypadajagcych, w tym od W. B. kwote 300 zl (trzystu zlotych), a od W. W. (1)
kwote 500 zl (pieciuset ztotych) tytulem oplaty za druggq instancje.

UZASADNIENIE



W. B. zostal oskarzony o to, ze :

-w okresie od 7 czerwca 2012 r. do 12 czerwca 2012 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gobry powzietego zamiaru, chcac aby P. K. (1) oraz inne osoby o nieustalonej tozsamosci dokonaly czynu zabronionego,
naklanial je do tego, a takze swoim zachowaniem utatwil M. M. (1), G. P., M. T. (1), M. K. (1), M. T. (2), A. S., K. K.
i innym osobom o nieustalonej tozsamos$ci mozliwo$é popelnienia czynu zabronionego polegajacego na stosowaniu
przemocy i grozb bezprawnych wobec grup oséb lub poszczegolnych os6b narodowosci (...) o nieustalonej tozsamoéci
z powodu ich przynalezno$ci narodowej, w ten sposob, iz organizowatl i koordynowal przyjazd do W. w dniu 12
czerwca 2012 r. grup pseudokibicow z terenu calej P., w celu dokonania pobicia obywateli (...) przed, po lub w
trakcie rozgrywanego w tym dniu w ramach Mistrzostw Europy w pilce noznej (...) Euro 2012 meczu pilkarskiego
pomiedzy reprezentacjami P. i R., udzielal porad dotyczacych tego, w jaki sposob grupy te powinny sie zorganizowa¢
i w jaki sposdb przeprowadzi¢ ataki na obywateli (...), wskazywal miejsca pobytu grup obywateli (...) na terenie W. i
informowat w jaki sposob dojecha¢ we wskazywane miejsca, a takze wskazywal w jaki sposob przeprowadzajace ataki
osoby powinny by¢ ubrane, w jaki spos6b powinny sie zachowywadé, aby utrudni¢ ich rozpoznanie i zatrzymanie przez
Policje, a takze jak powinny zachowywac¢ sie w przypadku zatrzymania

f.oczynzart. 18 § 21 3 k.k. w zwiqzku z art. 119 § 1 k.k. w zw. z art 12 k.k.
W. W. (1) zostal oskarzony o to, ze:

- dniu 12 czerwca 2012 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu , w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
chcac aby W. B. ulatwil innym osobom o nieustalonej tozsamosci dokonanie czynu zabronionego, udzielal W. B. rad
co do tego, kiedy i w jaki sposob nalezy stosowaé przemoc i grozby bezprawne wobec grup oséb lub poszczegélnych
os6b narodowosci (...) z powodu ich przynaleznos$ci narodowej przed, po lub w trakcie rozgrywanego w tym dniu
w ramach Mistrzostw Europy w pilce noznej (...) Euro 2012 meczu pilkarskiego pomiedzy reprezentacjami P. i R.,
ulatwiajac w ten sposoéb popelnienie w/w czynu zabronionego i utwierdzajac W. B. w zamiarze ulatwienia innym
osobom popelnienia wskazanego czynu zabronionego

f.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 119 § 1 k.k. w zw. z art.12 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 17 marca 2017 r. sygn. akt XVIII K 158/13:

1. oskarzonego W. B. uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego w pkt 1, ktéry wypelnia znamiona przestepstwa
zart. 18 § 213 k.k. wzw. zart. 119 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na tej podstawie skazal oskarzonego, a na podstawie art.
19 § 1 k.k. wzw. z art. 119 § 1 k.k. w zw. z art. 37 a k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku 6 (miesiecy) ograniczenia
wolnoSci polegajaca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 (trzydziestu)
godzin w stosunku miesiecznym;

2.oskarzonego W. W. (1) w ramach czynu zarzucanego w pkt 2 aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w dniu
12 czerwca 2012 r. w W., chcac aby W. B. ulatwil innym osobom o nieustalonej tozsamo$ci dokonanie czynu
zabronionego, udzielal W. B. rad co do tego, kiedy i w jaki spos6b nalezy stosowac przemoc i grozby bezprawne wobec
grup os6b lub poszczegdlnych oséb narodowosci (...) z powodu ich przynaleznosSci narodowej przed, po lub w trakcie
rozgrywanego w tym dniu w ramach Mistrzostw Europy w pitce noznej (...) Euro 2012 meczu pilkarskiego pomiedzy
reprezentacjami P. i R., ulatwiajac w ten sposdb popelnienie w/w czynu zabronionego i utwierdzajac W. B. w zamiarze
ulatwienia innym osobom popelnienia wskazanego czynu zabronionego, co stanowi przestepstwo z art. 18 § 3 k.k. w
zw. z art. 119 § 1 k.k. i na tej podstawie skazal oskarzonego, a na podstawie art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 119 § 1 k.k. w zw.
z art. 37 a kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokoSci 250 (dwustu pie¢dziesieciu) stawek dziennych, przy przyjeciu
wysokosci stawki dziennej na 20 (dwadzie$cia) zlotych;

3.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci zaliczyt oskarzonemu W. B. okres
tymczasowego aresztowania od dnia 16 czerwca 2012 r. do dnia



12 listopada 2012 r., przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci za rownowazny dwém dniom kary
ograniczenia wolnoSci;

4.na podstawie § 80 ust. 1 Regulaminu urzedowania sadéw powszechnych dowody wymienione na kartach 13151 1453
pozostawil przy aktach sprawy;

5.na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego W. B. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 6.500 (sze$¢ tysiecy
piecset zlotych) tytulem kosztéw postepowania w tym 300 (trzysta) zlotych tytutem oplaty, za§ w pozostalym zakresie
zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztow, obciazajac nimi rachunek Skarbu Panstwa;

6.na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego W. W. (1) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 4.800
(cztery tysigce osiemset) zlotych tytulem kosztéw postepowania , w tym 500 (piecset) zlotych tytulem oplaty, zas w
pozostalym zakresie zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow, obcigzajac nimi rachunek Skarbu Panstwa;

7.zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. S. kwote 1920 (tysigc dziewieéset dwadziescia zlotych) plus VAT
tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli obronicy obu oskarzonych, zaskarzajac wyrok w catoSci na korzysé kazdego
z nich.

Obronca oskarzonego W. B. wyrokowi zarzucila:

1.0braze art. 19 § 1 pkt 2 ustawy o policji (w brzmieniu aktualnym na czerwiec 2012 roku) poprzezjego niezastosowanie
i w konsekwencji uznanie, iz istniala mozliwoé¢ zastosowania kontroli operacyjnej w niniejszej sprawie, w sytuacji
gdy mozliwo$¢ taka nie istniala;

2.0braze art. 19 ust. 1, ust. 2, ust. 7 ustawy o Policji poprzez ich niezastosowanie i w konsekwencji nieuzasadnione
przyjecie, iz istnialy podstawy do wydania tzw. zgody nastepczej zezwalajacej na korzystanie z utrwalonego materiatu
pochodzacego z kontroli operacyjnej w sytuacji gdy podstawa stosowania kontroli byla nieuzasadniona;

3.Blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tresé wyroku, polegajacy na nieprawidlowym przyjeciu, iz W. B.,
w trakcie rozmoéw telefonicznych, naklanial rozméwceoéw do tego aby przyjechali do W. celem stosowania przemocy
wobec os6b narodowosci (...), nadto, iz W. B. dzialal z gbrny powzietym zamiarem, ze zamiar ten byt skonkretyzowany
u oskarzonego od poczatku okresu zarzutu, nadto na nieprawidlowym ustaleniu, iz W. B. ,zajal” sie organizacja
zamieszek, w sytuacji gdy material dowody nie daje podstaw do poczynienia takich ustalen;

4.Obraze art. 7 k.p.k. w z w. z art. 410 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez odmowe dania wiary
wyjaénieniom oskarzonego, mimo, iz sg spojne z zeznaniami $wiadkéw, nadto poprzez uznanie, iz zeznania Swiadkow,
w szczegblnoéci §wiadkéw E. K., M. N., M. M. (2), T. S. nie stanowig wartoSciowego, wiarygodnego materiatu
dowodowego, mimo, ze sa spdjne ze soba, nadto, iz zeznania $wiadkow A. G., J. S., M. S. (1) nie wniosly nic do sprawy,
w sytuacji, gdy $wiadkowie podaja okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia;

5.0braze art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k., ktéra miala wplyw na tres¢ wyroku, poprzez bledne logicznie rozumowanie
jakoby brak nagran czeSci rozméw przeprowadzonych przez oskarzonego W. B. nie mial znaczenia dla rozpoznania
niniejszej sprawy, dla oceny materiatu dowodowego, mimo, iz oskarzony wyjasnil, ze nagrania te sa istotne;

6.0braze art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., ktéra miala wplyw na tre§é zaskarzonego wyroku, poprzez niewlasciwa
ocene opinii psychiatrycznej i psychologicznej W. B. i w konsekwencji nieprawidlowe wnioskowanie co do cech
osobowosci oskarzonego co, poérednio, ma wplyw na ocene jego wyjasnien;

7.0braze art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k., ktora miala wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, poprzez oddalenie wnioskow
dowodowych zlozonych przez oskarzonego, mimo, iz wyja$nil zasadno$¢ ich przeprowadzenia;



8.0braze art. 424 § 1 k.p.k. poprzez brak uzasadnienia przyczyn oddalenia wnioskéw dowodowych oskarzonego,
poprzez rozbiezno$¢ pomiedzy kwalifikacja prawna czynu zarzucanego oskarzonemu a uzasadnieniem wyroku, co
czyni to uzasadnienie w czeéci niepelnym, w czeSci rozbieznym z zarzutem;

ewentualnie:

9.z ostroznosci procesowej obraze art. 18 § 21 3 k.k. wzw. zart. 119 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. poprzez ich zastosowanie
w warunkach niniejszej sprawy.

z ostrozno$ci procesowej zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil takze:

10.obraze art. 53 par. 11i 2 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci
poprzez wykonywanie nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin miesiecznie mimo,
iz cechy osobiste oskarzonego sprzeciwiaja sie takiemu wymiarowi kary;

11.0braze art. 624 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji obcigzenie oskarzonego koniecznoécia
ponoszenia kosztow sadowych w wysokosSci 6.500 zlotych oraz bledne przyjecie, iz obecna sytuacja majatkowa
oskarzonego nie stoi na przeszkodzie poniesieniu tych kosztow.

W konsekwencji powyzszego obrofica wnidst o:

1.zmiane zaskarzonego wyroku w calosci i w konsekwencji uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego
mu czynu;

ewentualnie
2.uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu.
Obronca oskarzonego W. W. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:

1.0braze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k. w zw. z art. 19 ust. 1 pkt 8 ustawy o Policji w zw. z art. 19 ust. 15¢ ustawy o Policji w jego poprzednim brzmieniu,
poprzez nieuwzglednienie przez Sad wnioskow obrony o sprowadzenie i weryfikacje materialow stanowiacych
uprzednio podstawe zarzadzenia kontroli operacyjnej, a kolejno uzyskania zgody nastepczej na wykorzystanie
materialéw z kontroli operacyjnej, a tym samym brak realnej kontroli nad legalnoécia uzyskania i wykorzystania tych
materialow w postepowaniu sadowym, podczas gdy u podstaw wydania wskazanych wyzej postanowien legl pierwotny
blad co do okolicznoSci stanowigcych uzasadnienie tych wnioskows;

2.obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 21
3 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przez Sad wnioskow obrony o przestluchanie §wiadkéw P. W., M. J., R. C., A. H., A.
P.i E. W., podczas gdy odmiennie od twierdzen Sadu posiadali oni wiedze na temat okoliczno$ci majacych znaczenie
dla rozstrzygniecia Sadu, w szczegdlnosci co do zamiaru dzialania i faktycznie podejmowanych dzialan oskarzonego
W. W. (1) w okresie objetym zarzutem;

3.obraze przepis6w postepowania, ktdra miata wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 7i 410 k.p.k. poprzez dokonanie przez
Sad dowolnej, niepopartej wskazaniami wiedzy, doswiadczenia zyciowego i logiki oceny materialu dowodowego w
postaci nagran rozmoéw telefonicznych pomiedzy oskarzonymi uzyskanych w wyniku kontroli operacyjnej, polegajaca
na nadaniu im waloru wiarygodnosci, wzajemnej korespondencji, konsekwencji i spojnosci oraz polegajaca na blednej
ocenie zachowania oskarzonego W. W. (1) w aspekcie zamiaru popelnienia czynu zabronionego,

4.obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 i 410 k.p.k. poprzez dokonanie
przez Sad dowolnej, niepopartej wskazaniami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logiki oceny materialu dowodowego
w postaci zeznan $wiadkow z ktorymi kontaktowal sie telefonicznie W. B. oraz Swiadkéw znajacych srodowisko



i dzialalnos¢ oskarzonego W. W. (1), w sposéb oczywisty pomijajac zeznania niepasujace tezie oskarzenia oraz
przechodzac do porzadku nad faktem, iz kazde z przedmiotowych zeznan obarczone jest wada braku bezposredniosci,

a w konsekwencji powyzszych uchybien procesowych,

poczynienie blednych ustalen faktycznych stanowiacych podstawe orzeczenia, polegajacych na uznaniu przez Sad,
ze oskarzony W. W. (1) faktycznie dzialal w zamiarze ulatwienia oraz udzielajagc rad ulatwil W. B. dokonanie czynu
zabronionego, podczas gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego, m.in. z zeznan Swiadkéw oraz pozostatego
materialu dowodowego, wskazanego m.in. w treSci uzasadnienia, wynika, iz brak jest podstaw do jednoznacznego
stwierdzenia winy oskarzonego, co w sposob oczywisty mialo wplyw na tres¢ zapadlego wyroku, poprzez uznanie
sprawstwa oskarzonego w zakresie czynu z art. 18 § 3 w k.k. w zwiazku z art. 119 § 1 k.k. z zwigzku z art. 12 k.k. pomimo
braku ku temu obiektywnych i miarodajnych dowodéw w zakresie realizacji znamion przedmiotowego przestepstwa.

Majac na uwadze powyzsze, w oparciu o przepis art. 427 § 1 k.p.k. skarzacy wniésl, aby Sad odwolawczy, korzystajac
z uprawnien przewidzianych w art. 437 § 1i 2 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok poprzez uniewinnienie oskarzonego,
wnoszac ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncoé/w obu oskarzonych sa niezasadne, podnoszac chybione zarzuty i takaz na ich poparcie argumentacje.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami obu skarzacych o niedopuszczalno$ci w realiach przedmiotowej sprawy dowodu
z wynikoéw kontroli operacyjnej.

Niezaleznie od aktualnego brzmienia art. 168 a i b kpk (wprowadzone z dniem 15 kwietnia 2016 r. przez art. 1
ustawy Dz.U.2016/437), zgodnie z ktérym nawet dowod uzyskany z naruszeniem przepiséw oraz za pomocg czynu
zabronionego nie jest niedopuszczalny, o ile nie zostal uzyskany w zwiazku z przestepstwem pelnigcego obowigzki
shuzbowe funkcjonariusza publicznego w wyniku zabojstwa lub umyslnego spowodowania uszczerbku na zdrowiu lub
pozbawienia wolnoéci, zas ujawnienie podczas kontroli operacyjnej innego przestepstwa, nie wymaga juz kontroli
nastepczej, stwierdzi¢ trzeba, iz uzyskujac kontestowane dowody nie uchybiono réwniez przepisom obowiazujacym
w czasie czynéw zarzucanych oskarzonym.

Art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, rébwniez woéwczas dopuszczal kontrole operacyjng przy
wykonywaniu czynno$ci operacyjno — rozpoznawczych w celu zapobiezenia przestepstwu, wykrycia sprawcow,
ich ustalenia oraz uzyskania i utrwalenia dowodéw, nie stawiajac bynajmniej wymogu, aby juz zebrane dowody
uprawdopodabnialy sprawstwo. Wystarczajace dla zarzadzenia takiej kontroli sg i byly informacje operacyjne o
wymienionym w przepisie umySlnym przestepstwie $ciganym z oskarzenia publicznego, cho¢by dowodowo w zaden
sposo6b niepotwierdzone, wszak celem kontroli jest nie co innego, jak wla$nie ich dowodowa weryfikacja, kt6ra wobec
bezskutecznoSci badz nieprzydatnoéci innych §rodkéw, nie jest mozliwa w inny sposéb.

Zatem legalna kontrola operacyjna warunkowana bedzie zawsze charakterem przestepstwa, ktérego te informacje
dotycza, a w przedmiotowych realiach nie budzi zadnych watpliwosci, iz zostala ona zarzadzona przez wlasciwy Sad
w odniesieniu do przestepstw wymienionych w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji.

Oczywistym jest natomiast, ze wdrozona kontrola nie zawsze prowadzi do ustalenia popelnienia przez objeta nig osobe
przestepstwa stanowigcego jej przedmiot, niemniej sam rodzaj relacji kontrolowanego z osobami podejrzewanymi o
popelnienie przestepstw skatalogowanych w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji, moze uzasadniaé kontrole rowniez tej osoby.

Nie spos6b zatem dopatrywac sie wadliwoSci wydanej przez Sad zgody na kontrole operacyjng rozmoéw telefonicznych
W. B. w oparciu o fakt, ze oskarzonemu temu — nota bene w przeciwienstwie do wielu innych pseudokibicéw objetych



kontrola - nie postawiono zarzutu popelnienia przestepstwa, ktérego dotyczyt wniosek. Legalnosé kontroli w zadnym
wypadku nie moze by¢ bowiem oceniana na podstawie jej wynikow.

Whbrew sugestiom autora apelacji wniesionej na korzy$¢ oskarzonego B., dopuszczalno$ci kontroli operacyjnej nie
warunkuje tez uprzednia karalno$¢ osoby kontrolowane;.

Wysuwajgc zarzut oparcia wniosku o zarzadzenie kontroli operacyjnej na nieprawdziwych podstawach, obroncy
oskarzonych nie przytoczyli zadnych skonkretyzowanych przykladéw na poparcie takiej tezy, co czyni ja golostowng
i dowolna.

Wobec niekwestionowanej co do zasady w apelacjach potrzeby zweryfikowania podejrzen, iz w kregu pseudokibicow
(...) L. W. trwa proceder obrotu narkotykami, za w pelni racjonalne w obiektywnym ogladzie nalezy uzna¢ w efekcie
podjecie proby poszukiwania informacji w tym wzgledzie poprzez kontrole W. B., znanego w tym $rodowisku jako (...)
icieszacego sie duza popularno$cig. Przypomnieé nalezy, ze $wiadkowie M. S. (2), czy D. D. (1) znali oskarzonego, jako
wielokrotnego organizatora zgromadzen publicznych zwolywanych w imieniu kibicéw klubu (...), jego w tym zakresie
aktywno$¢ potwierdzit w swych wyjaénieniach réwniez W. W. (1), a tre$¢ zarejestrowanych rozméw telefonicznych
oskarzonego B. potwierdza wplyw oskarzonego na §rodowiska kibicowskie i bardzo szerokie w nim kontakty.

Podwazanie natomiast w apelacji obronicy oskarzonego W. W. (1) prawdopodobiefistwa istnienia ruchu (...) pozostaje
w sprzeczno$ci z wyjasénieniami samego W. B., ktory przyznawal jego funkcjonowanie, acz w innym celu niz zakladala
Policja (k. 1994-1995) oraz z faktem ujawnienia podczas przeszukania jego mieszkania dwoch kominiarek z nadrukiem
hasta o tej tresci (k. 19).

Jednym z elementéw potwierdzajacych podejrzenie funkcjonowania takiej struktury jest tez chociazby powszechnie
znany fakt (szeroko komentowany w $rodkach masowego przekazu w P. i za granica) pojawienia sie podczas
rozgrywanego w dniu 29 wrzesnia 2011 r. meczu druzyn L. W. z H. T., transparentu z napisem (...) na trybunie
zajmowanej przez najbardziej aktywnych fanéw stotecznego klubu.

Fakt, iz kontrola operacyjna nie potwierdzila, aby dzialalno$¢ tego ruchu byta platformg podporzadkowang obrotowi
narkotykami oraz, aby oskarzony W. B. réwniez bral udzial w ujawnionym w Srodowisku pseudokibicow takim
przestepczym procederze, o jakim zeznawal w innych postepowaniach §wiadek koronny M. H., nie dezawuuje zar6wno
decyzji zarzadzajacej kontrole, jak i prawidlowos$ci wydania przez Sad zgody nastepczej na wykorzystanie uzyskanych
w jej trakcie materialéw, stanowigcych dowdd innych przestepstw, wymienionych w art. 19 ust. 1 pkt 8 ustawy o Policji.

Zgodnie z obowigzujacym do 7 lutego 2016 r. brzmieniem tego przepisu, kontrola operacyjna dopuszczalna byta
bowiem w odniesieniu do przestepstw $ciganych na mocy umoéw i porozumienn miedzynarodowych, za§ po zmianie
wprowadzonej z wyzej wskazanym dniem (DZ.U. 2016/147 art. 1), dopuszczalna jest w odniesieniu do przestepstw
$ciganych na mocy uméw miedzynarodowych ratyfikowanych za uprzednia zgoda wyrazong w ustawie, okreslonych
w polskiej ustawie karnej.

Przestepstwo opisane w art. 119 § 1 kk wraz z jego formami zjawiskowymi, spelnia warunki owej dopuszczalno$ci w
kazdym z tych przypadkow, nalezac do przestepstw, co do ktérych mozna zarzadzi¢ kontrole operacyjna, i ktore w
konsekwencji mogly zostaé objete kontrolg nastepcza.

Przepisy art. 119 § 1 i 2 kk, podobnie jak art. 256 kk i art. 257 kk, realizuja wszak zobowigzania konwencyjne
dotyczace karalno$ci réznych form dyskryminacji. Nalezy je interpretowaé z uwzglednieniem norm wynikajacych z
ratyfikowanej przez Polske w dniu 9 pazdziernika 1968 r. Miedzynarodowej Konwencji w sprawie likwidacji wszelkich
form dyskryminacji rasowej, otwartej do podpisu w Nowym Jorku w dniu 7 marca 1966 r. (Dz.U. 1969/25/187),
a takze dotyczacych tej materii postanowien art. 20 ust. 2 ratyfikowanego przez Polske w dniu 3 marca 1977 r.
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ otwartego do podpisu w Nowym Jorku w dniu 19
grudnia 1996 r. (Dz.U. 1977/38/167).



Ratyfikujac Konwencje nowojorska Polska zobligowala sie uznac za przestepstwo podlegajace karze zgodnie z prawem
wszelkie rozpowszechnianie idei opartych na wyzszosci lub nienawiéci rasowej, wszelkie podzeganie do dyskryminacji
rasowej, jak rowniez wszelkie akty przemocy lub podzeganie do tego rodzaju aktéw wobec jakiejkolwiek rasy badz
grupy osob o innym kolorze skory lub innego pochodzenia etnicznego, a takze udzielanie pomocy w prowadzeniu
dzialalnosci rasistowskiej. Jednoczes$nie w artykule 1 ust. 1 Konwencji zdefiniowano "dyskryminacje rasowa" jako
wszelkie zréznicowanie, wykluczenie, ograniczenie lub uprzywilejowanie z powodu rasy, koloru skéry, urodzenia,
pochodzenia narodowego lub etnicznego, ktére ma na celu lub pociaga za soba przekreslenie badz uszczuplenie
uznania, wykonywania lub korzystania, na zasadzie réwnoSci z praw czlowieka i podstawowych wolno$ci w dziedzinie
politycznej, gospodarczej, spolecznej i kulturalnej lub w jakiejkolwiek innej dziedzinie zycia publicznego.

Podobnie w art. 20 ust. 2 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych ONZ wskazano, iz popieranie
w jakikolwiek sposdb nienawisci narodowej, rasowej lub religijnej, stanowiace podzeganie do dyskryminacji, wrogoSci
lub gwaltu, powinno by¢ ustawowo zakazane, a ratyfikujac ten pakt Polska przyjeta na siebie obowigzek wprowadzenia
wlasciwych regulacji prawnych w zakresie zakazania jakiejkolwiek formy popierania nienawiéci na tle rasowym,
religijnym czy narodowos$ciowym.

W konsekwencji przepis art. 119 § 1 i 2 kk stanowi wyraz realizacji uméw miedzynarodowych, ktérych Polska jest
strona, dajac rzeczywista prawng ochrone okre$lonym jednostkom i grupom. Natomiast zaliczenie tego rodzaju
przestepstw do katalogu przewidzianego w art. 19 ust. 1 ustawy o Policji czyni te ochrone efektywna.

Obowiazujacy w czasie postepowania przygotowawczego art. 19 ust. 15¢ ustawy o Policji wprost zezwalal na
wykorzystanie w postepowaniu karnym, uzyskanego w wyniku stosowania kontroli operacyjnej dowodu popelienia
przestepstwa, w stosunku do ktérego mozna zarzadzi¢ kontrole operacyjng, popelionego przez osobe, wobec ktorej
byla stosowana kontrola operacyjna, innego niz objete zarzadzeniem kontroli operacyjnej, albo popelnionego przez
inna osobe, warunkujac powyzsze zgoda Sadu.

Jakkolwiek przepis art. 19 ust. 15¢ ustawy o Policji zostal uchylony z dniem 15 kwietnia 2016 r., a kwestie tam
uregulowane normuje obecnie art. 168b kpk, wedle ktérego zgoda nastepcza w takim wypadku nie jest wymagana,
za$ ograniczenia wprowadzone norma art. 19 ust. 1 ustawy o Policji w zakresie mozliwoSci wykorzystania dowodéw
w istocie przestaja istnieé, przy czym wykorzystanie pozyskanych materialéw nie jest warunkowane nawet rodzajem
czynu, ktérego popehienie i sprawstwo ma zosta¢ nimi dowiedzione, to stanowiacy podstawe rekonstrukeji faktow
material dowody w postaci zapiséw rozmoéw oskarzonego W. B., zostal uzyskany zgodnie z dotychczasowymi
przepisami.

Tym samym podnoszone w apelacjach zarzuty obrazy art. 19 ust. 1 pkt 8 i art. 19 ust. 15 c ustawy o Policji, jak i obrazy w
tym kontekscie art. 170 § 1 pkt 2 kpk i art. 167 kpk (apelacja obroncy oskarzonego W. W. (1)) sa niezasadne. Stawiajac
natomiast zarzut obrazy art. 19 ust. 7 ustawy o Policji, obronica oskarzonego W. B. w zaden sposob nie wykazal, aby
wniosek o jakim mowa w tym przepisie, nie spelnial stawianych mu wymogow, przy czym w kontekécie analizy decyzji
Sadu w jego przedmiocie, zarzut tak sformulowany nie znajduje Zadnego racjonalnego umocowania.

Podsumowujac stwierdzi¢ trzeba, iz wbrew wywodom autoréw apelacji, dowodowe zapisy rozméw telefonicznych
stanowig warto$ciowy material dowodowy pozyskany w ramach zarzadzonej przez Sad kontroli i w jej granicach,
wykorzystany w postepowaniu na podstawie nastepczej zgody Sadu, legalny i podlegajacy ocenie podyktowanej
dyrektywami art. 7 kpk, ktorej to oceny Sad Okregowy dokonal w sposéb prawidlowy i logiczny.

Trzeba przy tym zgodzi¢ sie z Sadem I instancji, iz wymowa tych dowodéw w postaci nagran rozméw byla oczywista
i u zadnego rozsadnego shluchacza nie mogla budzi¢ watpliwosci, za§ niekwestionowana w §rodkach odwolawczych
opinia z zakresu badan fonograficznych nie budzi zastrzezen co do trafnosci identyfikacji rozmowcow.

Z zarejestrowanych i skrupulatnie odtworzonych na rozprawie gtéwnej treSci werbalnego przekazu, tak W. B., jak
i W. W. (1), wprost wynika, Ze obaj oskarzeni obejmowali swoja §wiadomoS$cia zardbwno prawng charakterystyke



czynu zabronionego, ktérego popekienie kazdy z nich zamierzal ulatwic¢, jak i znaczenie swojego zachowania, a
w szczegO6lnoSci tego, iz stanowi ono ulatwienie popelnienia tego czynu zabronionego przez inng osobe. Wnioski
wyprowadzone przez Sad meriti w tej materii znajduja umocowanie w oczywistej wymowie dowodoéw, ktorym stusznie
przypisano walor wiarygodnoSci.

Sad Okregowy prawidlowo rozroéznit zakres czynnos$ci sprawczych kazdego z oskarzonych, na co zapisy ich rozméw w
pehi pozwalaly, a konkluzje wyprowadzone m.in. z ich treéci, nie naruszaja regul wiedzy, logicznego rozumowania i
zyciowego do$wiadczenia. W przypadku W. W. (1) byly to tylko porady co do wyboru najbardziej odpowiedniego, w
aspekcie skuteczno$ci akeji, miejsca i czasu napaéci na R., ktorzy przyjechali do W. na Euro 2012.

Oskarzony, jak wynika z nagrania, po uzyskaniu informacji, Ze do stolicy przyjezdzaja liczne ekipy i ganiaja (...),
aby ci nie mogli swobodnie chodzi¢, przekazal rowniez W. B. numer telefonu (...), z ktérym oskarzony B. nastepnie
skontaktowal sie, uzgadniajgc pewne elementy akcji.

W. W. (1) w sposbb jednoznaczny radzil podczas rozmowy z drugim z oskarzonych, aby (...) kibicow atakowac nie
podczas ich pochodu przed meczem, ale po nim, motywujac ,.bo to po prostu skonczy sie zawinieciem paru oséb
i po co?. A tak mozna ich spokojnie powylapywac i wiesz...? ,Ale w kazdym badz razie mowie ci lepiej wylapywaé
pojedynczo ..., dym zapie..oli¢ bo tam bedzie milion pséw” (k. 410).

Argumentacje te oskarzony W. ponowil podczas rozmowy telefonicznej w dniu 12 czerwca 2012 r., godz. 15:54, znéw
krytykujac pomysl agresji przed meczem i thumaczac ,,Chodzi o to, zeby ich napie..oli¢ i zabra¢ im rzeczy, prawda,
jakie$ flagi, takie inne rzeczy”, ,A wiesz, a jak beda wychodzi¢, bedzie juz ciemno, go..no kto bedzie widzial pojedynczo,
wiesz”, za§ W. B. zapewnil, ze uwagi te przekaze (,Ja bede tam, to im powiem wszystko” - k. 419), racjonalnie thumaczac
podczas rozmoéw telefonicznych z innymi pseudokibicami, ze wieloosobowy marsz zostalby zatrzymany przez Policje,
za$ grupki 15, 20, czy 30 — osobowe wymagalyby tylu samo oddzialow, wiec rozproszenie bedzie skuteczniejsze niz
komasacja.

Odnoszac sie zatem do stanowiska obronicy W. W. (1), jakoby stwierdzenia typu ,,bi¢ R.”, ,gania¢ R.”, ,walimy R.” nie
byly kierowane do oskarzonego W., to intencja oskarzonego w tym wzgledzie w sposéb nader klarowny wynika z jego
wlasnych wypowiedzi.

Jakkolwiek racje ma skarzacy, ze kolejna z nagranych rozmoéw, ktéra oskarzeni przeprowadzili nastepnego dnia, nie
realizuje znamion przestepstwa przypisanego W. W. (1) (wykracza nawet poza ramy czasowe zarzucanego czynu), to
jednak immanentnie uwypukla jego nastawienie do aktow agresji wobec (...) kibicow, gdzie po wystuchaniu relacji W.
B. o ,katowaniu R.”, oskarzony ubolewal, ze L. nie ma wlasnych band i musiala bazowaé na przyjezdnych (k. 432-432
verte).

Sad I instancji trafnie zatem za niewiarygodne uznal wyjasnienia oskarzonego W. W. (1), ktéry wbrew oczywistej
wymowie przywolanych dowodo6w staral sie przekonywaé, iz jego intencja bylo powstrzymanie atakoéw na R.. Dopiero
odmienna ocena tych twierdzen obronnych klécilaby sie bowiem ze wskazaniami zdrowego rozsadku.

Nie ma przy tym znaczenia, co oskarzony W. uzgadnial z innymi aktywistami kibicowskich $rodowisk, wszak jego
zarejestrowane wypowiedzi dobitnie obrazuja jego rzeczywiste zamiary.

W pelni podzieli¢ nalezy tez wywody Sadu Okregowego co do niewiarygodnoSci, a wrecz groteskowo$ci twierdzenia,
jakoby oskarzony sugerujac ataki po meczu, chcial je odciagna¢ do czasu, gdy W. B. bedzie zobligowany opusci¢ W.
ostatnim autobusem. Pomijajac okoliczno$¢, czy oskarzony ten mial §wiadomo$¢ korzystania przez W. B. w tym dniu
z samochodu (fakt bezspornie ustalony na podstawie treSci rozmoéow W. B. z (...) oraz z konkubing — m.in. k. 409 verte,
410 verte, 424), czy tez nie, sam fakt jego rozleglych kontaktéw w Srodowisku pseudokibicoéw oraz organizacyjnych
zdolno$ci nie pozostawial pola do obaw o zorganizowanie noclegu w stolicy lub transportu do domu, a w ostatecznosci
oskarzony mogl zaczekaé na poranny pocigg. Pomijajac nawet okoliczno$c, ze sam W. B. nie musial przeciez brac¢
osobistego udzialu w akcjach wymierzonych w (...) kibicow, to zwazywszy na energie, z jaka angazowal sie on w



dzialalno$¢ pseudokibicow, postrzeganie odleglo$ci pomiedzy W. a miejscem jego zamieszkania w L. w kategoriach
realnej przeszkody dla jego udzialu w nocnych zajsciach, jest po prostu nieracjonalne.

Zasadnie ustalil Sad Okregowy, ze w przypadku W. B. pomoc w organizowaniu aktéw przemocy wobec (...) kibicéw
posunela sie znacznie dalej, bo polegala na informowaniu przed i w trakcie zaj$¢ o ich polozeniu, wskazywaniu
sposobéw ich atakowania (w malych grupkach), udzielaniu informacji o topografii miasta, miejscu spotkania
potencjalnych napastnikow, dostarczaniu kontaktu do (...) (M. M. (3)), ktéry mial udzielaé wsparcia w konfrontacji
z wiekszymi grupami stanowigcymi cel napasci, zagrzewaniu do kontynuowania przemocy i zachwalaniu takiego
postepowania (w kontek$cie tego ostatniego zachowania oskarzony np. wyrazal uznanie dla kibicow (...), ktorzy
sadnie sie pokazali, bo rozje..li w L. knajpe R.”). Oskarzony jeszcze przed akcja zapewnial swoich rozmdéweow, ze
zawsze moga sie zjednoczy¢, zdzwoni¢, dodawal animuszu, zapewniajgc o sporej frekwencji chuliganow.

Pelna swiadomos$é celu udzielania owych wskazéwek wprost wynika z literalnego brzmienia nagranych wypowiedzi
oskarzonego B., ktory rekomendujac (...) i polecajac powolywaé sie w kontaktach z nim na (...) méwil, ze ,to jest z
mlodej L. chuligan. 25 lat ma i on tam bedzie, oni wjada w R. kazdego.” (k. 411).

Udzielajac instrukeji odnos$nie ubioru napastnikéw, ktérzy mieli nie przywdziewa¢ barw klubowych, tylko polskie (
(...)), oskarzony wprost wyjasnial, ze chodzi o zmylenie Policji, a rekomendujac czapki i okulary zamiast tradycyjnych
kominiarek, pouczal: ,wystarczy, ze przed monitoringiem gtowe schylisz i juz jeste$ nie do rozpoznania”, zapewniajac
jednoczesnie, ze ,chuligan chuligana pozna i trzeba atakowaé ku..a”(k. 389). Tym samym oskarzony nie pozostawial
zadnego marginesu niepewnosci co do swoich zamiaréw, ktére w rozmowie z P. K. (1) precyzowal jeszcze bardziej

dobitnie: ,, R. wali¢”, ,R. napie..alajcie”, podajac przy tym wlasny przyklad ,, my ich pytami, znaczy tymi batonami
napie..alamy” (k. 405).

W rozmowie przeprowadzonej 11 czerwca 2012 r. z L. K., oskarzony B. radzil, aby nie zalowali $rodkow
pirotechnicznych, bo ma byé¢ dym i chaos oraz instruowal, gdzie i kiedy nalezy je rzucaé (k. 396 verte).

Umocowanie w treéci wiarygodnych dowodéw znajduje rowniez ustalenie Sadu Okregowego, ze oskarzony W. B.
odbieral i przekazywal informacje rzutujace na przebieg zdarzen z uzyciem przemocy wobec (...) kibicow, w tym
pozwalajace na ich lokalizacje, za$ jednoznaczny wydzwiek jego wypowiedzi, zobrazowanych m.in. przytoczonymi
cytatami, dawal asumpt do podsumowania, iz zawieraly one wulgarne, nasycone wyrazng nienawiScia na tle
narodowo$ciowym, epitety pod adresem przyjezdnych R., a obok tego oburzenie pomieszane ze zadziwieniem, ze
mozna po prostu z pokojowym nastawieniem przyj$¢ na mecz. Oskarzony wprost deklarowal, ze ,, szlag” go trafia, gdy
P. ma szalik P., a G. (...) koszulke i niemiecki szalik, ze na meczach sg rodziny z dzie¢mi, czy ludzie o kulach, ktérych
nie uwazal za kibicow. Jakkolwiek jego, wyraznie powodowana odrebnoscia narodowo$ciowa, niecheé skupiata sie na
obywatelach (...), to ordynowat tez jej inne wydanie: ,Natomiast, jak bedzie szed} P., kur..a w szaliku, w (...) szaliku
a w koszulce (...), to tez dostanie wpie..ol”.

Podnoszona w apelacji wniesionej na korzy$¢ W. B. okoliczno$¢, jakoby §wiadek A. G. nie postrzegala tego oskarzonego
jako osobe przejawiajaca jakakolwiek agresje, moze zatem wynikac ze stosowania w grupie pseudokibicéw innych,
niz obiektywnie przyjete w spoleczenistwie, kryteriéw ocen. Niemniej subiektywnej ocenie tego $§wiadka zdecydowanie
przecza zarejestrowane, dowodowe wypowiedzi samego oskarzonego.

Okreélenie odzwierciedlonych w nich intencji nie wymaga zaangazowania jezykoznawcy, ani odwolywania sie do
zawilych konstrukeji logicznych, bo przekaz jest prosty i jednoznaczny dla kazdego, kto rozumie jezyk polski.
Ewidentnie tresci te epatuja agresja ukierunkowana na osoby narodowosci (...) i stuza wsparciu pseudokibicéw
gotowych do stosowania wobec nich przemocy, determinowanej ich narodowa przynaleznoscia. Inna, niz przyjeta
przez Sad Okregowy ocena nalezycie zrekonstruowanych zachowan oskarzonego, bylaby sprzeczna z podstawowymi
zasadami logiki.

Nie mozna zgodzié sie ze skarzacymi, ktérzy wysuwaja zarzuty dotyczace kompletnoSci materiatu dowodowego,
upatrujgc obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 3 kpk w oddaleniu wnioskdéw obrony o przestuchanie wskazanych swiadkow. Na



aprobate zastluguje bowiem stanowisko Sadu I instancji, iz przestuchiwanie w charakterze §wiadkow P. W., M. J., R.
C., A. H, A. P.i E. W. bylo zbedne dla rozstrzygniecia. Poza bowiem werbalnym pomocnictwem, inne zachowania
oskarzonych nie stanowily przedmiotu zarzutu, wiec nie bylo podstaw, aby rozszerzaé¢ postepowanie dowodowe
poza granice zakreSlone aktem oskarzenia i przestuchiwaé te osoby na okoliczno$é faktycznie podejmowanych przez
oskarzonych dzialan. Nie bedac natomiast uczestnikami dowodowych telefonicznych konwersacji, osoby te nie mogly
tez wypowiedzie¢ sie co do ich tresci, ktore wszak byly znane Sadowi orzekajagcemu w formie pozwalajacej na
dokonanie wszechstronnych ocen.

Podnies¢ przy tym trzeba, ze nawet, jesli oskarzeni wyrazaliby wobec wskazanych wyzej os6b inne intencje, niz
zobrazowane nagraniami, pozostawaloby to bez zadnego wplywu na tre$¢ orzeczenia, wszak zapisane tam tresci daja
obraz zamiaréw rzeczywistych, ktorych zadne wezesniejsze odmienne deklaracje nie bylyby w stanie zdezawuowac.
Dla rozstrzygniecia nie jest wszak istotne, jakie intencje oskarzeni deklarowali (deklaracje moga mieé roézny cel, jak
choéby odwrocenie uwagi od rzeczywistego, uspienie czujnosci), a jedynie to, jakie zrealizowali.

Zbedne jest tez przestuchanie §wiadkdéw na okoliczno$é stosunku oskarzonego W. W. (1) do obowiazujacego prawa.
Sama bowiem uprzednia niekaralno$¢ tego oskarzonego dyktuje wniosek, ze zarzucany czyn stanowil w jego zyciu
incydent, za§ dowodzenie przeciwne byloby sprzeczne z kierunkiem apelacji. Trzeba jednak doda¢, ze nawet bardzo
pozytywny stosunek do obowiazujacych przepiséw prawa nie wyklucza zachowania polegajacego na ich naruszeniu.

Nalezy zatem wskazaé, ze o dopuszczeniu okre$lonego dowodu nie decyduje subiektywne przekonanie wnioskodawcy
0 jego istotnoSci, ale obiektywne i weryfikowalne przekonanie organu, ze dowdd ma znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. W przedmiotowych realiach Sad Okregowy wedle obiektywnych kryteriéw uznal, ze wnioskowane dowody
nie maja takiego charakteru, za$ skarzacy nie przedstawili argumentow zdolnych skutecznie podwazyé racjonalnosé
tej konkluzji.

Co za$ sie tyczy uchybienn podnoszonych stricte w apelacji obroncy oskarzonego B., zauwazy¢ nalezy, ze oddalenie
wnioskéw dowodowych mialo miejsce w drodze postanowienia wydanego przez Sad orzekajgcy na rozprawie glownej,
w protokole ktbrej zostalo nalezycie uzasadnione, bez potrzeby powtarzania tej argumentacji w uzasadnieniu
wyroku. Co wiecej uzasadnienie wyroku wrecz nie jest wlasciwym miejscem do wskazywania powodéw oddalenia
wniosku dowodowego, jest nim bowiem uzasadnienie postanowienia wydanego na podstawie art. 170 § 1 kpk (tak:
postanowienie SN z 16 marca 2017 r., IV KK 57/17, Prok.i Pr.-wkl 2017/5/9).

Podnoszac natomiast, jakoby w materialach zawierajacych nagrania rozmoéow oskarzonego B. wystepowaly braki i
czynigc z tego zarzut, skarzacy zdaja sie pomijac treé¢ art. 410 kpk, nakazujacego Sadowi orzekajacemu uwzglednic
caloksztalt okolicznosci ujawnionych na rozprawie. Powinnosci tej Sad Okregowy uczynil zado$¢, za$ nie sposob
oczekiwaé, aby poddal ocenie i wnioskowaniu material, ktéry w postepowaniu nie zaistnial. Trzeba natomiast
przypomnie¢, ze na rozprawie gtownej Sad meriti podjatl sie bezposredniego odtwarzania wszystkich zabezpieczonych
zapisOw rozméw, w tym rowniez tych, o przeprowadzenie ktorych prokurator nie wnioskowal w akcie oskarzenia.
Obroncy i oskarzeni mieli zatem mozliwo§¢ przekonac sie, ze materialy te zawieraly prywatne rozmowy o tresci
niezwigzanej z zarzutem, wnioskujac nawet o zaniechanie ich dalszego odtwarzania w konkretnych przypadkach.
Skarzacy nie przedstawili natomiast zadnych nowych dowoddw, ktére moglyby rzutowaé na ksztalt podjetych przez
Sad Iinstancji ocen i poczynionych ustalen faktycznych, za§ odwolywanie sie do bytéw domniemanych jest zabiegiem -
delikatnie rzecz ujmujac - nieprofesjonalnym. Sad Okregowy do powyzszej kwestii odnibsl sie wyczerpujaco na stronie
19 pisemnego uzasadnienia, racjonalnie nie wykluczajac mozliwoséci rozmoéw oskarzonego z innego numeru telefonu,
niz kontrolowany, wszak sam W. B. wskazywatl w rozmowie z (...) na jego posiadanie (k. 392).

Nie negujac w zadnej mierze twierdzenia obroficy W. B., ze §wiadkowie E. K., M. N., M. M. (2), czy T. S. okreslali
oskarzonego jako osobe niewiarygodna, zauwazy¢ nalezy, iz opinie §wiadkéw w tym wzgledzie koresponduja z oceng
Sadu Okregowego, ktory wszak wyjaénieniom oskarzonego B. wiary nie dal.



Natomiast przekonanie, jakoby oskarzony B. nie potrafil zorganizowa¢ akcji kibicow, kldci sie nie tylko z zapisem
dowodowych rozmoéw, ale rowniez z wyjaénieniami W. W. (1) oraz z zeznaniami M. S. (2) i D. D. (2), ktérym jest on
znany wlasnie jako wielokrotny organizator zgromadzen publicznych zwolywanych w imieniu klubu (...) (k. 1699).

Trzeba przy tym dostrzec, ze oskarzony W. B. podczas prowadzenia telefonicznych rozméw z ,,M. z P.”, ktorego zdjecie
z akcji zamieszczone zostalo na portalu facebook, zaprezentowal swoiste modus operandi w zakresie sposobu obrony,
zbiezne ze stosowanym w postepowaniu karnym, ktére bynajmniej nie polegato na postugiwaniu sie faktami (k. 422).

Jednocze$nie Swiadkowie E. K., P. K. (2), M. N., sami dostarczyli asumptu do negatywnego wnioskowania odnosénie
ich wiarygodno$ci, przyznajac w swych zeznaniach, ze czesto oszukuja Policje, co Swiadczy wszak o lekcewazacym
stosunku do wymiaru sprawiedliwo$ci.

Natomiast fakt, ze wymieniani w apelacjach $wiadkowie zaprzeczali rozmowom, ktére w istocie przeprowadzili,
na co przedstawiono namacalne dowody, czy tez wprost negowali tre$¢ zapisanych rozmow, stanowi wystarczajace
umocowanie dla odmdéwienia im wiary, jak stusznie uczynil Sad I instancji.

Wbrew wywodom apelacji obronicy W. W. (1), Sad Okregowy nie tylko zauwazyl, ze oskarzony ten nie ulatwial
organizacji zamieszek bezposérednio swiadkom N., P., K., M., W., S., K., T., (...), S., M., N., ale wyraz takiego
wnioskowania dal wprost w opisie przypisanego jemu czynu, przyjmujac adekwatnie do treSci zarejestrowanych
rozmoéw, ze pomagal on W. B. w popelnieniu przestepstwa pomocnictwa do przestepstwa z art. 119 § 1 kk. Tym samym
w $wietle zrekonstruowanego przez Sad I instancji stanu faktycznego, nie moze budzi¢ watpliwo$ci ustalenie, ze
pomoc byla skierowana bezposrednio do W. B., a dopiero za jego posrednictwem miala trafi¢ do zindywidualizowanej
grupy oso6b, ktorych personalia zadnemu z oskarzonych nie musialy by¢ nawet znane, wszak docelowym adresatem
pomocy byl okreslony krag towarzyski, sktadajacy sie z pseudokibicow, zorganizowanych w ramach woli i gotowosci
do stosowania w dniu meczu (...), przemocy wobec 0so6b narodowoéci (...).

Pomocnictwo, jako zjawiskowa forma przestepstwa, moze sie odnosi¢ do wszystkich postaci sprawstwa, a
poniewaz stanowi na gruncie polskiego kodeksu karnego odrebny czyn zabroniony, nie ma przeszkoéd w przyjeciu
odpowiedzialnoS$ci za pomocnictwo do pomocnictwa, zwanego w doktrynie ,,pomocnictwem lancuszkowym” (vide: A.
Wasek, Kodeks..., s. 275; L. Gardocki, Prawo..., s. 95, G. Rejman, Kodeks ..., s. 627-629; poréwnaj uchwala 7 sedzi6w
SN z 21 pazdziernika 2003 r., I KZP 11/03, OSNKW 2003/11-12/89).

Jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze wobec odrebnosci pomocnictwa, jako typu czynu zabronionego, realizacji jego
znamion nie warunkuje bynajmniej popelnienie czynu zabronionego przez bezposredniego wykonawce. Tym bardziej
dla pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej pomocnika, nie jest konieczne uprzednie, czy tez rownoczesne uznanie
za winnego sprawcy wykonawczego (tak: wyrok SA w Warszawie z 9 marca 2006 r., II Aka 58/06, Apel.-W-wa
2006/3/11).

O dokonaniu pomocnictwa decyduje wypelnienie przez ulatwiajacego wlasciwych dla tej postaci znamion
czynno$ciowych, a zatem ulatwienie innej osobie popeknienia czynu zabronionego, ktére moze przejawiaé sie w samym
chociazby wyrazeniu aprobaty dla jego czynu i udzieleniu w ten sposob psychicznego wsparcia.

W tym kontek$cie wskazac trzeba, ze odtworzone przez Sad Okregowy zachowania kazdego z oskarzonych, wywolaly
stan ulatwiajacy przestepcze dzialania tym osobom, do ktérych pomoc byla kierowana. Poza bowiem psychicznym
wsparciem wyrazajacym sie w akceptacji ukierunkowanej przemocy, kazdy z oskarzonych przekazywat rady w celu jej
jak najdalej skutecznego zastosowania, przy jak najnizszych stratach. W. B. natomiast wprost koordynowal dziatania
chuliganéw.

Sad Okregowy wykazal w pisemnych motywach wyroku, iz zgloszone ataki na turystow narodowosci (...) odpowiadaly
okoliczno$ciom wynikajacym z telefonicznych przekazow oskarzonego B., Ze pseudokibice zastosowali sie do porad



atakowania ich w mniejszych grupkach, aby rozproszy¢ liczne sily policyjne, a telefony rozmoéwcow oskarzonego
logowaly sie w miejscach odpowiadajacych lokalizacji wynikajacej z nagranych rozmow.

Natomiast zapewnienie obronicy W. B., jakoby sam oskarzony obejrzal mecz w domu, nie przystaje nawet do wyjasnien
oskarzonego, ktéry nigdy takiego twierdzenia nie zglaszal, zaprzeczajac jedynie, aby byl na meczu, co wszak nie
koliduje z ustaleniami Sadu I instancji. Dla porzadku tylko przypomnieé trzeba, ze podczas rozméw telefonicznych
przeprowadzonych w dniu 12 czerwca 2012 r. z konkubing M. K. (2), tak o godzinie 11:45, jak i p6Zniej o godzinie
22:45, oskarzony zapewnial o parkowaniu auta w okreS§lonych lokalizacjach na terenie stolicy (k. 410 i 424). Majac
jednak na uwadze, iz oskarzonemu nie przypisano zachowan polegajacych na osobistym stosowaniu przemocy, a
jedynie pomocnictwo do jej systemowego stosowania wobec 0os6b narodowosci (...), ktére na przestrzeni kilku dni,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, zostalo zrealizowane za posrednictwem telefonu, miejsce przebywania
oskarzonego podczas meczu jest irrelewantne dla prawnokarnej oceny jego zachowan. Nie ma przy tym znaczenia w
aspekcie znamion przypisanego czynu, czy W. B. w istocie samodzielnie wykonywat te dziatania, o ktérych informowat
swych rozméwcdw, wszak istota zarzucanych i przypisanych mu zachowan sprawczych sprowadzala sie do werbalnego
udzielania wskazowek i informacji ulatwiajacych stosowanie przemocy wobec (...) kibicow ze wzgledu na ich narodowa
przynaleznosé.

Niemniej, wysuwajac twierdzenie, jakoby szczegOlowa analiza zebranego materialu pozwalala wnioskowaé, ze
oskarzony podczas nagranych rozméw telefonicznych fantazjowal, skarzacy zaniechal jej przeprowadzenia, a tym
samym nie wykazal, aby przeciwne wnioskowanie Sadu orzekajacego w tej kwestii dotkniete bylo jakakolwiek wada.
Bezspornie natomiast ustalen poczynionych przez Sad Okregowy nie podwaza ,spolecznikowskie” zaangazowanie
oskarzonego B. w sprawy Klubu (...) i jego dzialaczy, wszak w $wietle wiarygodnych dowodéw, pomoc w nadaniu
zamieszkom zwigzanym z rozgrywanym w trakcie Euro 2012 meczem (...), byla jedng z form tej aktywnoSci.

Podnoszac wynikajace z zeznan §wiadkéw M. S. (1), J. S. oraz A. G. ,spolecznikowskie” zaangazowanie oskarzonego
B. w sprawy klubu oraz pomoc osadzonym kibicom, skarzacy obronca zdaje sie nie dostrzega¢, ze Sad I
instancji okolicznoéci tych bynajmniej nie kwestionowal, wnioskujac jedynie na podstawie caloksztaltu okolicznosci
ujawnionych w sprawie, ze zarzucane oskarzonemu przestepstwo rowniez wpisalo sie w te dzialalno$é, przy czym
dla ustalen odnoszacych sie bezposrednio do przedmiotu zarzutu, relacje wyzej wskazanych oséb w istocie nie maja
istotnego znaczenia.

Sad Apelacyjny podkresla jednak, ze ze wzgledu na skutkowy charakter podzegania, ktérego efektem jest wzbudzenie u
osoby naklanianej decyzji popelnienia czynu zabronionego, kryterium rozgraniczajacym podzeganie od pomocnictwa
jest to, czy osoba naklaniana miala w chwili podjecia czynnoSci zamiar popelnienia czynu zabronionego, czy tez decyzje
o jego popehieniu podjela dopiero na skutek aktywnoS$ci podzegacza.

7 podzeganiem, rozumianym jako naklanianie do popeklienia czynu zabronionego, mamy zatem do czynienia
wowczas, gdy przed podjeciem czynnosci naklaniania jego adresat nie mial woli popelnienia czynu zabronionego.
Natomiast, gdy osoba naklaniana juz wezesniej powziela zamiar popelnienia czynu zabronionego, naklanianie nalezy
traktowac jako pomocnictwo psychiczne do popelienia tego czynu (tak: A. Wasek, Kodeks..., t. 1, s. 265-266; . wyrok
SN z 10 maja 1982 r., Rw 317/82).

W tym kontek$cie nie sposéb pominaé, ze analiza zapisébw nagranych rozméw telefonicznych W. B. prowadzi do
wniosku, iz rozmoéwcy instruowani przez oskarzonego jak nalezy postepowa¢, aby jak najskuteczniej ,,gonié i bi¢ R.”,
powzieli niezaleznie wole takiego dzialania zanim doszlo do udzielenia im tej instrukeji. W szczegoblnoSci na taki stan
rzeczy wskazuje treS¢ rozmowy W. B. z P. K. (1), do ktérego wprost odwoluje sie zarzut aktu oskarzenia. Wynika z niej
bowiem, Ze na pytanie o zamiar przyjazdu do W., zadane przez oskarzonego B. juz w dniu 7 czerwca 2012 r., P. K. (1)
odpowiedzial twierdzaco, i choé¢ byt w tym zamiarze umacniany przez adwersarza, to koncept przyjazdu do W. wraz z
grupa innych os6b, na potyczki z kibicami (...) powzial, zanim nastapil udokumentowany kontakt z nim oskarzonego,
od ktorego oczekiwal jedynie informacji co do planowanych dziatan.



Podobnie w wiadomosci sms nadanej do oskarzonego przez (...), sam nadawca zapytujac o mozliwo$¢ kontaktu z gory
zaznaczyl, ze liczy na ,bojowe wydarzenia” (k. 393).

Przekazanie swiadkom przez W. B. wytycznych, zapewnienie o planach przeprowadzenia akcji i zainteresowaniu
nig innych pseudokibicow oraz ich spodziewanej obecnosci, ale rowniez naklanianie do udzialu w akcji, w ktorej
sily pseudokibicow stolecznych zostaly mocno oslabione weze$niejszymi licznymi zatrzymaniami, wypehilo zatem
wylacznie znamiona pomocnictwa (w tym pomocnictwa psychicznego w zakresie naklaniania) do popelnienia czynu
z art. 119 § 1 kk, a nie podzegania, co skutkowalo wyeliminowaniem tej ostatniej formy zjawiskowej z kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego W. B., pozostajac w zgodzie z kierunkiem wniesionej na jego korzy$c apelacji.

W konsekwencji nalezalo przyjaé, ze prawidlowo opisany w zaskarzonym wyroku czyn oskarzonego W. B., wyczerpal
znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 119 § 1 kk w zw. z art. 12 kk.

Natomiast sformulowany przez obrohice W. W. (1) zarzut, jakoby Sad Okregowy blednie uznal sprawstwo oskarzonego
w zakresie czynu z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 119 § 1 kk w zw. z art. 12 kk musi wynika¢ nie z innej przyczyny, jak nie do§é
wnikliwe zapoznanie sie z tre$cig zaskarzonego wyroku, w ktérym oskarzonemu nie przypisano bynajmniej dzialania
w warunkach czynu ciaglego. Jednoczeénie prawidlowo zrekonstruowane fakty, ktére znajduja umocowanie w tresci
wiarygodnych dowodow, zostaly trafnie podpisane pod subsumpcje art. 18 § 3 kk w zw. z art. 119 § 1 kk.

Sad Okregowy przyjeta kwalifikacje nalezycie wyjasnil, bez potrzeby powielania motywéw zawartych w pisemnym
uzasadnieniu wyroku.

Nie sposdb przy tym odnie$é sie do zarzutu obrazy art. 7 kpk i art. 410 kpk, jaki obronca oskarzonego W. B. formuluje
w odniesieniu do dokonanej przez Sad Okregowy oceny opinii sadowo-psychiatrycznej i psychologicznej dotyczacej
tego oskarzonego. Upatrujac w wadliwoSci tej oceny zrodla nieprawidtowego wnioskowania co do cech osobowosci
W. B., skutkujacego takaz ocena jego wyjaénien, autor apelacji poskapit jakiejkolwiek argumentacji owej tezy,
ktora nie znajduje zadnego obiektywnego potwierdzenia. Podnoszona w apelacji potrzeba oskarzonego pozostawania
w centrum uwagi, zwana skad inad egocentryzmem, nie stanowi symptomu choroby psychicznej, uposledzenia
umyslowego, czy innego zakldcenia czynnosSci psychicznych, a jedynie do$¢ popularna ceche osobowosci. Z opinii
specjalistycznej jednoznacznie wynika, iz pomimo rozpoznanego zespolu zaleznoSci alkoholowej i nieprawidlowych
cech osobowosci, poczytalno$é oskarzonego tak w czasie czynu, jak i postepowania nie budzi watpliwoSci, a skarzacy
nie podniost zadnych argumentéw zdolnych skutecznie podwazy¢ zasadno$c¢ tych wnioskow.

Uwypuklana przez obronce potrzeba oskarzonego bycia w centrum uwagi nie wyklucza przestepstwa, ani nie
umniejsza jego zawinienia. Natomiast wynikajace z opinii psychologicznej cechy osobowosci oskarzonego B., ktore
Sad Okregowy przytoczyl na karcie 23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w zadnej mierze nie koliduja z jego
zrekonstruowanym przez Sad meriti zachowaniem. Przeciwnie, stwierdzone w opinii silne poczucie przynaleznosci
grupowej i zaspokajanie w ramach identyfikacji z grupa, potrzeby silnych wrazen, sily i mocy, mogace sklaniaé¢ go do
zachowan ryzykownych, w tym agresywnych, to wnioski w pelni korespondujgce z ujawniong w postepowaniu postawa
oskarzonego.

Korekty nie wymaga orzeczenie o karze wymierzonej kazdemu z oskarzonych.

Odnoszac sie do zarzutu podniesionego przez obronce oskarzonego W. B., przypomnie¢ trzeba, ze zarzut obrazy art.
53 § 11 2 kk z gruntu musi by¢ uznany za chybiony, skoro przywolany przepis nie zawiera normy stanowczej, a jedynie
bedace wskazowka dla Sadu ogblne dyrektywy wymiaru kary.

Nie sposéb rowniez uznac¢, ze orzeczona wobec kazdego z oskarzonych kara razi swa surowo$cia. O surowosci
kary $wiadczy wszak nie jej iloSciowy wymiar, ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dany typ
przestepstwa. Zwazywszy, ze czyn kazdego z oskarzonych zagrozony jest kara od 3 miesiecy do 5 lat pozbawienia



wolnosci, a W. B. i W. W. (1) wymierzono kary lagodniejszego rodzaju, sam fakt ich zlagodzenia na podstawie art. 37
a kk, chybionym czyni zarzut oparty na podstawie art. 438 pkt 4 kpk.

Wymiar kary ograniczenia wolno$ci orzeczonej wobec W. B. oraz kary grzywny orzeczonej wobec W. W. (1), Sad I
instancji nalezycie uzasadnil.

Praca spoleczna w pozytecznym celu jawi sie wladciwie obrana drogg resocjalizacji oskarzonego W. B., ktéry po
dacie czynu byl juz 2 razy karany, a ktéry swa niewatpliwa energie i ,spolecznikowski” zapat pozytkuje na dzialania
przynoszace ujme (...) kibicom i P., a odwolujac sie do historii i tradycji narodowych pomija jedng z zasadniczych,
jaka stanowi polska go$cinnos¢.

Wymierzajac za§ W. W. (1) jedynie kare grzywny, Sad Okregowy mial na uwadze stan jego zdrowia, stanowiacy
przeszkode w wykonywaniu pracy.

Pomoc do zachowan przestepczych, ktore przez szerokie grono pseudokibicow zostaly zrealizowane w dniu 12 czerwca
2012 r., wszak jak wynika z ustalen Sadu I instancji w dniu 12 czerwca 2012 r. doszlo do licznych aktéw przemocy
ze strony pseudokibicow wobec 0s6b narodowosci (...) z powodu ich narodowej przynalezno$ci, przyczynila sie do
przekazania $wiatu negatywnego obrazu kraju, pomimo wysitkdw Swiadomej czesci spoleczenstwa, aby wykorzystac
tak popularng i prestizowa impreze, jaka sa Mistrzostwa Europy w P. (...), dla pozytywnej reklamy P. na $wiecie.

Juz tylko w aspekcie tej okoliczno$ci, sankcje z jakimi spotkali sie sprawcy, uzna¢ nalezy za wyjatkowo poblazliwe,
zwlaszcza, gdy zwazy¢ w przypadku W. W. (1), ze byl on przedstawicielem kibicow w pracach stalej grupy ekspertéw
Rady Bezpieczenstwa Imprez Sportowych.

Sad Apelacyjny, kierujac sie norma art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej W. W. (1) kary grzywny zaliczyt okres jego
zatrzymania w niniejszej sprawie (k. 28 i 60), co Sad I instancji w orzeczeniu swym niestusznie pominal.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy, nie podzielajac zarzutow apelacji, jak tez nie stwierdzajac
podstaw z art. 440 kpk i 439 § 1 kpk, uzasadniajacych ingerencje w tre$¢ rozstrzygniecia z urzedu poza granicami
apelacji i podniesionymi w nich zarzutami.

Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz zaplata kosztéw sadowych stanowi naturalng konsekwencje skazania, za§ obronca W.
B. w zaden sposéb nie udokumentowal, aby sytuacja majatkowa i rodzinna oskarzonego uniemozliwiala wywiazanie
sie z tego obowigzku. Nie przemawia za tym argument podjecia przez oskarzonego pracy w charakterze kierowcy (...),
wszak §wiadczy on jedynie, ze oskarzony ma zrédlo zarobkowania.

Wynagrodzenie obroncy za pomoc prawna udzielong oskarzonemu W. B. z urzedu w postepowaniu odwolawczym
ustalono zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 5 oraz § 4 ust. 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu.

Z tych wszystkich przyczyn Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji.



