Sygn. akt IT AKa 181/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jerzy Leder

Sedziowie:SA — Dorota Tyrala (spr.)

SO (del.) — Anna Kalbarczyk

Protokolant: sekr. sqd. — Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Magdaleny Wisniewskiej
po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2017 r. sprawy:
M. P.

synaT.iA.zd. K.,

urodz. (...) w W.,

oskarzonego z art. 29684 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 6 marca 2017 r., sygn. akt XII K 146/12

I. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do M. P. i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w
Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

M. P. zostal oskarzony o to, ze:

- w okresie od dnia 24 marca 2000 r. do dnia 18 wrze$nia 2000 r. w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z L.
K., jako czlonek Zarzadu W. (...) Klubu Sportowego (...) z siedzibg w W., stanowigcego Stowarzyszenie (...), bedac
obowigzanym na podstawie § 27 pkt a, b, ¢, f Statutu W. (...) Klubu Sportowego (...) do zajmowania sie sprawami
majatkowymi w zakresie prawidlowego gospodarowania mieniem Klubu poprzez niedopelnienie obowigzkow, w ten
sposob, iz w dniu 24 marca 2000r. w imieniu ww. Klubu podpisat z firma (...) S.A. z siedziba w W. akt notarialny
- ugode, dotyczacg utworzenia spoiki (...) Sp. z 0.0., majacej zajmowacé sie prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej
o szeroko okre$lonym zakresie, w tym dzialalno$cia deweloperska a nastepnie w dniu 18 wrze$nia 2000 r. umowa
zawarta w formie aktu notarialnego z firma (...) Sp. z 0.0. wnidsl aportem do tejze spolki prawo uzytkowania
wieczystego gruntu przy ulicy (...) w W. o powierzchni 66.353 m2 wraz z prawem wlasnosci stanowiacych odrebna
nieruchomo$¢ budynkéw i budowli, ktorych wartosé strony ugody oszacowaly na kwote 13.464.121 z w zamian za
zwolnienie z czedci zobowigzan finansowych Klubu oraz objecie udzialtobw w (...) Sp. z 0.0. o wartosci 3.400.000 zl,
podczas gdy rzeczywista warto$c tylko czesci przekazanej nieruchomosci o powierzchni 42.000 m2 wyceniona zostala
na kwote 45.486.000 zl, przez co w rzeczywistoSci wniést do spoiki (...) Sp. z 0.0. mienie znaczaco przekraczajace



warto$¢ zobowigzan i udzialow w ww. Spolce, nie uzyskujac w zamian wlasciwego wplywu na dzialalno$é¢ Spotki a tym
samym wyrzadzil W. (...) Klubowi Sportowemu (...) wymierna szkode majatkowa w wielkich rozmiarach, tj. w kwocie
nie mniejszej niz 32.021.879 z1

H.oczynzart. 296 §11 3 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 6 marca 2017 r. sygn. akt XII K 146/12:

L. ustalil, Ze dzialanie M. P. polegalo na tym, ze w okresie od dnia 24 marca 2000 roku do dnia 18 wrzeénia 2000 roku
w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z ustalona osobg, jako czlonek Zarzadu W. (...) Klubu Sportowego (...) z
siedzibg w W., stanowigcego Stowarzyszenie (...), bedac obowigzanym na podstawie § 27 pkt a, b, c, f Statutu W. (...)
Klubu Sportowego (...) do zajmowania sie sprawami majgtkowymi w zakresie prawidlowego gospodarowania mieniem
Klubu poprzez niedopelienie obowiazkéw polegajace na braku jakichkolwiek dzialan zwigzanych z uzyskaniem
wyceny prawa uzytkowania wieczystego gruntu przy ulicy (...) w W. o powierzchni 66.353 m2 wraz z prawem wlasnoSci
stanowiacych odrebna nieruchomo$é budynkéow i budowli, w ten sposob, ze w dniu 24 marca 2000 r. w imieniu ww.
klubu podpisalz firma (...) S.A. zsiedziba w W. akt notarialny - ugode, dotyczaca zaspokojenia istniejacych zobowigzan
izadluzen oraz zapobiezenia sporom i wystapieniu o upadlo$¢ Klubu Sportowego (...) przez wierzycieli, zgodnie z ktora
(...) O. mial wnies$¢ do spoiki (...) Sp. z 0.0. - po jej zarejestrowaniu, aport w postaci prawa uzytkowania wieczystego
dzialki gruntunr (...) zobrebu (...) o powierzchni 66 353 m2 przy ulicy (...) w W. wraz z prawem wlasno$ci stanowiacych
odrebna nieruchomo$¢ budynkéw i budowli, a nastepnie w dniu 18 wrze$nia 2000 roku zawarl, w dalszym ciagu
bez zlecenia wyceny wnoszonego aportem prawa uzytkowania wieczystego gruntu przy ulicy (...) w W. o powierzchni
66.353 m2 wraz z prawem wlasnoSci stanowiacych odrebna nieruchomo$é¢ budynkéw i budowli, umowe w formie aktu
notarialnego przeniesienia tytulem aportu opisanych powyzej praw uzytkowania wieczystego i wlasnosci budynkow
na rzecz spolki (...) Sp. z o.0., ktérych warto$é strony umowy oszacowaly na kwote 13.464.121 zl, w zamian za m.in.
zwolnienie z zobowiazan finansowych (...) O. wobec (...)O. w wysokoSci 8.300.000 zlotych, przejecie przez (...)O.
zobowiazania (...) wobec (...) SA w wysokoSci 1.256.747 zlotych oraz objecie przez (...) udzialow w (...) Sp. z 0.0. o
wartoSci 3.400.000 zl, podczas gdy rzeczywista warto$c¢ stanowigcych aport praw uzytkowania wieczystego i wlasnosci
budynkéw wynosita 28.929.908 zl, przez co wyrzadzil (...) szkode w wielkich rozmiarach, tj. w kwocie 15.465.787 zl,
uznajac przy tym, ze oskarzony dzialal nieumyslnie i ustalajac ze czyn ten stanowi wystepek okreslony w art. 296 § 4
k.k. - na podstawie art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie karne wobec M. P. umorzyl;

II. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu obciazyt Skarb Panistwa.
Apelacje od tego wyroku wniost prokurator zarzucajac:

- blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tresé zapadlego orzeczenia,
wyrazajacy sie w tym, ze sad pierwszej instancji z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego wadliwie przyjal, iz zachowanie M. P. wyczerpalo znamiona wystepku z art. 296 §
4 k.k., poniewaz oskarzony wspoldziatal nieumyélnie, co w konsekwencji skutkowalo niezasadnym umorzeniem
postepowania wobec przedawnienia karalnoSci ww. czynu na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. podczas gdy prawidlowa
analiza zeznan $wiadkow i wyjasnien podejrzanego oraz zgromadzonej dokumentacji pozwala na ustalenie, iz M. P.
nie tylko umys$lnie naruszyl powierzone mu obowiazki, ale réwniez umyslnie - z co najmniej zamiarem ewentualnym,
spowodowal skutek w postaci, szkody majatkowej w wielkich rozmiarach.

W konkluzji wnidst o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Apelacja prokuratora jest zasadna, a zatem na uwzglednienie zastugiwal wniosek srodka
odwolawczego o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.



W niniejszej sprawie zagadnieniem pierwszoplanowym, o zasadniczym i przesadzajagcym dla rozstrzygniecia
znaczeniu, jest rozwazenie w ramach stawianego mu zarzutu popelnienia czynu z art. 296 k.k. czy oskarzony bedac
obowigzanym do zajmowania sie sprawami majatkowymi w zakresie prawidlowego gospodarowania mieniem W. (...)
Klubu Sportowego (...) dzialal umyslnie — i wowczas wypelnil znamiona czynu z § 11 3 powolanego przepisu, czy tez
dzialajac nieumyslnie wyczerpal znamiona wystepku z art. 296 §4 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie stwierdzil, ze oskarzony dzialajac z winy umyslnej — z zamiarem co najmniej ewentualnym
— nie dopekil swoich obowigzkéw ,,dobrego gospodarza” poprzez celowe zaniechanie podjecia jakichkolwiek dzialan
zwigzanych z uzyskaniem wyceny nieruchomo$ci, ktéra miala zosta¢ przeniesiona aportem do sp6iki (...), majac pelng
Swiadomos¢ tego, ze dla okreslenia warto$ci nieruchomogci niezbedne jest jej oszacowanie przez osobe posiadajaca ku
temu stosowne kwalifikacje. Odstepujac od zlecenia wyceny przedmiotu uméw oskarzony mial niczym nieograniczona
mozliwo$¢ swobodnego przewidzenia, ze swym zaniechaniem uzyskania aktualnej wyceny nieruchomosci przed
podpisaniem ugody w dniu 24 marca 2000 roku i umowy z dnia 18 wrze$nia 2000 roku nie dopelnia obowigzkow
Prezesa Zarzadu (...) i na to sie godzil. Rownocze$nie Sad meriti stwierdzil, ze w konteksScie caloSci ustawowych
przestanek czynu z art. 296 k.k. w zakresie zwigzanym ze znamieniem w postaci wyrzadzenia (...) wielkiej szkody
majatkowej M. P. dopuscil sie nieostroznego zachowania, sprzecznego z pojeciem ,dobrego gospodarza”. Podejmujac
bowiem powyzej opisane decyzje wykazat sie znaczng niedbaloécia w pelnieniu swej funkcji nie podjal bowiem zadnych
dzialan majacych na celu ustalenie jaka jest rzeczywista warto$¢ aportu, przez co okreslone w ugodzie i umowie
warto$ci przedmiotowych nieruchomo$ci byly znaczaco zanizone. W ocenie Sadu I instancji sytuacja powyzsza
wynikala z lekkomyS$lnego przyjecia przez oskarzonego, ze warto$¢ wskazanych praw uzytkowania wieczystego i
wlasno$ci budynkéw w odniesieniu do wyceny z 11 sierpnia 1997 roku, ktora legla u podstaw decyzji Prezydenta
(...) W. nr (...) z dnia 11 grudnia 1997 roku ulegla zmianie, ktéra moze samodzielnie oszacowac, co bylo obarczone
podwdjnym bledem wynikajacym z niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach. Po pierwsze —
jak Sad meriti stwierdzil — oskarzony przyjal, ze wycena sporzadzona na potrzeby decyzji administracyjnej zwiazanej
z przeniesieniem prawa uzytkowania wieczystego jest tozsama z wyceng sporzadzona na potrzeby wniesienia aportem
prawa uzytkowania do sp6lki akcyjnej, a po drugie samodzielnie jako strona umowy ustalit jaka jest aktualna warto$é
tego prawa. Powyzsze doprowadzilo Sad ten do uznania, ze zachowanie oskarzonego nosilo cechy nieumys$lnosci —
niezachowania ostrozno$ci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo Ze mozliwoé¢ wyrzadzenia szkody wielkich
rozmiarow M. P. mogl przewidzie¢. W efekcie przypisania oskarzonemu popelienia wystepku nieumys$lnego z art.
29684 k.k. Sad Okregowy na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. umorzyt postepowanie karne z uwagi na przedawnienie.

Z tym pogladem nie sposob sie zgodzié. Trafnie bowiem podniost prokurator, ze ze zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego w postaci zeznan $wiadkéw przestuchanych w niniejszej sprawie oraz zabezpieczonej
dokumentacji w sposéb jednoznaczny wynika, iz od poczatku ustalonych dzialann Zarzad (...) zakladal przeznaczenie
czedci nieruchomo$ci na dzialalnoé¢ komercyjna — nabywajac prawo uzytkowania wieczystego przedmiotowego
gruntu oraz kolejne wystapienia o wydanie decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu skladaly sie
na realizacje planu odstgpienia cze$ci gruntu przeznaczonego pod zabudowe mieszkalno — uslugowo — hotelowa
partnerowi inwestycyjnemu tj. Spolce (...), utworzonej w celu prowadzenia dzialalnoSci deweloperskiej. Plan
ten przewidywal, ze za pieniadze uzyskane w zamian od partnera inwestycyjnego mialy zosta¢ rozbudowane i
zmodernizowane obiekty sportowe. Zmiana zatem dotychczasowego przeznaczenia gruntu na cele rekreacyjno —
sportowe i przeznaczenie go na dzialalno$¢ deweloperska niewatpliwie miata wplyw na znaczacy wzrost jej wartosci,
czego oskarzony mial pelna §wiadomo$c.

W tym stanie rzeczy kwestia kluczows jest ocena czy istotnie, jak to ustalil Sad Okregowy, skutek w postaci wyrzadzenia
znacznej szkody majatkowej podmiotowi, ktorego sprawami majatkowymi, w warunkach tego przepisu oskarzony
sie zajmowal objety byl wina nieumy$lng w postaci niezachowania wymaganej ostroznosci , czy tez jak to wywodzi
prokurator —M. P. umys$lnie, z zamiarem co najmniej ewentualnym, spowodowal skutek w postaci szkody majatkowe;j
w wielkich rozmiarach.



Odnoszac sie do powyzszych kwestii stwierdzi¢ nalezy, ze rozroéznienie pomiedzy umys$lnym badz nieumy$lnym
popelnieniem czynu okre$lone w §1 i 2 art. 9 k.k. niejednokrotnie w praktyce nastrecza trudno$ci. Niemniej
wielokrotnie orzecznictwo sadowe akcentowalo, ze rbéznica pomiedzy Swiadomg nieumySlnoscia a dzialaniem
umyS$lnym w zamiarze ewentualnym lezy wylgcznie w stronie woluntatywnej, charakteryzujacej sie w przypadku
zamiaru ewentualnego tym, ze sprawca godzi sie na realizacje znamion strony przedmiotowej czynu zabronionego, zas
przy $wiadomej nieumyslno$ci sprawca ani nie chce, ani nie godzi sie na realizacje tych znamion (tak przykladowo:
Wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 15 marca 2017 r., IT AKa 34/17).

Do przyjecia zatem niezachowania przez sprawce wymaganej w danych okolicznoSciach ostrozno$ci (zarzucalna
nieumy$lnos¢) zgodnie z art. 9§82 k.k. dochodzi jedynie wowczas, gdy sprawca nie zachowa sie zgodnie z takim wzorcem
postepowania, ktory zapobiega¢ ma ujemnym nastepstwom dzialalno$ci, niemniej przypuszcza — cho¢ bezpodstawnie
— ze tego uniknie. W sytuacji natomiast zaistnienia zamiaru ewentualnego (dolus eventualis) sprawca wprawdzie nie
chce popelnié czynu zabronionego, ale przewiduje realna mozliwo$¢ jego popehienia i na to sie godzi.

Racje przyznac¢ nalezy skarzacemu prokuratorowi, ze orzeczenie Sadu I instancji obarczone jest bledem w
ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, bowiem z naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego Sad ocenil zgromadzony material dowodowy. W szczegdlnosci ponownej
oceny wymagaé¢ musza dzialania podjete przez oskarzonego. Fakt samodzielnego ustalenia warto$ci wnoszonej
aportem nieruchomosci do spétki deweloperskiej w wysoko$ci innej niz wycena sporzadzona na potrzeby decyzji
administracyjnej zwigzanej z przeniesieniem praw uzytkowania wieczystego niewatpliwie §wiadczy o Swiadomosci
oskarzonego, iz zmiana sposobu przeznaczenia nieruchomo$ci ma wplyw na zmiane jej warto$ci. W tym stanie rzeczy
ponownej oceny wymaga $wiadomo$¢ oskarzonego co do ewentualnoéci zaistnienia skutku w postaci przewidywania
mozliwo$ci wyrzadzenia szkody (...) O. i godzenia sie na jego zaistnienie.

Majac na uwadze tresé art. 45481 k.p.k. zgodnie, z ktérym Sad odwolawczy nie moze skaza¢ oskarzonego, ktory zostat
uniewinniony w pierwszej instancji (lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono
postepowanie) w sprawie niniejszej wobec konieczno$ci dokonania ponownych ustalen faktycznych — koniecznym
stalo sie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

W toku ponownego rozpoznania sprawy Sad pierwszej instancji przeprowadzajac postepowanie dowodowe i
korzystajac w szerokim zakresie z mozliwosci ujawnienia dowodéw, ktore nie mialy wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia
przewidzianych w art. 44282 k.p.k. — przy czynieniu ustalen faktycznych winien mie¢ na uwadze powyzszej poczynione
uwagi. Sad Okregowy uwzgledni w zgodzie z ujawnionym materialem dowodowym okoliczno$ci przemawiajace
zaréwno na korzys$é, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. W szczegolnosci wnikliwie ustali i oceni okoliczno$ci majace
znaczenie dla przypisania oskarzonemu dzialania w ramach art. 296 §11i 3 k.k.

W tym stanie rzeczy Sqd Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



