Sygn. akt IT AKa 84/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 lipca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Janicz

Sedziowie: SA — Pawel Rysinski

SA — Marek Motuk (spr.)

Protokolant — st. sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2017 r.

sprawy

1) T. L. (1) syna T. i B. zdomu L., urodzonego (...) w W.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. (trzykrotnie), art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. (dwukrotnie), art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. , art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 230 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw.zart. 64 §1 k.k., art. 272 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

2) D. S. syna R. i M. z domu K., urodzonego (...) w W.,

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
(trzykrotnie), art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.,

na skutek apelacji wniesionych przez ich obroncéow oraz prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 15 listopada 2016 r. sygn. akt XII K 203/14

I. uchyla rozstrzygniecie dotyczqce kary lqgcznej wymierzonej oskarzonymT. L. (1) i D. S.;

II. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do T. L. (2) w czesci dotyczaqcej czynu z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. okreslonego w pkt XII i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu
w Warszawie do ponownego rozpoznania;

III. zmienia zaskarzony wyrok w pozostalej czesci
1) w stosunku do oskarzonego T. L. (1), w ten sposob, ze:

a) obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzong mu za czyn przypisany w pkt. IV do 5 (pieciu) lat,



b) w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy,

¢) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu nowq kare lqcznq 5 (pieciu)
lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej zalicza, zgodnie z art. 63 § 1 k.k., okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od 22 stycznia 2014 r. do 28 stycznia 2015 r., od 28 kwietnia 2015
r. do 26 kwietnia 2016 r. oraz od 23 pazdziernika 2016 r. do 18 lipca 2017 r.;

2) w stosunku do oskarzonego D. S., w ten sposob, ze:

a) obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzonqg mu za czyn przypisany w pkt. I do 2 (dwéch) lat,
b) obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzonqg mu za czyn przypisany w pkt. Il do 2 (dwéch) lat,
¢) obniza kare pozbawienia wolnosci wymierzong mu za czyn przypisany w pkt. IVdo 2 (dwoch) lat,
d) w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy,

e) na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierza oskarzonemu nowq kare lgcznqg 2 (dwoch)
lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zalicza, zgodnie z art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie od 22 stycznia 2014 r. do 11 grudnia 2015 r.;

IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow P. G. 1 T. S. — Kancelarie Adwokackie w
W. wynagrodzenie w kwotach po 738 zl, obejmujacych 23 % VAT, za nieoplaconq pomoc prawng
udzielong odpowiednio oskarzonym T. L. (1) i D. S. w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych T. L. (1) i D. S. od kosztow postepowania w sprawie, obciqzajgc wydatkami
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 15 listopada 2016 r. uniewinnil oskarzonego T. L. (1) od popelnienia
przestepstwa zarzucanego mu w pkt 9 aktu oskarzenia, zaé za pozostale zarzucane mu w akcie oskarzenia przestepstwa
skazal go na kare laczng 12 lat pozbawienia wolnosci.

Natomiast oskarzonego D. S. za zarzucane mu w akcie oskarzenia przestepstwa skazal na kare laczna 5 lat pozbawienia
wolnoSci.

Wyrok powyzszy zaskarzyli w catoSci obroncy oskarzonych oraz prokurator w stosunku do oskarzonego T. L. (1) w
czeSci uniewinniajacej go od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 9 aktu oskarzenia.

Obronca oskarzonego T. L. (1) zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. obraze przepisdw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. naruszenie:

1) art. 424 §1 pkt. 2) k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku i calkowicie
wylaczenie prawidlowej kontroli odwolawczej;

2) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z tomografii komputerowej méozgu
oskarzonego T. L. (1);

3) art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o dopuszczenie dowodu z badania oskarzonego T.
L. (1) przez bieglego psychologa na okoliczno$é stanu zdrowia oskarzonego, co moglo mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia;

4) art. 7 k.p.k. przez dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego poprzez danie wiary opiniom bieglych i
dokumentacji lekarskiej dotyczacej T. L. (1) i poczynienie na nich ustalen faktycznych przyjetych w orzeczeniu,



iz oskarzony byl poczytalny in tempore criminis, podczas gdy opinie te byly niepelne (wskutek nie wykonania
badania tomografii komputerowej oskarzonego w sytuacji, gdy biegli stwierdzili wcze$niej padaczke, zapalenie opon
mozgowo-rdzeniowych i zaburzenia jego osobowo$ci i jednoczeénie wskazywali na konieczno$¢ badania przez bieglego
psychologa i wykonania tomografii komputerowej moézgowia), a ktore nie dawaly jednoznacznej odpowiedzi co do
stanu zdrowia i poczytalnosci oskarzonego in tempore criminis;

5) art. 201 k.p.k. poprzez nie zastosowanie i nie dopuszczenie dowodu z opinii uzupelniajacej sadowo psychiatryczno-
psychologiczna.

6) art 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego T. L. (1) zloZonego na rozprawie
w dniu 18.09.2015 r. 0 przestuchanie w charakterze Swiadka M. W.;

7) art. 7 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 pkt. 1) k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna oraz wybioércza i nie
obejmujaca wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku procesu, ocene dowodow, polegajaca na:

a) odmoOwienie wiary wyjasnien oskarzonego, poprzez bezpodstawne uznanie ich za niewiarygodne, w sytuacji, gdy
m.in.:

ad zarzutu na szkode spoélek (...), R. i E. B., a takze Kancelarii Notarialnej M.- G. N, T. G. N., (...) spolka cywilna:
oskarzony nie dzialal wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym D. S. na szkode spoélek (...), R. i E. B., Kancelarii
Notarialnej M. N., T. G. N., (...) spblka cywilna, co doprowadzito w konsekwencji do btedu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na uznaniu, ze oskarzony T. L. (1) obejmowat swoja §wiadomo§cig przestepne dzialania oskarzonego D.
S.

oraz dzialal wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym D. S. na szkode tychze spolek ( (...), R.1iE. B.), a takze kancelarii
notarialnych (M. G., T. G., E. G.), co z kolei doprowadzilo do przypisania oskarzonemu T. L. (1) zarzucanych mu
czynow;

ad zarzutu na szkode malzonkéw A.iD. M. : -) zwyjaénien T. L. (1) wynika, iz w dniu posiadal znaczng kwote pieniedzy
i przekazal $§rodki pieniezne w wysokoSci 102.500zt D. M. w piwnicy zwlaszcza gdy jego wyjaénienia korespondujg z
innymi dowodami, tj.

-) z wyja$nieniami D. S., z ktorych wynika, ze w dniu 18.08.2013r. T. L. (1) mial w walizce znaczne $rodki pieniezne
i wychodzil jedynie z D. M. do pomieszczenia piwnicznego, 1j.:

« ,Widzialem u T. L. (1) pienigdze w torbie, znaczy plecaku, ale nie wiem, jaka to byla kwota. Méwit jak jechaliémy
do W., Ze tym razem co$ kupi";

« ,przekazania pieniedzy nie widzialem, bo Pan M. poprosil Pana L. o wyjécie do innego pokoju".

-) z zeznaniami $wiadka A. W. (1), z ktérych wynika, ze w dniu 18.08.2013r. T. L. (1) wychodzil jedynie z D. M. do
pomieszczenia piwnicznego;

ad zarzutu na szkode malzonkéw J. i M. M. (3):

-) z wyjasnien T. L. (1) wynika, iz w dniu 01.09.2013 r. nie przekazal J. M. kwoty 500z},
ad zarzutu na szkode K. G. (1):

-) zwyjaénien T. L. (1) wynika, iz nie przyjal od K. G. (1) od niego $rodkéw pienieznych;

ad zarzutu na szkode Z. K.:



-) z wyjasnien T. L. (1) wynika, iz nie przyjal od Z. K. kwot na poczet ushug i nie wprowadzat go w blad co do zamiaru
wykonania ustug, a ewentualny spoér pomiedzy nimi charakter cywilno-prawny.

a co lgcznie skutkowalo bledami w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze T. L. (1) dopuscil sie zarzucanych mu
CZynow.

b) odmoéwienie wiarygodnos$ci w czeéci wyjadnieniom D.
S., w ktérych wskazywal, iz:

» w dniu 18.08.2013r. T. L. (1) mial w walizce znaczne $rodki pieniezne i wychodzil jedynie z D. M. do pomieszczenia
piwnicznego, tj.: ,Widzialem u T. L. (1) pieniadze w torbie, znaczy plecaku, ale nie wiem, jaka to byla kwota. Mowil
jak jechaliémy do W., Ze tym razem co$ kupi"; ,przekazania pieniedzy nie widzialem, bo Pan M. poprosil Pana L. o
wyjécie do innego pokoju".

« dzialal wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonym L. na szkode spélek (...), R.1iE. B., Kancelarii Notarialnych M. G., T.
G., E. G,, co doprowadzito w konsekwencji do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze oskarzeni
dzialali wspdlnie i w porozumieniu,

8) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene dowoddéw i sprzecznie ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego poprzez uznanie, iz:

a) cyt. ,jest rzecza absolutnie niespotykana w praktyce w praktyce obrotu nieruchomos$ciami, aby nabywca zawierajac
umowe przedwstepna uiszczal na rzecz zbywcy 95,34% ceny sprzedazy (kwota 102.500 od kwoty 107.500 z1)" [strona
21 uzasadnienia wyroku],

b) dzialania oskarzonego przy zawieraniu z malzonkami M. byly nieracjonalne, albowiem z umowy przedwstepnej
umowie sprzedazy zaplacil 95% ceny sprzedazy,

podczas gdy tego typu transakcje sie zdarzaja w praktyce obrotu i wynika z woli stron takiego uksztaltowania lgczacego
je stosunku prawnego, a zadatek jest placony nawet w wysoko$ci 99% wartoSci ceny sprzedazy, co skutkowalo na ocene
zeznan- oskarzonego i Swiadkéw malzonkéw M. i poczynienie ustalen faktycznych poprzez uznanie, iz oskarzony T.
L. dokonal czynu na szkode malzonkow M..

9) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolng, a nie swobodna oraz wybidrcza i nie obejmujacg wszystkich
okoliczno$ci ujawnionych w toku procesu, ocene dowoddéw, polegajaca na danie wiary zeznaniom wszystkich
pokrzywdzonymi, w szczego6lnoéci:

a) zeznaniom A. i D. M., podczas gdy:
+ z dokumentu umowy przedwstepnej wynika, ze w dniu 18.08.2013r. pokwitowali odbiér kwoty 102.500zl}.

« ze spOjnych zeznan oskarzonych wynika, ze w dniu 18.08.2013 r. T. L. (1) mial Srodki pieniezne i opuszczal wspélne
pomieszczenie w celu rozliczenia sie.

b) zeznaniom K. G. (1) i W. T., iz K. G. przekazal oskarzonemu L. 8.500z} za pozytywne zalatwienie spraw z
uwagi na pelniona rzekoma funkcje sedziego tytulem ,zaliczek na czynnosSci cywilno-prawne sadzie”, podczas gdyby
przyjac¢ powyzsze, nalezaloby uznac dzialanie pokrzywdzonych za naklanianie T. L. (1) do popelnienia przestepstw, w
szczegolnosci nieudolne z art. 229 k.k.

¢) zeznaniom J. i M. M. (3), iz przekazali oskarzonemu L. 500z}



10) art. 5 § 2 k. p. k poprzez niezastosowanie paremii, iz nie dajace usuna¢ watpliwoSci rozstrzyga sie na korzys$c
oskarzonego.

Jako zarzut ewentualny, na wypadek uznania, iz oskarzony T. L. (1) popehil zarzucone czyny, podniosk:

2. Na podstawie art. 438 pkt. 1) k.p.k. razace naruszenie prawa materialnego, ktére niewatpliwie mialo wplyw na tre$c¢
rozstrzygniecia, tj. art. 12 k.k. w zw. z art. 115 § 2 k.k. poprzez niezasadne przyjecie, ze czyny opisane w pkt. I, IT, IIT
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 15.11.2016 r. nie stanowia jednego czynu zabronionego opisanego w
art. 286 §1k.k. wzb. zart. 297 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k. k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., podczas gdy czyny
te stanowily jeden czyn zabroniony podjety w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru;

3. Na podstawie art. 438 pkt. 4) k.p.k. razaca niewspolmiernosé kary orzeczonej wobec oskarzonego T. L. (1) za
przypisane mu przestepstwa z pkt. I - V oraz XI zaskarzonego wyroku oraz nastepnie w wyroku lacznym, podczas
gdy uwzglednienie wszystkich okolicznosci sprawy, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy, jego zachowania sie
po popekieniu zarzucanych czynéw oraz naprawienie szkod [zgodnie z dyrektywa okreSlong w art. 53 §2 1 3 kk], a
takze wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze kary, jakie ma ona osiggnaé wobec skazanego, przemawialy za
orzeczeniem kary w nizszym rozmiarze.

Podnoszac powyzsze zarzuty, wnidst o:

1) uchylenie zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci ewentualnie

2) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeéci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych czynow.
Ponadto

3) zasadzenie na moja rzecz kosztéw pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu za postepowanie apelacyjne wedlug norm
prawem- przepisanych w wysokos$ci 150% stawki minimalnej. Jednocze$nie o§wiadczam, ze koszty te nie zostaly
uiszczone ani w caloSci, ani w czesci.

Obronca oskarzonego D. S. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisow postepowania, ktéra miata wplyw
na tre$¢ orzeczenia, tj. naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna oraz wybioércza
i nieobejmujaca wszystkich okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, ocene dowodoéw, polegajaca na
uznaniu, ze:

- [Zarzut 1] zeznania oskarzonego S. sg niewiarygodne, z uwagi na to, ze musial on wiedzieé¢, pozostajac w zwigzku
z oskarzonym T. L. (1), ze T. L. (1) nie jest sedzig oraz nie posiada majatku - w tym spadku, podczas gdy sam fakt
pozostawania w zwiazku nie oznacza pelnej wiedzy o partnerze i jego sytuacji majatkowej, zas oskarzony T. L. (1)
konsekwentnie przedstawial sie wszystkim jako sedzia i konsekwentnie placil wysokie rachunki za oskarzonego D.
S. a z opinii bieglych wynika, ze T. L. ma zaburzenia osobowo$ci (opinia sadowo-psychiatryczna Uzupelniajaca z
dn. 7.05.2016 r.) i posiada sklonnosci do instrumentalnego traktowania innych ludzi (opinia sadowo-psychiatryczna
Uzupelniajaca z dn. 6.01.2016 1.),

co doprowadzilo do uznania, ze oskarzony D. S. byt §wiadomy zamiaru, zachowan oraz przestepnych intencji T. L. (1),
a w konsekwencji do przyjecia, ze dzialal wspolnie i w porozumieniu z T. L. (1), co z kolei doprowadzilo do przypisania
oskarzonemu D. S. zarzucanych mu czynow;

- [Zarzut 2] oskarzony D. S. musial obejmowac swoja $§wiadomos$cia przestepne dzialania oskarzonego T. L., w
tym brak dysponowania przez T. L. érodkami pienieznymi, a co za tym idzie, dzialal wspoélnie i w porozumieniu z
oskarzonym L. na szkode spélek (...), R. i E. B., a takze Kancelarii Notarialnej M. N., T. G. N., (...) spdtka cywilna,
bowiem byl z nim w bliskich relacjach oraz byt obecny przy wybieraniu mieszkan, ich ogladaniu, rozmowach w
biurach deweloperéw i uczestniczyt w podpisywaniu uméw notarialnych przenoszacych wlasnos¢, podczas gdy sam
fakt pozostawania w zwiazku, obecnoéci przy wybieraniu mieszkan i ich ogladaniu a takze rozmowach w biurach



deweloperdéw i uczestniczenie w podpisywaniu uméw notarialnych, nie oznacza pelnej $wiadomoséci i wiedzy o
zachowaniach i przestepnych zamiarach partnera i jego sytuacji majatkowej,

co doprowadzilo w konsekwencji do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze oskarzony D. S.
obejmowal swoja SwiadomoS$cia przestepne dzialania oskarzonego T. L. oraz dzialal wspoélnie i w porozumieniu z
oskarzonym T. L. na szkode spélek (...), R.1iE. B., a takze Kancelarii Notarialnej M. N., T. G. N., (...) spotka cywilna,
co z kolei doprowadzilo do przypisania oskarzonemu D. S. zarzucanych mu czynow;

- [Zarzut 3] oskarzony D. S. bedac obecnym przy zawieraniu uméw w formie aktu notarialnego i bedgc zobowigzanym
do uregulowania nalezno$ci za sporzadzenie aktu notarialnego nabycia mieszkania i miejsca parkingowego obejmowat
swoim zamiarem takze i dzialanie oskarzonego L., podczas gdy nie znajduje to odzwierciedlenia w zebranym materiale
dowodowym, w szczegblnosci za$ co innego wynika z zeznan E. G. z dnia 10.03.2015 1.

co doprowadzilo w konsekwencji do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze D. S. obejmowat
swoim zamiarem przestepne dzialania T. L. (1), a co za tym idzie dzialal wspoélnie i w porozumieniu z T. L. (1) na
szkode Kancelarii Notarialnej;

- [Zarzut 4] oskarzony D. S. wspoélnie z oskarzonym T. L. (1) przedstawil P. K. (1), reprezentujacemu spoiki (...)
Sp. z 0.0. oraz (...) Sp. z 0.0., podrobione potwierdzenia dokonania przelewow, podczas gdy z zeznan $wiadka P.
K. (1) zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (k. 775) odczytanych na rozprawie w dn. 13.02.2015 r. oraz
potwierdzonych nastepnie przez $wiadka P. K. (ktérego zeznania Sad 1 instancji uznat w catoéci za wiarygodne),
wynika, ze wszystkie potwierdzenia przelewow otrzymat on wylacznie od oskarzonego T. L. (1),

co doprowadzilo w konsekwencji do btedu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze D. S. dzialal
wspolnie i w porozumieniu z T. L. (1) na szkode spolek (...) Sp. z o0.0. oraz (...) Sp. z 0.0., uzywajac przy tym
podrobionych dokumentéw, co z kolei doprowadzilo do przypisania oskarzonemu D. S. zarzucanych mu czynéw;

- [Zarzut 5] oskarzony D. S. wspolnie z T. L. (1) uzgodnili z J. B. reprezentujacym spoélke (...) oraz podlegla mu J. J.
(2), zakup mieszkania dla D. S. wraz z miejscem parkingowym oraz zakup mieszkania wraz z miejscem parkingowym
dla T. L. (1), podczas gdy z zeznan $wiadka J. B. zlozonych na rozprawie w dniu 13.02.2015 r. oraz zeznan $wiadka
J. J. (2) zlozonych na rozprawie w dniu 11.12.2015 r. (ktére Sad I instancji uznat w caloSci za wiarygodne) wynika, ze
cene obu mieszkan negocjowal oskarzony L., jak rowniez, ze w sprawie braku platnoéci J. B. kontaktowal sie tylko z
T. L. (1), za$ J. J. (2) otrzymala sfalszowane potwierdzenia przelewéw wylacznie od T. L. (1),

co doprowadzilo w konsekwencji do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze D. S. dzialal
wspoélnie i w porozumieniu z T. L. (1) na szkode spo6iki (...) Sp. z 0.0., co z kolei doprowadzilo do przypisania
oskarzonemu D. S. zarzucanych mu czynow;

- [Zarzut 6] zeznania $wiadka A. W. (2) s3 niewiarygodne w czeSci, w jakiej przedstawiaja oskarzonego D. S. w
korzystnym $wietle, podczas gdy zeznania §wiadkéw sg spojne i nie moga by¢ uznane za niewiarygodne wylacznie z
uwagi na dobre relacje laczace $§wiadkow z oskarzonym,

co doprowadzilo w konsekwencji do uznania, ze oskarzony D. S. wiedzial, ze T. L. (1) nie posiada majatku, co z kolei
doprowadzilo do przypisania oskarzonemu D. S. zarzucanych mu czynow.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 oraz art. 437 § 2 k.p.k. wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynéw.

Natomiast prokurator wyrokowi w zaskarzonej czesci zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
nieslusznym uznaniu, ze oskarzony T. L. (1) nie popehit zarzucanego mu czynu z art. 2868lkk w z w z art. 12 k.k.



( pkt 9 aktu oskarzenia) na szkode W. S., co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonego T. L. (1), podczas gdy w $wietle
materialow uzyskanych z Banku (...) oraz wyjasnien D. S. prowadza do wniosku przeciwnego

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 k.p.k. wniosl o:

- uchylenie wyroku z dnia 15 listopada 2016 roku jedynie w czesci orzeczenia uniewinniajacego T. L. (1) od popelnienia
zarzucanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k. w z w z art. 12 k.k. ( pkt 9 aktu oskarzenia) na szkode W. S., z pkt XII tegoz
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacje obroncow oskarzonych w wiekszosci nie zastuguja na uwzglednienie, zas zasadna w
calosci jest apelacja prokuratora.

Odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego T. L. (1) Sad Apelacyjny stwierdza, iz oczywiscie bezzasadny jest
podniesiony przez niego zarzut obrazy art. 424 § 1 k.p.k. Skarzacy bowiem nie wskazal w treéci zarzutu i uzasadnieniu
apelacji na czym polega naruszenie powolanego przepisu oraz jaki wplyw moglo mie¢ podniesione uchybienie na
tre$c¢ rozstrzygniecia, skoro uzasadnienie wyroku zostalo sporzadzone po jego wydaniu. Autor apelacji nie dostrzeg}
przy tym, iz zgodnie z treécig art. 455a k.p.k., nie mozna uchyli¢ wyroku z tego powodu, iz uzasadnienie nie spelnia
wymogow okre§lonych w art. 424 k.p.k.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych przez tegoz obronice w pkt 2 — 5 apelacji Sad Apelacyjny dostrzega, ze
skarzacy calkowicie pomingl istotng okoliczno$é, iz oskarzony T. L. (1) swoja postawa w toku postepowania karnego
uniemozliwil przeprowadzenie wnioskowanych przez niego badan. W zwigzku z odmowa poddaniu sie badaniom,
ich przeprowadzenie nie bylo mozliwe, a zatem zarzut obroncy w powyzszym zakresie uzna¢ nalezy za oczywiscie
bezzasadny. Nadto podkresli¢ nalezy, iz w Swietle opinii bieglych psychiatrow, niemozno$é przeprowadzenia badan
uzupehiajgcych oskarzonego nie stanowilo przeszkody do wydania jednoznacznej opinii sgdowo psychiatrycznej, a
zatem nie miato wplywu na tre$¢ wyroku w niniejszej sprawie.

Podnoszac zarzut obrazy art. 170 § 1 pkt 2 i 3 k.p.k. skarzacy nie podniost zadnej argumentacji wskazujacej na to, iz
oddalenie wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan M. W. moglo mie¢ jakikolwiek wplyw na tre$¢ wyroku. W zwigzku
z tym zarzut w powyzszym zakresie nie zasluguje na uwzglednienie.

Odnoszac sie za$ do podniesionych przez skarzacego zarzutdw obrazy art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. nalezy podkresli¢,
iz w $wietle jednolitego i utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego:

1) przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrona przepisu
art. 7 k.p.k., jesli tylko:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznosci sprawy,

» stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznosci przemawiajacych zaréwno na korzys$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego,

+ jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (vide m.in.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2006 r.,
IT KK 12/06, LEX nr 193084; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2004 r., sygn. WK 26/03, OSNwSK
2004/1/53; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 stycznia 2004 r., sygn. V KK 60/03, LEX nr 104378; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 23 lipca 2003 r., sygn. V KK 375/02, LEX nr 80278; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
17 stycznia 2001 r., sygn. IT AKa 255/00, Prok. i Pr. 2002/10/22);

2) natomiast naruszenie art. 410 k.p.k. nastepuje poprzez oparcie wyroku na okolicznoéciach nieujawnionych
w toku rozprawy gléwnej, badz tez przez pominiecie przy wyrokowaniu ujawnionych w toku rozprawy gléwnej



okoliczno$ci tak korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego (vide m.in.: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
wrzesnia 2004r., sygn. IV KK 102/04, LEX nr 126693). Sad powinien opiera¢ swoje ustalenia faktyczne jedynie na
dowodach przeprowadzonych na rozprawie gléwnej, a wiec tych, do ktorych strony maja dostep w toku rozprawy,
wskutek czego moga realizowa¢ swoje uprawnienia np. poprzez zadawanie pytan o sktadanie o§wiadczen. Nie stanowi
za$ naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie takiej czy innej oceny dowodu przeprowadzonego lub ujawnionego
na rozprawie (vide m. in.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2002 r., sygn. V KKN 34/01, LEX nr

53912).

Odnoszac sie do realiow niniejszej sprawy Sad Apelacyjny stwierdza, iz nie zasluguje na uwzglednienie zarzut obrazy
art. 7k.p.k., gdyz

Sad I instancji ujawnil prawidlowo catoksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie i majgcego wplyw
na tre$¢ rozstrzygniecia oraz poddat go wnikliwej ocenie, ktorej przedmiotem byly zarowno dowody korzystne, jak i
niekorzystne dla oskarzonego T. L. (1).

W szczeg6lnosei przedmiotem wnikliwych rozwazan Sadu I instancji byly zaréwno wyjaénienia oskarzonego, jak i
zeznania Swiadkow, na ktére powoluje sie skarzacy w apelacji.

W tym stanie rzeczy, za pozbawiony podstaw uzna¢ nalezy podniesiony przez niego zarzut obrazy art. 410 k.p.k.
Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz sposéb sformulowania powyzszego zarzutu i jego uzasadnienie, wskazuje na
calkowity brak zrozumienia istoty powolanego wyzej przepisu.

W Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego naruszenie art. 410 k.p.k. nastepuje poprzez oparcie wyroku na
okoliczno$ciach nieujawnionych w toku rozprawy gléwnej, badz tez przez pominiecie przy wyrokowaniu ujawnionych
w toku rozprawy gléwnej okoliczno$ci tak korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego (por. m.in.: wyrok SN z
dnia 17 wrze$nia 2004 r., sygn. IV KK 102/04, LEX nr 126693).

Natomiast nie stanowi naruszenia przepisu art. 410 k.p.k. dokonanie takiej czy innej oceny dowodu przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie (por.: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2002 r., sygn. akt V KKN
34/01, LEX nr 53912).

Dokonujac oceny powyzszych dowodéw, Sad Okregowy swoje stanowisko wyczerpujaco uargumentowal w
uzasadnieniu wyroku, zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 424 §1 k.p.k. , za§ argumentacje ta, jako logiczng i
przekonujacag podziela w calo$ci Sadu Apelacyjny. Ponowne jej przytaczanie jest niecelowe, albowiem skarzacy moze
sie z nig zapozna¢ uwaznie czytajac uzasadnienie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, ocena calo$ci materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji, nie narusza w
zaden sposo6b zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a wiec pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k.

Oceny tej nie podwaza w najmniejszym stopniu powolana przez skarzacego w treSci zarzutu i uzasadnieniu apelacji
argumentacja, ktora w istocie jest polemika z prawidlowa ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji.

W takich samych kategoriach Sad Apelacyjny ocenia zarzuty podniesione przez obronce oskarzonego D. S..

Odmawiajac wiary wyjasénieniom oskarzonego D. S. Sad Okregowy swoje stanowisko wyczerpujaco uargumentowat
w uzasadnieniu wyroku. Argumentacje ta podziela w caloSci Sad Apelacyjny, za§ ponowne jej przytaczanie nie jest
celowe. Nalezy jedynie podkredli¢, iz Sad Okregowy trafnie ocenil wyjasnienia D. S. w kontekScie caloksztaltu jego
dzialalnoSci oraz podjetych przez niego wspolnie z T. L. (1) dzialan. Zgodzi¢ sie nalezy z oceng, iz wyja$nienia D. S.
dotyczace braku $wiadomoéci co do statusu zawodowego i majatkowego T. L. (1) pozostaja w razacej sprzecznosci z
podstawowymi wskazaniami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego i logiki.



Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Apelacyjny uznal, iz zarzuty apelacyjne podniesione przez obronce oskarzonego D.
S. nie zasluguja na uwzglednienie.

Natomiast w ocenie Sadu Apelacyjnego zasadny jest podniesiony przez obronce T. L. (1) zarzut razacej
niewspodhmiernoéci kary.

Sad Okregowy wprawdzie prawidlowo ustalil, iz obaj oskarzeni po popelnieniu przestepstw podjeli dzialania faktyczne
i prawne w wyniku ktorych naprawili wyrzadzona nimi szkode, doprowadzajac do zwrotnego przeniesienia nabytych
bezprawnie nieruchomosci na rzecz pokrzywdzonych. Jednakze powyzszej bardzo istotnej okolicznoéci nie docenit
nalezycie przy wymiarze kary pozbawienia wolnoéci.

W ocenie Sadu Apelacyjnego w kontekscie podjetych przez oskarzonych dzialann skutkujgcych naprawieniem
wyrzadzonej szkody, wymierzone im kary pozbawienia wolno$ci noszac znamiona razacej niewspolmiernej surowosci.

Na uwzglednienie zasluguje takze apelacja prokuratora, ktorej zasadno$¢ potwierdza pisemne o$wiadczenie zlozone
przez oskarzonego T. L. (1) po wydaniu wyroku. Wynika z niego, iz tenze oskarzony przyznaje sie do popelnienia
przestepstwa zarzucanego mu w pkt 9 aktu oskarzenia popelnionego na szkode W. S., od popelnienia ktérego zostal
uniewinniony. OkolicznoS$ci zawarte w o§wiadczeniu oskarzony potwierdzil na rozprawie apelacyjnej. Nadto do akt
sprawy zalaczone zostalo o§wiadczenie pokrzywdzonego W. S., zgodnie z ktorym wyrazil on wole zlozenia zeznan
obcigzajacych oskarzonego T. L. (1).

W $wietle powyzszych nowych okolicznoS$ci, nie znanych Sadowi I instancji, zachodzi konieczno$¢é ponownego
przeprowadzenia postepowania dowodowego w powyzszym zakresie. Z uwagi na tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. postepowanie
dowodowe w powyzszym zakresie winno by¢ przeprowadzone przez Sad I instancji.

Majagc na wzgledzie przytoczonqg argumentacje Sad Apelacyjny uchylil zaskarzony wyrok w
stosunku do oskarzonego T. L. (1) w zakresie czynu zarzucanego mu w pkt 9 aktu oskarzenia i
sprawe przekazal Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania. Natomiast w
pozostalej czesci zmienil zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze wymierzonq oskarzonemu T. L. (1)
kare lgczng pozbawienia wolnosci ztagodzil do lat 5, zas kare lgczng wymierzonqg oskarzonemu D.
S. zltagodzil do lat 2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Okregowy winien ograniczyé postepowanie dowodowe do przestuchania
oskarzonego T. L. (1) oraz Swiadka W. S. i po przeprowadzeniu oceny tychze dowodéw zgodnie z zasadami okreslonymi
w art. 7 k.p.k., dokona¢ prawidtowych ustalen faktycznych i w oparciu o nie wydacé rozstrzygniecie w sprawie.



