Sygn. akt IT AKa 27/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2017r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski

SA — Rafal Kaniok (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale oskarzyciela posilkowego (...) Sp. z o.0. i prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 r.

sprawy E.S.,c. W.iH.zd. S., ur. (...) w L.

oskarzonej z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 §1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 270 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzyciela posiltkowego (...) Sp. z o.0.
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 wrzesnia 2016 r. sygn. akt XII K 109/15

1. utrzymuje wyrok w mocy w zaskarzonej czesci;

2. zasqdza od oskarzyciela positkowego (...) Sp. z o.0. z siedzibg w W. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w tym oplate w kwocie 60 (szesédziesieciu) zlotych.

UZASADNIENIE

E. S. zostala oskarzona o to, ze:

I. przywlaszczyla sobie w okresie od 1 stycznia 2005 do 30 czerwca 2012 r. w W. w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru w kroétkich odstepach czasu powierzone mienie w postaci pieniedzy w kwocie 407.549,69 zlotych na szkode
(...)sp.zo.0.

tj. o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

II. doprowadzila w okresie od 1 stycznia 2005 r. do dnia 30 czerwca 2012 r. w W. dzialajac w wykonaniu z
gbory powzietego zamiaru w krotkich odstepach czasu w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w lgcznej kwocie 247 933 zlotych (...) sp. z 0.0. poprzez wprowadzenie w blad co do
autentyczno$ci przedlozonych dokumentéw pozwalajacych na rozliczenie pobranych zaliczek

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.



III. w dniu 16 sierpnia 2012 r. w W. postluzyla sie uprzednio podrobionymi przez siebie i nieustalone osoby
dokumentami

to jest o czyn z art. 270 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2016 r. Sqd Okregowy w Warszawie:

1. oskarzona E. S. uznal za winng popelnienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia w pkt. I, z tym ze poprawia
bledna nazwe pokrzywdzonego na (...) sp. z 0.0.”, za$ warto$¢ przywlaszczonego mienia ustala na kwote 400 948,62
z} i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal ja, za$§ na podstawie art. 294
§ 1 k.k. wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33§21 3
k.k. grzywne przyjmujac liczbe stawek dziennych na 200 (dwieScie), zas wysoko$¢ jednej stawki dziennej okreslajac
na 40 (czterdziesci) zlotych,

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzong do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate
na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...) kwoty 136 948,62 (sto trzydziesci sze$¢ tysiecy
dziewieéset czterdzieSci osiem zlotych szeSédziesigt dwa grosze) zlote;

3. oskarzona E. S. uznal za winnag popehlienia czynu zarzucanego jej w pkt. II aktu oskarzenia, z tym ze w
miejsce sformulowania ,,O$wiadczenie z dnia .03.2007 gdzie podpis wystawcy - zostal podrobiony w celu uzycia za
autentyczny” przyjmujac ,,O$wiadczenie z dnia 10.03.2007 r., gdzie podpis wystawcy (...) zostal podrobiony w celu
uzycia za autentyczny i za to na podstawie art. 286 § 1k.k. wzw. zart. 294 § 1k.k.wzb. zart. 270 § 1k k. wzw. zart. 11 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. skazal ja, za$§ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyt jej kare 1 (jednego)
roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33 § 2 i 3 k.k. grzywne przyjmujac liczbe stawek
dziennych na 200 (dwieScie), za$§ wysoko$¢ jednej stawki dziennej okreslajac na 40 (czterdziesci) ztotych;

4.napodstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzong do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem przez zaplate
na rzecz oskarzyciela positkowego C. M. Sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...) kwoty 247 933 (dwieScie czterdzieéci siedem
tysiecy dziewiecset trzydziesci trzy) zlote;

5. oskarzong E. S. uznal za winna popelnienia czynu zarzucanego jej aktem oskarzenia w pkt. III, z tym Ze z opisu
czynu eliminuje: pkt 55 - faktura VAT numer (...), pkt 70 - faktura VAT numer F o (...), pkt 71 - faktura VAT numer
(...), w pkt. 12 ustala prawidlowy numer faktury- na VAT numer (...), w pkt. 113 prawidlowy numer faktury na (...) i
za to na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal ja na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci;

6. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4
§ 1 k.k. polaczyl wymierzone oskarzonej w pkt 1, 3, 5 kary jednostkowe pozbawienia wolnosci i grzywny i wymierzyt
oskarzonej E. S. kare lgczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i kare laczng grzywny przyjmujac liczbe stawek
dziennych na 350 (trzysta pietdziesiat), zas wysoko$¢ jednej stawki dziennej okreslajac 40 (czterdziesci) ztotych;

7. na podstawie art. 69 § 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary lgcznej pozbawienia wolnosci
na okres 5 (pieciu) lat proby,

8. na podstawie art. 73 § 1 k.k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 r. oddatl oskarzona w okresie
proby pod dozor kuratora sadowego;

9. zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela positkowego (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. ul. (...) kwote 1500 (jeden
tysigc pieéset) zlotych tytulem zwrotu wydatkow z tytulu ustanowienia pelnomocnika z wyboru;

10. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 14489 (czternaécie tysiecy czterysta
osiemdziesiat dziewie¢) zlotych, w tym tytulem oplaty kwote 1700 (jeden tysiac siedemset) zlotych.



Od powyzszego wyroku w zakresie pkt 1, 3, 5, 6, 7 i 8 apelacje wniést petnomocnik oskarzyciela positkowego
zarzucajgc mu razaca niewspolmierno$é (fagodnosc) orzeczonej kary.

W konkluzji wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez orzeczenie, w stosunku do oskarzonej, kar
jednostkowych pozbawienia wolnoéci za poszczegblne przestepstwa w wyzszym wymiarze, niz to uczynil Sad I
instancji, w wysokosci rzeczywi$cie odpowiadajacej ogdlnym dyrektywom wymiaru kary okreSlonym w art. 53 § 1i 2
Kodeksu karnego oraz orzeczenie wobec oskarzonej, jednostkowych kar grzywny za poszczegolne czyny i kary lacznej
grzywny, zgodnie z dyrektywami okreslonymi w art. 33 § 3 Kodeksu karnego, co do iloSci i wysoko$ci stawek dziennych
orzeczonej grzywny, celem zrealizowania przez kare grzywny, funkcji realnej dolegliwoéci fiskalnej w stosunku do
oskarzonej, dzialajacej w celu osiagniecia korzySci majatkowe;.

Na podstawie art. 85 Kodeksu karnego oraz art. 86 § 11 2 Kodeksu karnego wnidst o wymierzenie oskarzonej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci, bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, w wymiarze nie nizszym niz 4 (cztery)
lata pozbawienia wolnoéci oraz orzeczenie kary lacznej grzywny w wymiarze stanowiacym realng dolegliwo$c dla
oskarzonej, nie nizsza jednak niz 250 stawek dziennych, okreslajac wysoko$é stawki dziennej na 200 (dwieScie)
zlotych.

Ewentualnie wni6st o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy i I instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna, a przedstawiony w niej zarzut uznaé trzeba za chybiony.

Nalezy podkresli¢, ze nie kazda réznica w ocenie wymiaru kary moze uzasadniaé zarzut razacej niewspotmiernosci
kary, okreslony w art. 438 pkt 4 k.p.k. i prowadzi¢ do zmiany (lub uchylenia) zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie.

Chodzi tu bowiem wylgcznie o razgca niewspolmiernoéc, bedaca istotna roznica miedzy kara wymierzong przez
Sad I instancji, a kara ktéra nalezaloby orzec w nastepstwie prawidlowego rozwazenia i uwzglednienia wszystkich
okoliczno$ci, ktére powinny mie¢ wplyw na jej wymiar. Powyzsza r6znica ocen musi by¢ zasadniczej natury, a wiec
taka ktdra sprawia, ze dotychczasowa kara nie moze by¢ w zadnej mierze zaakceptowana.

W sprawie niniejszej nie wystepuje tego rodzaju sytuacja.

Sad I instancji, w pisemnych motywach wyroku przytoczyl okolicznosci, ktére mial na uwadze przy wymiarze kary,
uwzgledniajac, w tej mierze wszystkie okolicznosci (zar6wno lagodzace i obciazajace), istotne dla okreslenia wysokosci
kar jednostkowych oraz kar lacznych a nadto wyjasnil przyczyny dla ktorych zastosowal wobec oskarzonej instytucje
warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci.

Okolicznosci obcigzajace to stopien winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndéw oskarzonej oraz dlugotrwale dzialanie w
spos6b przemyslany i zorganizowany, skutkujace wyrzadzeniem znacznej szkody i inne.

Z kolei za okolicznoS$ci tagodzace trafnie uznano uprzednia niekaralno$¢ oskarzonej, jak tez jej sytuacje rodzinng —
posiadanie dwdjki dzieci i ustabilizowany tryb zycia. Przy tym niemal wszystkie okolicznoéci obcigzajace, wymienione
w apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, zostaly w nalezytym stopniu wziete pod uwage przez Sad I instancji
przy wymiarze kary.

Zaznaczy¢ natomiast nalezy, ze w apelacji podniesiono rowniez okolicznoéci, ktére nie moga rzutowac na wysokosé
kary. Przykladowo, nakierowanie dzialania skarzonej na osiggniecie korzySci majatkowej, nie moze by¢ uznane za
okoliczno$¢ obcigzajaca przy wymiarze kary za czyn z art. 286 § 1 k.k., skoro czyn ten, z natury rzeczy jest popelniany
w celu osiggniecia korzySci majatkowej. Innymi stowy nie moze by¢ okoliczno$cia obcigzajaca przy wymiarze kary to
co jest znamieniem czynu zabronionego.



Podobnie rzecz sie ma z podnoszonymi w apelacji, faktami rozliczania sie przez oskarzona podrobionymi
dokumentami, w sytuacji w ktorej postuzenie sie takimi dokumentami stanowi znamie czynu z art. 270 1 k.k.
przypisanego oskarzonej w pkt 5 zaskarzonego wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego, Sad I instancji uwzglednil przy wymiarze kar, we wlaciwym proporcjach, zaréwno
stopien zawinienia oskarzonej i spolecznej szkodliwo$ci przypisanych jej czynow, jak i realizacje celow kary w zakresie
prewencji ogoélnej i indywidualnej. W tej sytuacji orzeczenie wobec niej kary tacznej 2 lat pozbawienia wolnoéci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat uznac nalezy za decyzje w pelni wywazona.

Kara powyzsza, w polaczeniu z kara grzywny, bedzie stanowila wyraz dostatecznego napietnowania zachowania
oskarzonej, jak i bedzie dla niej istotng dolegliwos$cig.

Nie bez znaczenia dla uznania trafnosSci rozstrzygniecia o karze w przedmiotowej sprawie jest fakt, ze Sad I instancji
w nalezytym stopniu wyeksponowatl w tej mierze funkcje kompensacyjna kary. Orzeczony obowigzek naprawienia
szkody, ktory bedzie realizowany w warunkach zawieszenia kary pozbawienia wolnoéci i dozoru kuratorskiego,
stanowi najbardziej racjonalna forme realizacji ww. funkcji kary, za§ przytoczone przez skarzacego domniemania
wskazujace, iz oskarzona nie zrealizuje w przyszlo$ci tegoz obowigzku, uznaé nalezy, na obecnym etapie postepowania,
za przedwczesne.

Przypomnie¢ przy tym nalezy, ze uchylanie sie przez oskarzona od wykonania nalozonych na nig Srodkéw
kompensacyjnych, bedzie stanowilo podstawe do zarzadzenia wobec niej kary warunkowo zawieszonej (art. 75 § 2
k.k.).

Z przytoczonych wyzej wzgledéw Sad Apelacyjny, nie znajdujgc podstaw do uznania kary
wymierzonej oskarzonej za razqco niewspotmiernie lagodna, orzekl jak na wstepie.



