Sygn. akt IT AKa 429/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny
Przewodniczqcy: SA - Jerzy Leder (sprawozdawca)
Sedziowie: SA - Rafal Kaniok

SA - Dorota Tyrala

Protokolant sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej
po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 r.

sprawy zwniosku A. W. o zados$éuczynienie za doznanq krzywde z tytulu niestusznego pozbawienia
wolnosci

na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 wrzesnia2016r. sygn. akt XII Ko 32/16

- utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonej czesci,

-- kosztami postepowania odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

We wniosku z dnia 24 maja 2016 r. pelnomocnik wnioskodawcy A. W. wnidst o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz
A. W. kwoty 22 000 z} tytulem odszkodowania i kwoty 220 000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde,
wynikle z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego
dla Warszawy Pragi Polnoc w Warszawie z dnia 27 stycznia 2006 r. sprawa o sygn. akt I1I Kp 327/06. Powyzszy $rodek
zapobiegawczy Sad Rejonowy dla Warszawy Pragi Péinoc zastosowal na wniosek Prokuratora Prokuratury Okregowej
Warszawa-Praga w Warszawie, wobec podejrzanego A. W. w sprawie o sygn. Akt VI Ds 75/05.

Na rozprawie w dniu 21 wrze$nia 2016 r. pelnomocnik wnioskodawcy poparl powyzszy pisemny wniosek w calej
rozciaglosci.

Sad Okregowy w Warszawie w sprawie sygn. akt XII Ko 32/16 wyrokiem z dnia 21 wrze$nia 2016 r. na podstawie art.
552 § 41 art. § 4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz A. W. kwote 11 000 zl (slownie: jedenascie tysiecy 00/100
zlotych) tytulem odszkodowania za poniesiona szkode oraz 154 000 z} (sto pieédziesiat cztery 00/100 zlotych) tytulem
zado$éuczynienia za doznang krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty, w pozostalej cze$ci wniosek oddalil, kosztami postepowania obciazyt Skarb Panhstwa.



Apelacje od wyroku zlozyt pelnomocnik wnioskodawcy. Na podstawie art. 425 § 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl
na korzy$¢ A. W., wyrok Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 12 wrze$nia 2016 r. w czeéci oddalajgcej wniosek
(punkt IT wyroku).

Na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil: obraze przepiséw postepowania,
ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

-art.2§1pkt 31§ 2, art. 4, art. 7, art. 4101 424 § 1 k.p.k., a wynikajaca z pominiecia cze$ci dowodoéw wskazujacych na
rzeczywisty rozmiar cierpien, upokorzen doznanych przez A. W. w rezultacie niewatpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania.

Na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wniosk:

o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci oddalajacej wniosek, poprzez zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz A. W.
tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde dodatkowo kwote 66 000 zl, tj. tacznie 220.000 zl.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zuwagina charakter orzeczenia sadu ad guem, wynikajacy z wzorowego wrecz procedowania a nastepnie bezblednego,
bo spelniajacego wszystkie wymogi art. 424 § 1 k.p.k., uzasadnienia sadu ad guo, rozwazania sadu apelacyjnego moga
ograniczy¢ sie do kilku kwestii o charakterze podstawowym, odnoszacych sie do istoty zarzutow skargi apelacyjne;j.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie poruszano problematyke wymogéw, jakie w Swietle art. 457 § 3
k.p.k. musi spelniac¢ uzasadnienie sagdu odwolawczego oraz skutkéw, jakie wywoluje nieprawidtowe sporzadzenie tego
dokumentu (zob. np. wyrok z dnia 8 marca 2007r., V KK 167/06, LEX nr 260705). W szczegblno$ci wskazywano,
ze w zakresie szczegolowosci uzasadnienia sagdu ad guem obowigzek ten jest zalezny, z jednej strony, od zawarto$ci
uzasadnienia sadu ad guo, z drugiej za$, od warto$ci argumentacji skargi apelacyjnej. Dopuszczalne jest w praktyce
(a w niektdrych przypadkach wrecz pozadane) postepowanie sagdu guem, polegajace na odwolywaniu sie w motywach
orzeczenia do stanowiska zawartego w uzasadnieniu wyroku sadu ad guo (zwlaszcza wowczas, gdy zarzuty apelacji i
uzasadniajgce je wywody stanowig dowolna polemike ze stanowiskiem sadu meriti), nie oznacza to jednak calkowitej
rezygnacji z przytoczenia jakichkolwiek konkretnych argumentéw, w tym cho¢by majacych odniesienie do wywodow
sadu pierwszej instancji.

Po tej uwadze o charakterze porzadkowym, odnoszac sie do skargi obronczej, wskaza¢ nalezy, ze argumenty
zawarte w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy uzna¢ nalezy za nietrafne a apelacje za niezasadna. Na wstepie
stwierdzi¢ nalezy, ze sad okregowy w staranny i wnikliwy sposéb przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie,
a kazdy z ujawnionych w toku przewodu sadowego dowodéw poddany zostal wszechstronnej analizie. Ocena ta
uwzglednia wzajemnie odniesienia poszczegbdlnych dowoddéw, czy wrecz zmieniajacy sie ksztalt dowodu w trakcie
trwania postepowania, respektuje jednoczesnie dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k., biorac pod uwage kazdorazowo
wskazania wiedzy, reguly logicznego rozumowania i zasady do$wiadczenia zyciowego. Ocena dokonana przez sad
I instancji, ktorej szczegdlowy wyraz znalazl sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, uznana byé¢ zatem musi za
ocene swobodnag, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k. i jako taka pozostaje pod ochrona tego przepisu. Kontrola apelacyjna
nie wykazala, aby sad okregowy przekroczyl granice swobodnej oceny dowodéw w kierunku oceny dowolnej;
nie stwierdzono tez w rozumowaniu tego sadu, przedstawionym w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w sposéb
odpowiadajacy wymogom okreslonym w art. 424 k.p.k. luk lub bledéw o charakterze logicznym lub faktycznym, ktore
moglyby stanowi¢ podstawe ewentualnych korekt wyroku.

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze w postepowaniu apelacyjnym zarzut niewlaSciwego ustalenia kwoty
zado$¢uczynienia moze by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy zaskarzone orzeczenie w sposdb oczywisty narusza zasady
ustalania tego zado$éuczynienia, a wiec gdy uwzgledniono niewla$ciwe lub nie uwzgledniono niezbednych elementow
majacych istotne znaczenie dla okreslenia wysokoSci kwoty zado$éuczynienia; zatem, generalnie rzecz ujmujac,
zarzut niewlasciwego ustalenia kwoty zadoS¢uczynienia moze by¢ skuteczny wtedy, gdy przyznano zadoécuczynienie



symboliczne zamiast stanowiacego rekompensate doznanej krzywdy, (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
20 grudnia 2006 r., IV KK 291/06, Lex nr 324705; z dnia 8 listopada 2007 r,, Il KK 197/07, Lex nr 476527; z dnia 19
pazdziernika 2010 r., I KK 196/10, Lex nr 612478; z dnia 9 lipca 2014 r., I KK 166/14, Lex nr 1488900).

Nalezy przy tym mieé na wzgledzie — jak trafnie uznat sad pierwszej instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na
s. 6 — ze, stosownie do art. 445 § 11 2 k.c., zadoSéuczynienie za doznang krzywde ma by¢ ,odpowiednie”. Konsekwencja
tego kryterium jest przyjecie, ze w konkretnych sprawach nie chodzi tylko o ustalenie, czy zasadzona kwota
zado$éuczynienia jest symboliczna, lecz o to, czy jest ona ,odpowiednia”, a wiec naprawiajaca w miare mozliwosci
krzywde wyrzadzong nieslusznie aresztowanemu. Chociaz uzyte w art. 445 § 1 k.c. pojecie ,sumy odpowiedniej”
ma charakter niedookreslony, to jednak w orzecznictwie wypracowano kryteria, ktorymi nalezy kierowaé sie przy
ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia. Wskazuje sie zatem, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec
winno przedstawia¢ odczuwalna warto$é ekonomiczna, nie bedaca jednakze wartoécia nadmierng w stosunku
do doznanej krzywdy. Indywidualny charakter zado$éuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka
konkretnie kwota jest ,odpowiednia”, z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego. Nie oznacza to
jednak, ze moze to by¢ uznanie dowolne. Wysoko$é¢ kwoty zado$cuczynienia za doznang krzywde wynikajaca miedzy
innymi z niewatpliwie niestlusznego tymczasowego aresztowania, nie jest oczywiscie latwa do precyzyjnego ustalenia.
Dokonujac ustalen w tym zakresie, nie mozna opierac sie na jednoznacznych i poréwnywalnych kryteriach, ktére r6zne
sady moglyby stosowaé¢ w odmiennych stanach faktycznych. Jest rzecza oczywista, ze takich jednakowych kryteriow
nie mozna wypracowac i wprowadzi¢ do stosowania przez niezawisle sady, gdyz kazda sprawa o zado$éuczynienie
krzywdy jest indywidualna i specyficzna, a nadto kazdy czlowiek inaczej reaguje na krzywdy.

Skoro jednak przyznane zado$cuczynienie powinno by¢ ,,odpowiednie”, to musi odzwierciedla¢ rozmiar doznanej
krzywdy, na ktéra skladaja sie fizyczne i psychiczne cierpienia pokrzywdzonego, za$ ich rodzaj, czas trwania i
natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekécie materialu dowodowego sprawy. Bez watpienia ,,odpowiednia”
kwota zado$éuczynienia, to warto$¢ utrzymana réwniez w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i
przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa, a jego wysoko§¢ powinna stanowi¢ realng warto$¢ ekonomiczng. Innymi
slowy, przy ustalaniu przez sady, w ramach swobodnego uznania, wysoko$ci zadoSéuczynienia za krzywde wyrzadzona
nieslusznym pozbawieniem wolnoéci, w tym przez tymczasowe aresztowanie, nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
ustalone w sprawie okolicznoSci rzutujace na okreslenie rozmiaru krzywdy wyrzadzonej osobie pozbawionej wolnosci,
w tym zwlaszcza okres izolowania jej od spoleczenstwa, ktéry w miare rozciggania sie w czasie w naturalny sposéb
wzmaga poczucie krzywdy. Nalezy nadto mieé¢ na wzgledzie rowniez te ustalone okoliczno$ci, ktére wigzg sie z aktualna
sytuacja dochodzacego zado$éuczynienia i wskazuja, ze niestuszne pozbawienie go wolnosci oddzialuje wyraZznie na
jego osobista sytuacje zyciowa oraz aktualny status spoleczny i zawodowy, gdyz stanowi to element pokrzywdzenia
go niestusznym pozbawieniem wolnoSci. Winny rowniez uwzglednia¢ aktualng stope zyciowa spoleczenstwa oraz
dochody poszkodowanego, {por. wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 20 paZzdziernika 2011 r., IV KK 137/11, OSNKW
2011, z. 11, poz. 105; z dnia 29 maja 2008 r., II CSK 78/08, Lex nr 420389; z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 349/07,
Lex nr 395071; z dnia 18 sierpnia 2000 r., IT KKN 3/98, Lex nr 50900; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2010 r., IT KK 196/10, R-OSNKW 2010, Nr 1, poz. 1973; wyroki Sadéw Apelacyjnych: w Rzeszowie, z
dnia 29 stycznia 2015 r., IT AKa 1/15, Lex nr 1651938; w Katowicach, z dnia 2 sierpnia 2007 r., IT Aka 235/07, Lex

nr 370385).

W niniejszej sprawie sad pierwszej instancji wszystkie te elementy wzigl pod uwage i nalezycie rozwazyl, za
czym bez reszty przemawia uzasadnienie zaskarzalnego wyroku s. 6 — 7 a w konsekwencji bardzo wysoka kwota
zado$éuczynienia, wynoszaca az 154. 000 zl. Takze i te, ktére tak silnie podkresla autor apelacji w jej uzasadnieniu,
a zwigzane z dlugotrwaloécia calego postepowania, co wywolalo u wnioskodawcy uczucie nizszo$ci, upokorzenia
i ponizenia, co w orzecznictwie ETPCz jest robwnoznaczne — jak wywodzi skarzacy z ponizajacym traktowaniem,
naruszajacym art. 3 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka. Nie sposob wreszcie nie dostrzecitego, ze kontestowanie
wysoko$ci uzyskanego zado$cuczynienia jest, co do zasady, zblizone do kwestionowania - w zwyklym procesie
karnym - rozmiaru zastosowanej represji karnej. Ta za$ z istoty swej, jakkolwiek podlega kontroli i ocenie przez sad
odwolawczy, to wkracza kazdorazowo w ramy swobodnego, lecz nie dowolnego, uznania sedziowskiego.



Majac na uwadze wszystkie podniesione okoliczno$ci orzeczono, jak na wstepie. O kosztach orzeczono na podstawie
art. 554 § 1 k.p.k.



