Sygn. akt IT AKa 292/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Adam Wrzosek

SA — Ewa Plawgo

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale oskarzyciela posilkowego spotki (...)

(..

oraz Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2016 r.
sprawy R. M. (1) urodz. (...)wP.s.Z.iB. zd. Z.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 308 k.k., art. 586
k.s.h., art. 79 pkt 4 ustawy z 29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora, obronce oskarzonego i pelnomocnika
oskarzyciela positkowego

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 10 maja 2016 r. sygn. akt XII K 190/13
zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze:

I. uchyla orzeczenie o karze lgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec oskarzonego R. M. (1)
w pkt 5 wyroku;

II. uniewinnia oskarzonego R. M. (1) od popelnienia czynoéw opisanych w pkt 3 i 4 aktu oskarzenia
wchodzqgcych w sklad ciggu przestepstw okreslonego w pkt 2 wyroku i wymierzong za pozostaly
ciqgg przestepstww na podstawie art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kare pozbawienia wolnosci
obniza do 10 (dziesieé) miesiecy;

III. na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnosci lqgczy i
wymierza kare lgcznq 1 (jeden) rok i 5 (pieé) miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. - w brzmieniu obowiqzujacym do 30 czerwca
2015 r. w zwiqzku z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat proby;

IV. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. zwalnia oskarzonego od kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze wydatkami obciqzajqgc
Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 10 maja 2016 r. oskarzonego R. M. (1):
1. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia czynu z art. 294 § 1 k.k,;

2. uznal za winnego czynéw opisanych w punktach II - V aktu oskarzenia, z tym, ze w kazdym z tych czynéw
zwrot ,w razie grozacej tej spolce niewyplacalnoéci i upadloéci” zastepuje zwrotem ,w sytuacji grozacej tej spolce
niewyplacalnoSci i upadloéci”, uzupehit opis czynéw z punktow IIi V aktu oskarzenia o kolejnego pokrzywdzonego,
tj. B. M. - wladciciela Hurtowni (...) oraz uznal, ze kazdy z tych czyndw stanowi przestepstwo z art. 302 § 1 k.k. w zw.
z art. 308 k.k. i za kazdy z tych czynéw na podstawie art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 308 k.k. skazat oskarzonego, a na
podstawie art. 302 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

3. uznal za winnego czyn6w opisanych w punktach VI i VII aktu oskarzenia, przy czym za date poczatkowa czynu z
punktu VI aktu oskarzenia przyjal dzien 14 kwietnia 2009 r. i za kazdy z tych czynéw na podstawie art. 586 k.s.h.
skazal go i wymierzyl mu kary po

6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. uznal za winnego czynow opisanych w punktach VIII-X aktu oskarzenia i za kazdy z tych czyndéw na podstawie art.
79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci skazal go, a na podstawie art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29
wrzeénia 1994 r. o rachunkowoSci w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem

8 czerwca 2010 r. wymierzyl mu kary po 100 (sto) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokoéc¢ jednej stawki na
kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

5. na podstawie art. 91 § 2 k.k. wymierzone wobec oskarzonego w punktach 2 i 3 wyroku kary pozbawienia wolnoéci
potaczyl i wymierzyl kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 k.k. - obu w brzmieniu obowiazujacym od 1 lipca 2010 r. do
30 czerwca 2015 . - wykonanie orzeczonej w pkt 5 kary lgcznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres
lat 4 (czterech) proby;

7.na podstawie art. 85 k.k. 186 § 1 k.k. - obu w brzmieniu obowigzujacym od 12 marca 2007 r. do 30 czerwca 2010 1. -
wymierzone wobec oskarzonego w punkcie 4 wyroku grzywny polaczyt i wymierzyt kare taczng 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

8. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowigzek czeSciowego naprawienia szkody poprzez zaplacenie kwoty 25 000
zlotych (dwudziestu pieciu tysiecy) na rzecz B. M. - wlaSciciela Hurtowni (...);

9. zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych, obcigzajac wydatkami Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez prokuratora, obronce oskarzonego oraz przez pelnomocnika oskarzyciela
positkowego.

Prokurator zaskarzyl wyrok w czesci:
- wpkt 1 (w zakresie uniewinnienia oskarzonego od czynu z pkt I aktu oskarzenia) na niekorzy$c¢ oskarzonego R. M. (1);

- w pkt 6 (w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania kary lgcznej na okres proby wynoszacy 4 lata) na niekorzy$¢
oskarzonego

i powolujac sie na przepis art. 438 pkt. 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
dokonaniu dowolnej i wybiorczej oceny zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegdlnosci nieprawidlowa



ocene zeznan $wiadkow B. Q., C. V., W. M. oraz wyjaénien oskarzonego R. M. (1) a takze wydrukéw korespondencji
e-mail przekazanych przez oskarzonego R. M. (1), podczas gdy prawidlowa, swobodna i wszechstronna ocena
wszystkich zgromadzonych dowodéw przy uwzglednieniu zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia Zyciowego prowadzi do wniosku przeciwnego i daje podstawy do przyjecia, iz oskarzony R. M. (1)
dopuscil sie zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, polegajacy na
dokonaniu nietrafnej oceny prognozy kryminologicznej wobec oskarzonego R. M. (1), skutkujgcej warunkowym
zawieszeniem wykonania kary tacznej 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci na okres proby wynoszacy 4 lata, w
nastepstwie nie uwzglednienia wystepujacych w sprawie istotnych okolicznosci obciazajacych, takich jak uprzednia
karalno$¢ oskarzonego za przestepstwo umySlne podobne, brak okazania skruchy, wysoki stopien spolecznej
szkodliwoéci przypisanych czynéw oraz popelnienie przestepstwa z motywacji nie zastugujacej na uwzglednienie,
przy braku jakichkolwiek okolicznoéci tagodzacych, co ostatecznie doprowadzilo do orzeczenia kary nieadekwatnej
do stopnia spolecznej szkodliwo$ci, ktora to kara nie stanowi dla oskarzonego dostatecznej dolegliwosci, przez co nie
spelnia swej funkcji w zakresie prewencji indywidualnej oraz jest pozbawiona waloru spotecznego oddzialywania.

Podnoszac powyzszy zarzut na zasadzie art. 437 § 2 k.p.k. wnidst o:

L. uchylenie wyroku w pkt 1 w zakresie uniewinnienia R. M. (1) od czynu z pkt I aktu oskarzenia i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania;

II. uchylenie wyroku w pkt 6 w zakresie warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolosci (za
czyny z pkt. II-VII aktu oskarzenia) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie odwolawczej prokurator o§wiadczyl, ze popiera apelacje ale jedynie w zakresie zarzutu z pkt I.
Obronca oskarzonego zaskarzyl za§ powyzszy wyrok w czeéci, to jest w zakresie pkt od 2 do 8 w calosci i zarzucit:
I. w zakresie czynow objetych punktem 2 tenoru wyroku:

1.1. w zakresie czynéw zarzucanych i przypisanych oskarzanemu w ramach ciggu przestepstw, obraze prawa
materialnego - przepisoéw art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 308 k.k. poprzez ich bledne zastosowanie do karnoprawnej
oceny zachowania oskarzonego w odniesieniu do ustalonego stanu faktycznego opisanego w stawianych oskarzonemu
zarzutach i przypisanego w zaskarzonym wyroku, polegajgca na przypisaniu oskarzonemu czynu stypizowanego w art.
302 § 1 k.k. popelnionego w warunkach art. 308 k.k. to jest w ramach odpowiedzialnoSci zastepczej zarzadcy podmiotu
kolektywnego, podczas gdy w ustalonym stanie faktycznym nie ma spelnionych ustawowych przestanek popelnienia
czynu, to jest oskarzonemu nie zarzucono i nie przypisano dzialania jako organ zarzadzajacy dtuznika, polegajacego na
dysponowaniu majatkiem dluznika - spoélki (...) sp. z 0. 0. - w sposdb stanowiacy zaspokojenie wybranych wierzycieli
spoiki na szkode pozostalych;

ponadto:

1.2. w zakresie czynu zarzucanego i przypisanego oskarzanemu jako popeliony w warunkach ciggu przestepstw, a
to zarzutu ad. 3 - splaty dokonanej w dniu 26 kwietnia 2010 r., na rzecz D. G. oraz zarzutu ad. 4 - splaty dokonanej
w dniu 23 sierpnia 2010 r. na rzecz M. S. obraze prawa materialnego - przepisow art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 308
k.k. poprzez ich bledne zastosowanie oraz art. 356 § 1 k.c. i art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h. przez
ich niezastosowanie do karnoprawnej oceny zachowania oskarzonego w odniesieniu do ustalonego stanu faktycznego
opisanego w stawianych oskarzonemu zarzutach i przypisanego w zaskarzonym wyroku, w sytuacji poczynienia przez
Sad ustalen, iz oskarzony dokonywal splaty tych wierzycieli z wlasnych zasobéw pienieznych, to jest w sytuacji gdy
czyn zarzucany i przypisany oskarzonemu nie zawieral ustawowych znamion czynu zabronionego albowiem czyn
ten stanowil prawem dopuszczalng subrogacje ustawowa, a tym samym pozostali wierzyciele nie byli pokrzywdzeni
bowiem nie doszlo do uszczuplenia majatku dluznika;



1.3.a. w zakresie czynow zarzucanych i przypisanych oskarzonemu w ramach ciagu przestepstw, a to zarzutu ad. 2
- splaty dokonanej w dniu 15 wrzeénia 2009 r., na rzecz Agencji Windykacji (...) sp. z o. o. oraz zarzutu ad. 5 -
splaty dokonanej okresie od dnia 18 maja 2010 do dnia 28 czerwca 2010 r na rzecz (...) S.A. w L. Oddzial w K.
naruszenie przepisow postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a to art. 4 art. 5 § 1 oraz art. 71
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 §1 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w toku
postepowania materialu dowodowego, w tym pominiecie w ustaleniu stanu faktycznego dotyczacego tychze czynow,
wyjasnien oskarzonego z dnia 03 wrze$nia 2015 r., w kontekécie ocenionych jako wiarygodne zeznan §wiadka A. L. z
dnia 18 maja 2015 r., Swiadka B. N. z dnia 24 listopada 2011 ., §$wiadka M. T. z dnia 19 grudnia 2011 r., jak i bezspornie
prywatnym pochodzeniem pieniedzy zaplaconych wierzycielom G. i S. oraz ustalonym w stosunku do kazdego z
wierzycieli gotbwkowym sposobem dokonywania platnoéci, pozwala na logiczne i konsekwentne wywiedzenie faktu,
ze oskarzony dokonywat splaty wskazanych wierzycieli takze bezposrednio ze swych prywatnych pieniedzy;

I.3.b. powyzsze uchybienia dowodowe skutkowaly bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia w zaskarzonej czeSci, majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia w zaskarzonej cze$ci, a to pominieciem ustalenia w
opisie czynow, faktu, ze byly to prywatne pieniadze oskarzonego, a tym samym przypisanie oskarzonemu popeknienia
zarzucanych mu czynéw, podczas gdy, po dokonaniu prawidlowej oceny materialu dowodowego i ustaleniu stanu
faktycznego z uwzglednieniem pominietych wyjasnien pozwoliloby na ustalenie, ze pienigdze przeznaczone na splate
wierzycieli byly wlasno$cia oskarzonego, wynikowo na ocene, ze czyny te stanowily prawem dopuszczalna subrogacje
ustawowa - art. 518 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 299 § 1 k.s.h., a tym samym pozostali wierzyciele nie byli pokrzywdzeni
bowiem nie doszlo do uszczuplenia majatku dluznika;

I1. w zakresie czyn6w objetych punktem 3 tenoru wyroku:

II.1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na tre$c
orzeczenia w zaskarzonej czeéci, polegajacy na pominieciu ustalen co do zamiaru towarzyszacego oskarzonemu w
okresie zaniechania zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci spdlki (...) sp. z 0. 0., a tym samym na dowolnym
przypisaniu oskarzonemu tego, ze oskarzony popehit czyn zabroniony, stypizowany z art. 586 k.s.h., co do ktdérego
zachodzi konieczno$¢ dowiedzenia winy umy$lne;j.

alternatywnie, w przypadku nieuwzglednienia powyzszego:

II.2. naruszenie prawa materialnego, a to art. 29 kk. w zw. z art. 26 § 5 kk. w zw. z art. 586 k.s.h.
przez ich niezastosowanie dla oceny prawnokarnej zaniechania zarzucanego oskarzonemu dzialajacemu w stanie
usprawiedliwionego bledu co do wystapienia kontratypu kolizji débr, a to z jednej strony utrzymaniem prowadzonej
przez spotke dzialalnoSci gospodarczej, majacej widoki na rozwoj i oczekujacej dofinansowania i wprowadzenia
rokujacych rentowno$é produktéw do sprzedazy, a z drugiej - realizacja obowiazku zlozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci spo6iki, skutkujace blednym uznaniem oskarzonego za winnego;

III. w zakresie czyn6w objetych punktem 4 tenoru wyroku:

III.1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na tre$c
orzeczenia w zaskarzonej czesci, przez przyjecie, iz stopien spolecznej szkodliwo$ci czynéw przypisanych oskarzonemu
jest wyzszy od znikomego,

Podnoszac powyzsze, wniost o:
1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci przez uniewinnienie oskarzonego od popeknienia zarzucanych mu czynow;
2. uchylenie wyroku w pkt 4 i 7 tenoru i umorzenie postepowania w tym zakresie z mocy art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k,;

ewentualnie, o:



3. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania wtasciwemu Sadowi.

Pelmnomocnik oskarzyciela posilkowego zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej pkt 1 na niekorzy$¢ oskarzonego
ina podstawie art. 438 pkt 2 — 3 k.p.k. wyrokowi zarzucik:

I. naruszenie przepisOw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé zapadlego przeczenia tj.:

1. art. 71 140 k.p.k. poprzez bledna ocene zeznan swiadka B. Q. (protokél rozprawy z dnia 22.09.2014 r.) i przyjecie,
ze zeznania te tylko w czeSci zasluguja na uznanie ich za wiarygodnych, w sytuacji, w ktorej zeznania te sa spojne,
logiczne i pokrywaja sie z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie m.in. zeznaniami C. V. i
czeSciowo wyjasnieniami oskarzonego R. M. (1), w szczegdlnoS$ci bledne przyjecie, ze:

a) zeznania te sa niewiarygodne w zakresie w jakim §wiadek wskazywal, Ze nie posiadal wiedzy o publicznoprawnych
zobowigzaniach (...), przy czym uzasadnienie wyroku jest sprzeczne w tym zakresie bowiem na stronie 19 uzasadnienia
Sad Okregowy wprost pisze, ze "W momencie jej podpisywania obaj kontrahenci mieli Swiadomos$é, ze spdtka
(...) jest zadluzona, przy czym Q. i V. nie posiadali precyzyjnego rozeznania w tym zakresie” w tym bledne jest
wskazanie Sadu, ze brak wykonania sprawozdania finansowego oraz zastapienie w umowie informacji o finansach
spotki oswiadczeniem R. M. (1) miala na celu przerzucenie na oskarzonego ryzyka oraz ulatwienie dochodzenia
ewentualnych roszczen kontrahentowi, co stanowi dowolny wniosek Sadu Okregowego nie poparty zadnym dowodem
zgromadzonym w sprawie,

b) zeznania te sa niewiarygodne w zakresie w jakim Swiadek wskazywal, ze zar6wno on jak i C. V. mieli wiedze jedynie
co do zobowigzan spotki do wysoko$ci 80 000 - 100 000 euro, gdzie okolicznos¢ ta zostala potwierdzona przez samego
oskarzonego na rozprawie w dniu 15 kwietnia 2014 roku (strona 3), gdzie oskarzony wskazal, ze B. Q. mial wiedze na
temat zadluzenia spo6lki, ale tylko co do kwoty 400.000 zlotych (czyli okoto 80.000 - 100.000 euro),

¢) pominiecie przy ocenie zeznan $wiadka tego fragmentu jego zeznan, w ktérych §wiadek méwil o udzieleniu pozyczki
spolce (...) okolo sierpnia 2008 roku w kwocie 100.000 euro oraz wezwaniach kierowanych do oskarzonego na
przelomie maja i czerwca 2009 roku o zwrot pozyczki, a co potwierdzil rowniez Swiadek A. L. (protokdl rozprawy
z dn. 18.05.2015 r.), co mialo wplyw na ocene zeznan $wiadka w ktorej Sad przyjal, ze $wiadek pomagal spdlce
(...) bo realizowat plan biznesowy oraz pominiecie przez Sad Okregowy zeznan wskazujacych na to, iz oskarzony
zapewnial §wiadka - w tym mailowo, ze w lipcu 2009 roku wszystkie nalezno$ci sp6lki (...) zostaly rozliczone, ze ksiegi
rachunkowe sg "czyste" i nie ma dlugoterminowych zadluzen, a lista wierzycieli opiewala na niewielkie kwoty okolo
20.000 - 40.000 euro, co stoi w sprzecznoS$ci z dokumentacja finansowa spo6lki (...) z ktoérej wynika, ze juz w 2008
roku byly podstawy do ogloszenia upadloéci spolki i toczylo sie postepowanie upadlo$ciowe na wniosek jednego z
wierzycieli, a wiec zapewnienia skladane przez oskarzonego byly nieprawdziwe w chwili podpisywania umowy z dnia
10 wrze$nia 2009 roku a o zobowigzaniach tych $§wiadek nie mial wiedzy,

d) pominiecie przy ocenie dowodow tej czeSci zeznan $wiadka, w ktorej wskazywal on na fakt, iz oskarzony skladat
wprawdzie sprawozdania z dzialalnoSci spolki (...) Swiadkowi, ale po terminie i z bledami co moglo mie¢ wplyw,
na mylne wyobrazenie o sytuacji finansowej spotki (...) przez B. Q., zwlaszcza iz dopiero w okresie zatrzymania
oskarzonego do innej sprawy i przyjezdzie asystentki §wiadka do Polski celem ustalenia sytuacji w spolce (...) §wiadek
powzial wiedze na temat bardzo zlej sytuacji finansowej (...) i od razu zlecil wykonanie audytu zewnetrznego, co
$wiadczy o prawdziwoSci jego zeznan co do tego, ze w chwili podpisania umowy w dniu 10 wrze$nia 2009 roku mial
wiedze co do zobowiazan spotki do wysokoSci 80 000 czy 100 000 euro,

2. art. 71140 k.p.k. poprzez bledna ocene zeznan §wiadka C. V. (zeznania z rozprawy z dn. 22.09.2014 r) i przyjecie, iz
zeznania te tylko w czesci zasluguja na uznanie ich za wiarygodnych, w sytuacji w ktorej zeznania te sa spojne, logiczne
i pokrywaja sie z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie m.in. zeznaniami B. Q. i czeSciowo
wyjaénieniami oskarzonego R. M. (1), w szczeg6lnoéci bledne przyjecie, ze:



a) zeznania te sg niewiarygodne w zakresie w jakim §wiadek wskazywala, ze nie posiadal wiedzy o publicznoprawnych
zobowiazaniach (...),

b) zeznania te sa niewiarygodne w zakresie w jakim §wiadek wskazywala, Ze ani ona ani B. Q. mieli wiedze jedynie co
do zobowigzan spoétki do wysokosci 80 000 czy 100 000 euro,

¢) pominiecie przy ocenie zeznan $§wiadka fragmentu zeznan, w ktérych swiadek mowil o udzieleniu pozyczki spolce
(...) okolo sierpnia 2008 roku w kwocie 100.000 euro oraz wezwaniach kierowanych do oskarzonego na przelomie
maja i czerwca 2009 roku o zwrot pozyczki, co mialo wplyw na uznanie za czeSciowo niewiarygodnych zeznan swiadka

B.Q.,,

d) pominiecie przy ocenie zeznan Swiadka fragmentu zeznan, w ktorych §wiadek opowiadal w jaki sposob powziela
informacje o zadluzeniach spoélki (...) w tym o zadluzeniach publicznoprawnych zaciagnietych przed 2009 rokiem o
ktorych ani $§wiadek ani B. Q. nie byli informowani (strona 77 protokotu),

3. art. 71 410 k.p.k. poprzez btedng ocene wyjasnien oskarzonego R. M. (1) (protokoél rozprawy z dnia 15.04.2014 r.):

a) tj. uznanie ich za wiarygodnych co do faktu, ze uSwiadamial on B. Q. o zlej sytuacji sp6iki oraz uzupekiajac niektore
okolicznos$ci w tym watku o wskazania wynikajace z wlasnego do$wiadczenia zyciowego Sadu Okregowego co stoi w
sprzeczno$ci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w tym zeznaniami §wiadkéw B. Q. jakiiC. V. oraz
raportu wykonanego na zlecenie B. Q.

b) tj. uznanie ich za wiarygodne co do faktu, ze uéwiadamial on B. Q. o zlej sytuacji spotki oraz uzupehiajac niektore
okolicznos$ci w tym watku o wskazania wynikajace z wlasnego do$wiadczenia zyciowego Sadu Okregowego co stoi w
sprzeczno$ci ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w tym zeznaniami §wiadkéw B. Q. jakii C. V.,

¢) poprzez pominiecie przy ocenie wyjasnien oskarzonego R. M. (1) kwestii zgloszenia wniosku o upadtosé spoékki (...)
w 2009 roku przez wierzyciela D. G. w tym brak ustalenia czy do zgloszenia rzeczywiscie doszlo, jesli tak to w jakim
czasie i czy B. Q. jakii C. V. mieli o tym wiedze,

4. art. 71 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialy dowodowego zeznan §wiadka P. C. (protokol rozprawy
z dn. 22.09.2014r.) w zakresie w jakim $wiadek wskazywal, ze zlecenie wykonania raportu finansowego od spotki
(...) bylo dokonane na przelomie listopada i grudnia 2010 roku, a wiec zgodnie z tym co zeznal Swiadek B. Q. oraz
iz nie bylo ono ukierunkowane na stwierdzenie nieprawidlowosci czy tez przekroczenia prawa, tylko bylo wykonane
w zwigzku z brakiem dostatecznych informacji od (...) i oskarzonego R. M. (1) w stosunku do (...), co potwierdza
zeznania Swiadkow B. Q.1 C. V., ze w dacie zawierania umowy z dnia 10 wrze$nia 2009 roku mieli oni tylko czeSciowa
wiedze na temat stanu zadluzenia sp6iki (...) (a wiec do co kwot 80.000 - 100.000 euro), gdyz gdyby przyjaé za Sagdem
Okregowym, ze Swiadkowie mieli pelna $wiadomoé¢ zadluzen i zalegloéci spoiki (...) to z pewnoécig albo nie zlecili
by w ogéle wykonania takiego raportu jaki zbednego albo zlecili by go o wiele wiekszym zakresie ukierunkowanym na
wykazanie nieprawidlowo$ci korzystnych z punktu widzenia dochodzenia roszczen przez (...),

5. art. 71 410 k.p.k. poprzez bledng ocene zeznan §wiadka W. M. (t. V, k. 968-970; t. XVII, k. 3393-3393v, protokol
rozprawy z dn. 22.09.2014 r.) w zakresie w jakim Sad Okregowy wyinterpretowal z zeznan tego Swiadka, ze zar6wno B.
Q. jakiiC. V., ze posiadaja oni wiedze o publicznoprawnych zobowiazaniach (...), przy czym w uzasadnieniu wyroku
nie wskazano o jakiej konkretnej kwocie zobowigzan swiadkowie Ci mieli posiada¢ wiedze oraz pominiecie przy ocenie
zeznan $wiadka faktu, iz Swiadek wskazywala, ze juz we wrze$niu 2008 roku ( a wiec réwniez w dacie podpisania
umowy) byly podstawy do ogloszenia upadlosci spo6lki, czego jednak oskarzony nie dokonal, a wiec wobec tresci zeznan
B. Q. jakii C. V. o tym, iz nie wiedzieli o stanie finansowym spdélki nalezalo uznaé te zeznania za wiarygodne oraz
przyjac, iz oskarzony $wiadomie zatail informacje na temat zadluzen spoélki przed kontrahentami i wprowadzil ich
tym samym w blad co do kondycji finansowej spotki, skoro kwalifikowata sie ona juz w 2008 roku do upadlosci, a
brak bylo poprawy w kolejnych miesigcach,



6. art. 7 k.p.k. poprzez bledna ocene zeznan §wiadka B. N. (t. V, k. 963-965, t. XVII, k. 3405-3406, protokol rozprawy
z dn. 29.09.2014 r.) i uznanie ich w znacznej mierze za wiarygodnych w sytuacji w ktérej Swiadek posiadala wiedze
na temat przedmiotowej sprawy wylacznie od oskarzonego i nie byla bezpo§rednim uczestnikiem zdarzen o ktérych
opowiadat oskarzony z udzialem m.in. B. Q., w tym wobec faktu, iz §wiadek byla wieloletnia partnerka oskarzonego a
wiec mogla by¢ zainteresowana w zlozeniu dla niego korzystnych zeznan, w szczegdlnosSci w zakresie w jakim Swiadek
wyrazala swoje oceny i opinie co do osoby B. Q., a ktére stanowily p6zniej podstawe do przyjecia ustalen faktycznych
przez Sad Okregowy i oparcie uzasadnienia wyroku i wlasnej oceny zachowania §wiadka B. Q.,

7. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy ocenie materialu dowodowego zeznan swiadka D. G. (protokol rozprawy
z dn. 29.10.2014 r. str. 4) w czeSci w jakiej Swiadek wskazywal, ze od wrze$nia 2008 roku oskarzony poszukiwal
inwestora dla spoélki (...) bowiem jej sytuacja finansowa byla bardzo zla o czym §wiadczylo m.in. zatrzymanie premii
dla pracownikéw, zaleganie z platno$ciami na rzecz wszystkich kontrahentéw i skladek na rzecz ZUS oraz faktem
rozwijania przez R. M. (1) w tym samym czasie innej firmy (...),

8. art. 7k.p.k. poprzez bledna ocene zeznan §wiadka J. L. (t. XIX, k. 3761v-3763, protokél rozprawy z dn. 05.11.2015.) i
uznanie ich w cato$ci za wiarygodnych w sytuacji w ktorej §wiadek ten posiadal wiedze na temat przedmiotowej sprawy
wylacznie od oskarzonego i nie byl bezpo$rednim uczestnikiem zdarzen o ktérych opowiadal oskarzony z udziatem
m.in. B. Q.1 C. V. oraz w zakresie w jakim §wiadek wyrazal swoje oceny i opinie co do osoby B. Q., a ktore stanowily
pozniej podstawe do przyjecia ustalen faktycznych przez Sad Okregowy i oparcie uzasadnienia wyroku i wlasnej oceny
zachowania §wiadka B. Q. tozsamej z oceng dokonana przez innego $§wiadka - J. L. (strona 25 uzasadnienia wyroku),
co stoi w sprzeczno$ci z zeznaniami samego $wiadka B. Q. z rozprawy w dniu 22.09.2014 r. ( str.6), gdzie §wiadek
stanowczo wskazal, ze jego dzialalno$¢ nigdy nie doprowadzila do upadku jakichkolwiek spolek,

9. art. 7 k.p.k. poprzez bledna ocene i interpretacje dowodu z dokumentu umowy z dnia 10 wrze$nia 2009 roku w
zakresie wjakim Sad Okregowy przyjal, iz mimo zapisow zawartych w umowie dotyczacych dobrej kondycji finansowej
spotki i brakiem zobowigzan finansowych spotki to B. Q. i C. V. znali aktualna zla sytuacje finansowa spolki i
rzeczywiste zalozenie spolki, a B. Q. godzil sie na to dokonat wplat na rzecz sp6tki w lacznej kwocie 820.000 zlotych
celem realizacji przedsiewziecia biznesowego, ktore miat juz wezeéniej zaplanowane, przy czym brak jest wskazania w
uzasadnieniu wyroku jakie mialo by¢ to przedsiewziecie biznesowe zwlaszcza, iz §wiadek nie byl rozpytania w czasie
skladania zeznan na te okoliczno$¢,

10. art. 7 k.p.k. poprzez przyznanie prymatu wiarygodno$ci wydrukom maili, w tym mail z dnia 3 listopada 2009 roku
(t. XX, k. 3988-3989), przedstawionych przez oskarzonego na ostatnich terminach rozpraw mimo, iz prawdziwo$¢ tej
korespondencji zostata zakwestionowana przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego,

11. art. 167 k.p.k. poprzez brak dopuszczenie z urzedu dowodu z uzupeliajacego przestuchania swiadkéw B. Q.
i C. V. na okoliczno$¢ czy maile przedstawione przez oskarzonego zawieraja prawdziwe treéci oraz jesli tak aby
Swiadkowie odniesli sie do tej tredci jeSli byla ona sprzeczna z ich wcze$niejszymi zeznaniami, co skutkowalo
brakiem zgromadzenia przez Sad Okregowy kompleksowego materiatu dowodowego i oparciem sie na wybiérczych
wyjasnieniach oskarzonego dla niego korzystnych a skutkujacych przyjeciem nieprawdziwego przebiegu zdarzen,

12. art. 7 k.p.k. poprzez nieprawidlowa interpretacje przez Sad Okregowy zdarzen w tym nielogicznego wysuwania
wnioskéw co do tego w jaki spos6b mdgl postapié B. Q. po wykonaniu pierwszego przelewu tj. odstapi¢ od umowy
na zasadzie art. 84 k.c. bowiem $wiadek nie mial wiedzy na temat zadluzen spolki, a wiec brak bylo podstaw do
odstepowania przez niego do umowy, co w konsekwencji skutkowalo blednym w ustaleniach faktycznych i przyjeciu
przez Sad Okregowy, ze zla sytuacja finansowa spoiKki (...) nie byta dla §wiadka przeszkoda w realizacji przedsiewziecia
biznesowego,

13. art. 424 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadniania wyroku w sposo6b nieprawidtowy i nie dajacy mozliwosci jego
kontroli m.in. wobec przyjecia przez Sad Okregowy z jednej strony, ze oskarzony nie dzialal na szkode spolki (...)
(strona 24 uzasadnienia wyroku), a z drugiej skazanie oskarzonego za przestepstwa od II do X aktu oskarzenia, ktore



niewatpliwie sa przestepstwami popelnionymi na szkode spolki (...), co Swiadczy o wewnetrznych sprzeczno$ciach
uzasadnienia Sadu oraz poddaje watpliwos$é prawidlowo$¢ ustalenia stanu faktycznego sprawy co do I z zarzucanych
oskarzonemu czynowi, rowniez w zakresie stwierdzenie znajdujacego sie na stronie 25 uzasadnienia "Konkludujac
powyzsze rozwazania, sad stwierdza, obciagajace oskarzonego zeznania B. Q. i C. V. nie potwierdzily sie. Mimo, ze z
samej treSci umowy mozna by wnioskowaé, ze zostali oni wprowadzeni w blad przez R. M. (1), to caloksztalt materialu
dowodowego pokazuje juz, ze charakter i kontekst podpisanej umowy byl odmienny od jej literalnych zapisow",

I1. blad w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, a polegajacy na:
1. blednym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonego nie wypelito znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.,

2. nieshusznym przyjeciu, ze postepowanie dowodowe nie ujawnilo wszystkich okolicznoSci, jakie towarzyszyly
zawieraniu umowy z dnia 10 wrzeénia 2009 r., w szczegdlnoSci przebiegu calosci relacji biznesowych miedzy
oskarzonym a B. Q. i zamiar6w, jakie obaj mieli co do sp6iki (...) co bylo wynikiem dokonania przez Sad blednej oceny
dowodow zgromadzonych w aktach sprawy,

3. niestusznym przyjeciu, ze aktualny bilans sp6tki jak rowniez sytuacja spotki (w tym na dzien 30 czerwca 2009 roku)
byly znane B. Q. i C. V. w chwili podpisania umowy przejecia udzialtow w dniu 10 wrzes$nia 2009 roku oraz iz w dniu
10 wrzeénia 2009 r. - w dniu podpisania umowy o przejeciu udzialéow, B. Q.iC. V. mieli wiedze, ze podpisywana przez
nich umowa zawiera czeSciowo nierzetelne zapewnienia R. M. (1),

4. nieprawidlowym przyjeciu, ze przelew wykonany przez B. Q. w dniu 7 paZdziernika 2009 roku w kwocie 50.000
euro byl wykonany w celu realizacji przez Swiadka przedsiewziecia biznesowe a nie pokrycia udzialow nabytych w
spolce (...).

Podnoszac powyzsze zarzuty, na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w pkt 1 i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie XII Wydzial Karny.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez prokuratora nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie zawarty w
niej wniosek, natomiast czesciowo zasadna okazala sie apelacja obroncy oskarzonego w zakresie
czynow opisanych w pkt 3 i 4 aktu oskarzenia i jej uwzglednienie w omawianej czesci skutkowalo
uniewinnieniem oskarzonego od popelnienia przedmiotowych czynéow.

Odnosnie apelacji prokuratora.

W zwigzku z tym, ze podczas rozprawy odwolawczej prokurator o$wiadczyl, ze popiera apelacje wniesiong przez
prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa Praga — P6lnoc w Warszawie jedynie w zakresie zrzutu z pkt 1 to Sad
odwolawczy uznal, ze celowe jest odniesienie sie tylko do kwestii zasadnosci i trafnoéci przedmiotowego zarzutu. Nie
ma za$ podstaw aby poddawa¢ analizie zarzut z pkt 2, ktory nie zostal poparty przez prokuratora obecnego podczas
rozprawy apelacyjne;j.

Zarzut zawarty w pkt 1 omawianej apelacji jest nie tylko calkowicie bezpodstawny ale rowniez btedny rodzajowo.
Z podstawy prawnej oraz z jego treSci wynika bowiem, ze autor apelacji poprzez zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych kwestionuje dokonang przez Sad meriti ocene dowodoéw tj. zeznan Swiadkow B. Q., C. V., W. M., wyjas$nien
oskarzonego oraz dowodéw w postaci wydrukéw korespondencji e-mail przekazanych przez R. M. (1). Tymczasem
dla Sadu Apelacyjnego jest oczywiste, ze kwestionowanie dokonanej przez Sad oceny poszczegblnych dowodow
osobowych, czy tez w postaci dokumentéw moze odbywac sie jedynie poprzez zarzut obrazy prawa procesowego tj.
art. 7 k.p.k. Aby za$ skutecznie podwazy¢ ocene konkretnego dowodu skarzacy powinien wykaza¢ jakiego rodzaju
uchybienia w procesie tej oceny wystapily oraz, ze okre§lony dowdd czy dowody w konsekwencji tych uchybien zostaly
ocenione dowolnie a nie swobodnie. Przyja¢ nalezy, ze ocena swobodna to taka ocena ktora nie zawiera bledéw natury
faktycznej, logicznej, zgodna jest z zasadami wiedzy, logiki i do§wiadczenia Zyciowego. Istotne jest réwniez to, ze



kwestionowanie oceny okreslonego dowodu poprzez zarzut obrazy art. 7 k.p.k., moze by¢ uznane za skuteczne tylko
wowczas gdy skarzacy wykaze w ktorym z wyzej wskazanych elementéw tej oceny Sad meriti dopuscil sie uchybienia,
ktére powoduje, ze za wadliwy uznaé nalezy proces tej oceny i jej wynik. Za bezpodstawne za$ uzna¢ nalezy podwazanie
oceny dowodow, ktore nie wskazuje konkretnych uchybien, ma charakter wylacznie polemiczny a nadto wkracza w
sfere sedziowskiego przekonania.

Analiza treSci omawianego zarzutu oraz jego uzasadnienia dowodzi, ze skarzacy wskazal jedynie, ze ocena
wymienionych w zarzucie dowodow jest dowolna i wybiércza ale nie wskazal konkretnie w czym owa dowolno$¢ sie
przejawia oraz ktore depozycje §wiadkoéw oraz oskarzonego zostaly pominiete.

Tak jak wskazano na poczatku rozwazan, postawiony w apelacji

zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie jest zarzutem wlaéciwym do kwestionowania oceny okres§lonych dowodow,
gdyz prawidlowym rodzajowo zarzutem jest obraza prawa procesowego a konkretnie art. 7 k.p.k. Ponadto z tresci
art. 438 pkt 2, 3 k.p.k. wynika w sposdb jednoznaczny, ze sa to zarzuty ktére wymagaja dla uznania ich zasadno$ci
wykazania wplywu na tre$¢ wyroku. Jest wiec oczywiste, ze aby skutecznie zakwestionowaé ocene okreslonego
dowodu czy dowodéw skarzacy powinien wykazaé, ze tego rodzaju wadliwa ocena skutkowala bledem w ustaleniach
faktycznych, czyli ze Sad orzekajacy blednie ustalil przebieg zdarzenia, czy tez sposdb zachowania oskarzonego w
calosci lub tez tylko okreslony jego element. Na stan faktyczny danej sprawy sktadaja sie bowiem elementy strony
przedmiotowej czyli czas, miejsce, sposdb zachowania, skutek oraz elementy strony podmiotowej sensu largo i w tym
zakresie najistotniejsze jest nastawienie sprawcy do czynu. Aby zatem zarzut bledu w ustaleniach faktycznych mogl
by¢ uznany za trafny i skuteczny, to skarzacy powinien wykazac jeden czy wiecej elementoéw strony przedmiotowe;j
lub podmiotowej, ktéry zostat wadliwie ustalony. Jest takze oczywiste, ze musi to by¢ tego rodzaju element blednie
ustalony, ktéry ma wplyw na tre$¢ wyroku, czyli w tym wypadku zwigzany z okre§lonym znamieniem wystepku
zarzucanego oskarzonemu.

Dokonujac analizy tresci zarzutu postawionego przez prokuratora przez pryzmat jego istoty wynikajacej z art. 438 pkt
3 k.p.k. oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego dotyczacego tego zagadnienia zwro6cié nalezy uwage, ze autor apelacji
nie wskazuje w jego tresci ktory konkretnie element czy elementy strony przedmiotowej lub podmiotowej czynu
okreslonego w art. 286 § 1 k.k. zostal przez Sad Okregowy blednie ustalony. Nasuwa sie zatem logiczna konstatacja,
ze postawiony przez prokuratora zarzut jest bledny rodzajowo w zakresie kwestionowania sposobu i wynikow oceny
wymienionych w jego tre$ci dowoddéw, a jednocze$nie nie wykazuje wplywu rzekomo dowolnej oceny wyjasnien
oskarzonego, zeznan $wiadkéow B. Q., C. V., W. M. oraz wydrukow korespondencji e-mail przekazanych przez
oskarzonego, bowiem nie wskazuje ktory konkretnie element lub elementy strony przedmiotowej lub podmiotowe;j
czynu okreSlnego w art. 286 § 1 kk. zostaly przez Sad I instancji wadliwie ustalone. Zatem chociazby z tego
wzgledu omawiana apelacja nie zasluguje na uwzglednienie. Wbrew bowiem twierdzeniom skarzacego prokuratora
dokonana przez Sad meriti ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw w tym tych wymienionych w zarzucie nie
nosi cech dowolnosci, gdyz nie zawiera bledéw natury faktycznej i logicznej, zgodna jest z zasadami wiedzy, logiki i
do$wiadczenia zyciowego i tym samym zashuguje na akceptacje ze strony Sadu odwolawczego. Skoro wiec nie doszlo
do naruszenia przepiséw ze sfery gromadzenia i oceny dowodéw to brak jest rowniez podstaw do kwestionowania
dokonanych przez Sad Okregowy ustalen faktycznych. W przedmiotowej sprawie istota zagadnienia sprowadza sie do
ustalenia, ze pokrzywdzeni tj. B. Q. i C. V. wiedzieli czeSciowo o okoliczno$ciach, co do ktérych zapewnienia R. M. (1)
z umowy byly nieprawdziwe, takze majac juz p6zniej pelng wiedze co do tych okoliczno$ci umowe te realizowali.

Zatem zasadnie Sad meriti ustalil, Ze caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego nie wskazuje na to, ze
B. Q.iC. V. zostali przez oskarzonego wprowadzeni w blad. Z tresci art.

286 § 1 k.k. wynika za$, ze jednym ze znamion okreSlonego w tym przepisie wystepku oszustwa jest wprowadzenie
w blad osoby pokrzywdzonej lub tez wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranego
dzialania. Z tre$ci zarzutu oraz uzasadnienia omawianej apelacji nie wynika natomiast aby powyzsze ustalenie Sadu
zostalo skutecznie zakwestionowane przez skarzacego prokuratora.



W ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma zatem zadnych podstaw aby uchyli¢ wyrok w zaskarzonej czesSci i przekaza¢ w
tym zakresie sprawe do ponownego rozpoznania Sagdowi Okregowemu takze z tego wzgledu, ze zebrany material jest
kompletny nie ma szans na jego poszerzenie, za$ ponowna ocena zebranych w sprawie dowodéw nie doprowadzi do
dokonania innych ustalen faktycznych niz te ktore zawarte sa w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnos$nie apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego.

Tak jak zaznaczono na wstepie apelacja obroncy oskarzonego jest w czeSci zasadna i odnosi sie to do zarzutu zawartego
w pkt L.1.2 dotyczacego obrazy prawa materialnego tj. art. 302 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie. Obronca
oskarzonego zasadnie podnosi, Ze z ustalefi Sgdu Okregowego wynika, iz w zakresie zarzutu z pkt 3 i 4 aktu oskarzenia
tj. sptat dokonanych w dniu 26 kwietnia 2010 r. na rzecz D. G. 9 pkt 3) oraz splaty dokonanej w dniu 23 sierpnia
2010 r. na rzecz M. S. Sad meriti ustalil, Ze oskarzony dokonal splaty tych wierzycieli z wlasnych pieniedzy, ktore
nie podlegaly egzekucji. W takiej sytuacji nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze zachowanie
oskarzonego w stosunku do D. G. i M. S. wyczerpuje dyspozycje okre§lone w art. 302 § 1 k.k. w zw. z art. 308 k.k.

Istota przestepstwa okreSlnego w tych przepisach polega bowiem na faworyzowaniu wierzycieli, co ma miejsce
wowcezas gdy dochodzi do zaspokojenia roszczen tylko niektorych z nich ze szkoda dla pozostalych. Czynnoéc
wykonawcza czynu z art. 302 § 1 k.k. polega na preferowaniu, co najmniej jednego ze swoich wierzycieli kosztem
innych, za$ czynnoéci preferowania wiaze sie ze splata lub zabezpieczeniem jednego wierzyciela kosztem innych
wierzycieli lub wierzyciela. Przyjaé zatem nalezy ze do realizacji znamion wystepku okreSlonego w art. 302 § 1 k.k.
nie dochodzi wowczas gdy dluznik splaca jednego lub wieksza liczbe wierzycieli, ale nie nastepuje jednoczeénie
pokrzywdzenie pozostalych i ma to miejsce wowczas gdy dluznik splaca wierzyciela poprzez przeniesienie na niego
wlasno$ci kwoty pienieznej, lub okreslonych przedmiotow, ktore nie podlegajg egzekucji lub nie wchodza w sktad masy
upadlos$ci. Taka wlaénie sytuacja wystapila w przedmiotowej sprawie w zakresie czyndéw okreSlonych w pkt 3 i 4 aktu
oskarzenia. Odnoszac sie do rozwazan Sadu Okregowego zawartych na stronie 49 uzasadnienia zaskarzonego wyroku
mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Sadu, ze oskarzony powinien dba¢ o to, aby wszyscy, ktorych wierzytelno$ci sa
wymagane otrzymywali je proporcjonalnie, tak aby nikt nie byl pokrzywdzony ale jednoczeénie z wyzej wskazanych
powoddw nie mozna zaakceptowaé stanowiska, ze nie ma znaczenia zrédlo pochodzenia §rodkéw, z ktorych oskarzony
dokonywal wplat, gdyz art. 302 § 1 k.k. penalizuje tylko okre$lone zachowania sprawcy takiego wystepku i aby moglo
dojé¢ do skazania musza zostac zrealizowane wszystkie znamiona wymienione w tym przepisie. Jest za$ oczywiste, ze
splacanie jednego lub wiekszej liczby wierzycieli z majatku wlasnego, ktory nie podlega egzekucji nie moze by¢ uznane
za dzialanie na szkode pozostalych wierzycieli.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze Sad odwolawczy zmienit w omawianym zakresie wyrok Sadu Okregowego i
uniewinnil oskarzonego od popehienia czynéw opisanych w pkt 3 i 4 aktu oskarzenia wchodzacych w sklad ciagu
przestepstw okre$lonego w pkt 2 wyroku. Konsekwencjg takiego rozstrzygniecia bylo rowniez obnizenie za pozostaly
cigg przestepstw kary pozbawienia wolnos$ci do 10 miesiecy.

Sad Apelacyjny uznal natomiast za chybione i bezpodstawne pozostale zarzuty zawarte w pkt 1.3.a i 1.3.b dotyczace
obrazy przepisOw postepowania tj. art. 424 § 1 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku. Wbrew twierdzeniom autora apelacji Sad meriti nie dopuscil sie obrazy wskazanych przepisow
postepowania gdyz dokonal swobodnej, zgodnie z zasada zawarta w art. 7 k.p.k. oceny zgromadzonych w sprawie
dowodow i wysnul z tej oceny trafne wnioski. Nie doszlo réwniez do obrazy art. 410 k.k., gdyz zaden z dowod6w nie
zostal pominiety przez Sad ani tez nie doszlo do dokonania ustalen faktycznych w oparciu o dowod ktory nie zostal
wprowadzony do materialu dowodowego w sposob przewidziany przez odpowiednie przepisy k.p.k. tj. art. 301 § 1
k.p.k., 394 § 2 k.p.k. Natomiast w art. 4i 5 § 1 k.p.k. zawarte sa zasady o charakterze ogbélnym, kt6ére w istocie nie moga
stanowi¢ samodzielnej podstawy zarzutu apelacyjnego, za$ zgodnie z art. 455a k.p.k. ewentualne wady uzasadnienia
wyroku nie moga stanowi¢ podstawy do jego uchylenia. Przyja¢ zatem nalezy, ze ustalenia Sadu meriti w zakresie
czynéw opisanych w pkt II i V sg prawidlowe gdyz maja pelne oparcie w materiale dowodowym niniejszej sprawy i
brak jest podstaw do ich kwestionowania.



Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych dotyczacy czynéw przypisanych
oskarzonemu w pkt 3 wyroku okreslonych w art. 586 k.s.h. Wbrew twierdzeniom skarzacego przestepstwo okreslone
w art. 586 k.s.h. jest przestepstwem trwalym, ktorego strona przedmiotowa polega jedynie na zaniechaniu podjecia
czynnoéci — niezgloszenia wniosku o upadlosci pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych upadlosé spotki wedlug
wladciwych przepisow. Przestepstwo to mozna popelni¢ zaréwno w zamiarze bezposrednim jak i ewentualnym, za$
do jego znamion nie nalezy skutek w postaci szkody. Zatem podnoszona przez autora apelacji kwestia zamiaru
oskarzonego nie ma w tym zakresie istotnego znaczenia bowiem jest oczywiste, ze art. 586 k.s.h. kryminalizuje
kazdy przypadek niezlozenia w okre§lonym przez przepisy prawa terminie wniosku o upadlo$é przez osobe do
tego zobowigzana jak rowniez zlozenie takiego wniosku ale po uplywie dwutygodniowego terminu okre$lonego w
przepisach prawa.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad meriti na stronach 28 — 38 pisemnych motywéw wyroku w
sposob wszechstronny i wnikliwy rozwazyl wszystkie zebrane w sprawie dowody dotyczace przedmiotowych czynow w
tym takze zachowaniem oskarzonego R. M. (1) i motywy jakimi sie kierowal w swoim postepowaniu. Wywody autora
apelacji wzaden sposo6b nie podwazaja prawidlowego i trafnego stanowiska Sadu Okregowego w omawianym zakresie.
Nie doszlo takze do obrazy przepisow prawa materialnego tj. art. 586 k.s.h. Wbrew bowiem twierdzeniom skarzacego
wodniesieniu do omawianych zachowan oskarzonego nie wystapil ani usprawiedliwiony blad o ktorym mowa w art. 29
k.k. ani tez kontratyp kolizji dobr okre$lony w art. 26 § 5 k.k. Wywody autora apelacji nie zasluguja na uwzglednienie,
stanowig bowiem jedynie polemike z prawidlowa ocena zachowania oskarzonego przez Sad meriti, ktéry zasadnie
uznal, ze R. M. (1) swoim zachowaniem wyczerpat wszystkie znamiona wystepku okres§lonego w art. 586 k.s.h.

Nie zasluguje na uwzglednienie takze zawarty w pkt I11.1. omawianej apelacji i dotyczacy czynéw okreslonych w pkt
4 wyroku.

Z uzasadnienia apelacji wynika, ze obronca oskarzonego przyznaje, iz doszlo do naruszenia normy prawnej okreslonej
w art. 79 pkt 4 ustawy z dnia 29 wrzeénia 1994 r. o rachunkowo$ci. Nie mozna jednak zgodzié sie ze stanowiskiem, ze
skoro zaniechanie jakiego dopusScit sie oskarzony nie wyrzadzilo zadnej szkody to powyzszy fakt stanowi wystarczajgca
podstawe do uznania, iz przedmiotowy czyn cechuje sie znikomym stopniem spolecznej szkodliwosci. Nalezy bowiem
zaznaczyC, ze przestepstwo z art. 79 ustawy z 1994 r. o rachunkowo$ci nalezy zaliczy¢é do grupy przestepstw
bezskutkowych, a zatem chociazby z tego wzgledu odwolywanie sie przez skarzacego do tego rodzaju okolicznos$ci nie
moze zosta¢ uznane za skuteczne kwestionowanie ustalen faktycznych dotyczacych stopnia spolecznej szkodliwosci
czynéw okreslonych w pkt 4 wyroku. Zdaniem Sadu odwolawczego argumenty autora apelacji zawarte w jej konicowej
cze$ci i dotyczace omawianych czynoéw nie s przekonujace i nie mogly stanowi¢ wystarczajacej podstawy do
uwzglednienia wniosku o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

Sad Apelacyjny w zwigzku z korekta wyroku w zakresie czynow okre§lonych w pkt 2 wyroku zlagodzil orzeczona wobec
oskarzonego kare taczna do 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra zostala zasadnie warunkowo zawieszona
na okres 4 lat proby. Uzna¢ nalezy wbrew twierdzeniom prokuratora zawartych w tredci zarzutu z pkt III, ze Sad
meriti trafnie ustalil prognoze kryminologiczna wobec R. M. (1) i tym samym zasadnie uznal, Ze nie ma koniecznosci
resocjalizacji oskarzonego w warunkach zakladu karnego.

Orzeczone wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci oraz grzywny sa adekwatne do stopnia jego zawinienia,
stopnia spolecznej szkodliwoéci przypisanych mu czynoéw, jego sytuacji materialnej i mozliwos$ci zarobkowych i
realizuja w pelni cele okre§lone w art. 53 k.k.

Nie jest rowniez zasadna apelacja wniesiona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego i nie zasluguja na
uwzglednienie zawarte w niej zarzuty obrazy przepiséw postepowania oraz bledu w ustaleniach faktycznych.

Uzna¢ nalezy, ze wbrew twierdzeniom autorki odwotania, ze dokonane przez Sad meriti ustalenia faktyczne w zakresie
czynu z pkt 1 sg prawidlowe i maja oparcie w materiale dowodowym sprawy. W oparciu o ten material, ktéry zdaniem



Sadu odwolawczego zostal w sposob wlaéciwy i wszechstronny przeanalizowany i oceniony w sposob zgodny z trescia
art. 7 k.p.k., nie mozna poczynié¢ innych ustalen faktycznych niz te, ktore zawarte sa w zaskarzonym wyroku.

Nie moze zatem zaslugiwaé na akceptacje zarzut zawarty w pkt II 1 w ktorym skarzaca kwestionuje przyjecie,
ze zachowanie oskarzonego nie wypelnialo znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. Nalezy przy tym zauwazy¢,
ze powyzszy zarzut jest zredagowany jak zarzut bledu w ustaleniach faktycznych a nie jako zarzut obrazy prawa
materialnego.

Istota zarzutu obrazy prawa materialnego przy apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego i dotyczacego okreslonego przepisu
z czedci szezegbdlnej kodeksu karnego polega bowiem na tym, ze Sad meriti poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne
z ktorych wynika, iz zachowanie oskarzonego zrealizowalo wszystkie znamiona danego wystepku a z powodu blednej
wykladni okreSlonego przepisu doszlo do jego niezastosowania. W przedmiotowej sprawie tego rodzaju sytuacja
nie wystepuje bowiem z dokonanych przez Sad pierwszej instancji ustalen faktycznych nie wynika, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpalo wszystkie znamiona czynu okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. Zatem przy takich ustaleniach
faktycznych w ktorych zasadnie przyjeto, iz nie doszlo do wprowadzenia w blad B. Q. i C. V. przez oskarzonego
odnoénie kondycji gospodarczej spolki (...) sp. z 0.0., Sad Okregowy nie mogl zastosowacé art. 286 § 1 k.k. i skazac
oskarzonego.

Bezpodstawne jest rowniez kwestionowanie ustalen Sadu odnoénie okolicznoéci jakie towarzyszyly zawieraniu umowy
z dnia 10 wrzeénia 2009 r., a w szczego6lnosci przebiegu calosSci relacji biznesowych miedzy oskarzonym a B. Q. i ich
zamiarow jakie obaj mieli co do spolki (...). Zwazy¢ nalezy ze skarzaca kwestionujgc ustalenia Sagdu w tym zakresie
nie wskazuje jaki wplyw na tre$¢ wyroku mialy powyzsze ustalenia. Jest natomiast oczywiste, ze przy stawianiu
zarzutu okreSlonego w art. 438 pkt 3 k.p.k., jak wynika z treSci tego przepisu, jest konieczne wykazanie wplywu
blednych ustalen na tre$¢ wyroku. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze skoro na stan faktyczny sprawy sktadaja sie okreSlone
elementy strony przedmiotowej, takie jak: czas, miejsce, sposob dzialania oskarzonego i skutek, oraz elementy strony
podmiotowej sensu largo w tym osoba sprawcy, pokrzywdzonego i stosunek sprawcy do czynu to, za trafny i skuteczny
moze by¢ uznany tylko tego rodzaju zarzut okres§lony w art. 438 pkt 3 k.p.k. w ktorym skarzacy zasadnie kwestionuje
jeden lub wiecej elementéw strony przedmiotowej lub podmiotowej ktére maja bezposredni zwigzek ze znamionami
wystepku okres$lonego w art. 286 § 1 k.k. gdyz btedne ustalenie tych okoliczno$ci miato wplyw na bledna kwalifikacje
lub tez bledne niezastosowanie okre§lonego przepisu prawa materialnego.

Autorka apelacji nie wykazala wiec w zaden sposoéb jaki wplyw na tre$¢ wyroku mialy ustalenia Sadu opisane w
omawianym punkcie apelacji a zatem chociazby z tego powodu zarzut ten nie zaslugiwal na uwzglednienie. Przyjac
jednak nalezy, ze wskazane ustalenia Sadu meriti sg prawidlowe i maja oparcie w materiale dowodowym na podstawie
ktoérego rzeczywiscie nie mozna bylo ustali¢ wszystkich szczegbéléw dotyczacych zamiaru przejecia spolki (...), ktora
byla wowczas w zlej kondycji finansowej co jest bezsporne.

Sad Okregowy zasadnie rowniez ustalil, ze bilans spolki jak rowniez jej sytuacja finansowa byly znane B. Q.1 C. V. w
chwili podpisywania umowy przyjecia udzialéw w dniu 10 wrze$nia 2009 r. oraz, ze w dacie podpisywania tej umowy
B. Q. i C. V. mieli wiedze, ze podpisywana przez nich umowa zawiera czeSciowo nierzetelne zapewnienia R. M. (1).
Rozwazania Sadu meriti zawarte w pisemnych motywach wyroku sa oparte na prawidlowej analizie i ocenie zebranych
w sprawie dowodow i wynikaja takze z zasad logicznego rozumowania.

Na stronie 17 uzasadnienia zasadnie powolano sie na tre§¢ umowy i zapisy zawarte w jej punkcie 3.8.1 na zbadany
bilans sp6lki na dzien 31 grudnia 2008 r. z ktoérego wynikalo wyraznie, ze nalezno$ci krotkoterminowe spoiki z tytutu
podatkow, cel i ubezpieczen spotecznych opiewaja na kwote 331.151 zl, za$ z tytulu wynagrodzen na kwote 62.456 zl
Sad Okregowy wysunal zatem catkowicie trafny wniosek, ze B. Q. i C. V. bilans byt znany, skoro powolalo sie na niego
w umowie i tym samym zasadnie ustalil, Ze mieli oni §wiadomo$¢ co do stanu naleznoSci sp6lki na dzien 31 grudnia
2008 r. Rowniez z analizy dowod6w dokonanej na stronach 18 — 20 uzasadnienia wynika, ze oboje pokrzywdzeni
zapoznawali sie z dokumentacja finansowa spolki czynit to B. Q., ktory w 2008 r. kilkakrotnie przyjezdzat do siedziby
(...) i prosil i pokazywanie dokumentéw finansowych.



Ustalenia Sadu I instancji w tym zakresie maja takze oparcie w wyjasnieniach oskarzonego R. M. (1) oraz Swiadka

Za bledny, bezpodstawny uzna¢ réwniez nalezy zarzut o ktéorym mowa w pkt 4 dotyczacy rzekomo blednych ustalen
Sadu meriti odnoénie przelewu z dnia 7 pazdziernika 2009 r. na kwote 50.000 euro.

Rozwazania Sad Okregowy dotyczace omawianej kwestii zawarte na str. 22 uzasadnienia wyroku sa logiczne i
przekonujace. Po pierwsze Sad meriti ustalil, ze w tym dniu B. Q. wykonal pierwszy przelew na powyzsza kwote w
wykonaniu umowy z dnia 10 wrze$nia 2009 r. a nie w innym celu o ktorym pisze skarzaca czyli, realizacji przez
Swiadka przedsiewzie¢ biznesowych a nie pokrycia udzialow spélce (...). Z powyzszego zachowania B. Q. zostal
wysnuty catkowicie trafny i logiczny wniosek, ze B. Q. w dniu realizacji przedmiotowego przelewu z pewnoscia nie
pozostawat w bledzie co do wskazanych w umowie zapewnien a zatem nie byt przez R. M. (1) oszukany gdyz znal
juz bilans (...) na dzien 30 marca 2009 r. Brak jest rowniez podstaw aby kwestionowaé tok wnioskowania Sadu
zawarty na str. 22 pisemnych motywow wyroku gdzie zasadnie stwierdzono, ze niezastosowanie sie przez B. Q. do
zadnego ze wskazanych wczeéniej przez Sad meriti sposobéw unikniecia niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
zasadnie doprowadzilo do konstatacji, ze zla sytuacja finansowa spolki (...) nie byta dla niego przeszkoda w realizacji
przedsiewziecia biznesowego.

Nie zasluguja rowniez na uwzglednienie zwarte w apelacji zarzuty obrazy przepiséw postepowania tj. art. 7, 410 k.p.k.
iart. 167 k.p.k. oraz art. 424 k.p.k.

Odno$nie zarzutu z pkt 13 w ktéorym podniesiono zarzut obrazy art. 424 k.p.k. to stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew
stanowisku autorki apelacji uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelia wszystkie wymogi okres§lone w art. 424 k.p.k.
i pozwala na dokonanie pelnej instancyjnej kontroli wyroku w konteksScie zawartych w poszczegélnych apelacjach
zarzutoéw. Ponadto zgodnie z trescia art. 455a k.p.k. nie mozna uchyli¢ z tego powodu wyroku, ze jego uzasadnienie
nie spelnia wymogoéw okreSlonych w art. 424 k.p.k. zatem stawianie tego rodzaju zarzutu gdy wyrok poddaje
sie instancyjnej kontroli jest bezpodstawne nawet jezeli w ocenie skarzacego pisemne motywy wyroku zawieraja
okres$lone wady.

Za chybiony i bezpodstawny uznac nalezy zarzut obrazy art. 167 k.p.k. zawarty w pkt 11 analizowanej apelacji. W ocenie
Sadu odwolawczego wskazane w zarzucie okoliczno$ci nie daja wystarczajacych podstaw do uznania, ze konieczne
bylo dzialanie Sadu meriti z urzedu i dopuszczenie z urzedu dowodu z uzupelniajacego przestuchania B. Q. i C. V. na
wskazane w zarzucie okoliczno$ci.

Odnoszac sie za$ do wszystkich zarzutéw obrazy prawa procesowego zawartych w pkt 1 — 12 apelacji w ktorych
zarzucono obraze art. 71 410 k.p.k. oraz 167 nalezy stwierdzi¢, ze skoro Sad odwolawczy uznal, ze trafne sg ustalenia
faktyczne dotyczace czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. opisanego w pkt 1 czeéci wstepnej wyroku
i na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego odnoszacego sie do przedmiotowego czynu nie
mozna poczynié¢ innych ustalen z ktérych by wynikalo, ze zrealizowane sa wszystkie znamiona wystepku okre§lonego
w art. 286 § 1 k.k. w tym, ze oskarzony R. M. (2) wprowadzil ich w blad co do kondycji gospodarczej spéiki (...), to
tym samym nie mogly zosta¢ uwzglednione wymienione w pkt 1 — 12 zarzuty prawa procesowego. Z treéci art. 438
pkt 2 k.p.k. oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego w tym zakresie wynika bowiem jednoznacznie, ze zarzut obrazy
prawa procesowego moze okaza¢ sie skuteczny tylko wowcezas gdy skarzacy wykaze zar6wno, ze wymieniony w tresci
zarzutu konkretny przepis k.p.k. rzeczywiécie zostal naruszony przez Sad a jednocze$nie, Ze owa obraza mogla (miala
w rzeczywisto$ci) wplyw a treS¢ wyroku. Jest przy tym oczywiste, ze jezeli autor apelacji zarzuca obraze przepiséw
postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodoéw, tak jak w analizowanej apelacji czyli np. art. 71 410 k.k. to
wladciwie jedynym sposobem zrealizowania obowiazku okreslonego w art. 438 pkt 2 k.p.k. i wykazania wplywu jest
skuteczne zakwestionowanie ustalen faktycznych czyli wykazanie, ze dokonanie dowolnej oceny okreslonego dowodu
(art. 7 k.p.k.) czy tez pominiecie istotnych okolicznoéci (art. 410 k.p.k.) spowodowalo, ze dokonane przez Sad meriti
ustalenia faktyczne sg w caloéci lub tez odnoénie okreslonego elementu strony przedmiotowej, czy podmiotowej
bledne i w konsekwencji tego doszlo do niezastosowania przepisu prawa materialnego (art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.



294 § 1 k.k.). Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie zachodzi bowiem tak jak wykazano we wcze$niejszej czesci
rozwazan zarzut bledu w ustaleniach faktycznych zawarty w pkt 1 — 4 apelacji jest bezpodstawny, i nie zastuguje
na uwzglednienie gdyz dokonane ustalenia fatyczne sa prawidlowe i trafne, maja bowiem pelne oparcie w materiale
dowodowym niniejszej sprawy. Zatem chociazby z tego wzgledu, gdyby nawet teoretycznie rozwazajac Sad Okregowy
obrazil art. 7 k.p.k. czy tez art. 410 k.p.k. to brak jest podstaw do ich uwzglednienia skoro obraza wskazywanych
przepiséw nie miala wplywu na sposob uksztaltowania ustalen faktycznych i tym samym na tre$¢ wyroku.

W ocenie Sadu odwolawczego Sad meriti nie dopuscil sie obrazy zaré6wno art. 7 k.p.k. jak réwniez art. 410 k.p.k.

Odnos$nie zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. to nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem skarzacej, ze Sad I instancji dokonat
dowolnej oceny zeznan §wiadkéw: B. Q., C. V., W. M., B. N., J. L., wyjasnien oskarzonego R. M. (1) oraz dowody
wymienione w pkt 9 i 10 zostaly przez Sad meriti ocenione w sposéb dowolny i tym samym sprzeczny z zasada zawarta
wart. 7 k.p.k.

W ocenie Sadu odwolawczego wywody autorki apelacji zawarte w tre$ci omawianych zarzutéw oraz w uzasadnieniu
apelacji maja wylacznie charakter polemiczny z prawidlowa ocena tych dowodéw dokonanych przez Sad Okregowy
i nie wykazuja w sposbb skuteczny i przekonujacy, ze przy ocenie wskazanych dowodéw Sad orzekajacy dopuscil
sie bledu natury faktycznej, logicznej lub tez, ze ocena tych dowodéw nie respektuje zasad logiki wiedzy oraz
doswiadczenia zyciowego. Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. moze by¢ uznany za trafny i skuteczny tylko wowczas gdy skarzacy
wykaze w czym konkretnie przejawia sie dowolno$é oceny okreslonego dowodu oraz, ze to uchybienie Sadu skutkowalo
dokonaniem blednych ustalen faktycznych.

Nie zasluguja rowniez na akceptacje te zarzuty w ktérych zostal wymieniony art. 410 k.p.k. i rzekomo doszlo do
pominiecia okres$lonych okolicznoéci. Nalezy podkreslié, ze zarzucanie Sadowi pominiecia okre$lonych okolicznoéci
wynikajacych z zeznan swiadkdéw B. Q. i C. V. w sytuacji gdy Sad dal wiare zeznaniom tych swiadkéw jedynie w
czedci jest calkowicie bezpodstawne. Nie mozna bowiem oczekiwaé¢ od Sadu I instancji, ze poczynil za podstawe
ustalen faktycznych te dowody lub te okolicznoéci ktdre uznat za niewiarygodne. Jest oczywiste, ze podstawa ustalen
faktycznych moga by¢ tylko te dowody ktore zostaly w procesie analizy i oceny uznane za wiarygodne i przekonujace.
Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika rowniez, ze Sad Okregowy dokonal analizy oceny pozostalych dowodéw
wymienionych w pkt 4, 5 tj. zeznan Swiadkow P. C., W. M. (str. 25 — 27). Nie mozna zatem stwierdzié, ze doszlo do
obrazy art. 410 k.p.k. i pominiecia przy ocenie materialu dowodowego zeznan wskazanych $wiadkéw. Odno$nie za$
zarzutu z pkt 7 i zeznan $wiadka D. G. to skarzaca wskazuje w treSci zarzutu na okoliczno$¢, ktéra nie ma zadnego
znaczenia dla ustalen faktycznych w omawianym zakresie. Okoliczno$¢ dotyczaca poszukiwania przez oskarzonego R.
M. (1) inwestora dla spolki (...) nie jest w przedmiotowej sprawie kwestionowana gdyz jest oczywiste, ze oskarzonemu
zalezalo aby pozyskac¢ inwestora i uchronic ja przed upadloscia ale powyzsza okoliczno$¢ nie Swiadczy w zaden spos6b
ze oskarzony wprowadzil w blad pokrzywdzonych odnosnie kondycji finansowej spolki (...). Reasumujac te czeéc
rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze autorka nie wykazala w sposdéb przekonujacy, ze Sad meriti dopuscil sie obrazy
wymienionych w zarzutach przepis6w postepowania oraz na skutek tej obrazy doszto do dokonania blednych ustalen
faktycznych i w konsekwencji do bezpodstawnego uniewinnienia oskarzonego od popehienia czynu z art. 286 § 1 k.k.
w zw. Z art. 294 § 1 k.k. okreslonego w pkt 1 aktu oskarzenia.

Sad Apelacyjny majgc na wwadze powyzsze wzgledy orzekl jak w wyroku.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze
sytuacje rodzinng, majatkowa oraz wysoko$¢ dochodow oskarzonego.



