Sygn. akt IT AKa 217/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrzesnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie SA Dorota Tyrala

SA Pawel Rysinski

Protokolant sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Anety Uszynskiej

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 wrzesnia 2016 r. sprawy:

1. T. G. urodzonego (...) w W., syna J. i A. zd. K.,

oskarzonego z art. 258 § 11 § 2 kk, i z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
658 1kk., zart. 18 § 3 kk. wzw. z art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.,zart. 18 § 3
k.k.wzw. zart. 310 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k. k., zart. 18 § 21 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k k.,

2. K. P. urodzonego (...)wN.,synaR.iM. zd. P.,

oskarzonego z art. 65 § 3 k.k.s.,

3. A. K. urodzonego (...) w W, syna K.i W. z d. C.,

oskarzonego z art. 65 § 3 k.k.s., z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o0 przeciwdzialaniu narkomanii, art. 263 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych,

od wyroku Sqgdu Okregowego w Warszawie z dnia 14 marca 2016 roku sygn. akt VIII K 76/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze ustala, iz czyn przypisany oskarzonemu T. G. w pkt
1 mial miejsce w okresie od poczgtku marca do konca kwietnia 2007 r., a czyn przypisany temuz
oskarzonemu w pkt 2 mial miejsce w okresie marzec — poczagtek kwietnia 2007 r.;

I1. utrzymuje w mocy tenze wyrok w pozostalej czesci;

III. zasqdza od oskarzonych T. G., K. P. i A. K. koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze w
czesciach na nich przypadajgcych, w tym tytulem oplaty:

- od oskarzonego T. G. kwote 1500 (jeden
tysiqgc piecset) zl.,
- od oskarzonego K. P. kwote 2000 (dwa tysigce) z1,

- od oskarzonego A. K. kwote 300 (trzysta) zi;



IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz:
- adw. M. H. — obroncy oskarzonego T. G.,
- adw. D. B. — obroncy oskarzonego A. K.,

kwoty po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zl, zawierajqce 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za
obrone z urzedu wyzej wymienionych oskarzonych przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W zwi#zku z tym, #e wniosek o sporz#dzenie uzasadnienia wyroku S#du Apelacyjnego z
dnia 27 wrze#nia 2016 r. zosta# z#o#ony jedynie przez obro#c# oskar#onego T. G. niniejsze
uzasadnienie dotyczy #rodka odwo#awczego z#o#onego w imieniu tego# oskar#onego.

W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 76/15 oskarzono T. G., K. P. i A. K., przy czym T. G.
Zarzucono, ze:

I. w okresie od dnia 22 lutego 2007 roku do lipca 2007 roku bral udzial w dzialajacej na terenie W. i innych
miejscowodci na terytorium calego kraju oraz poza jego granicami zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
zbrojnym, w ktérej zwierzchnia role pehil K. R., majacej na celu popelnianie przestepstw takich jak m.in. zabojstwa,
obrét érodkami odurzajacymi, handel bronig palng, handel ludZmi, podrabianie pieniedzy, sutenerstwo, obrét
przedmiotami pochodzacymi z czyn6w zabronionych, przestepstwa skarbowe,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 258 §11i 2 k.k.

II. wnieustalonej dacie w okresie luty - poczatek kwietnia 2007 r. w L. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z ustalong
osoba (K. S.), w wykonaniu polecenia K. R. wydanego z pozycji zwierzchnika w strukturach zorganizowanej grupy
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw, wbrew przepisom ustawy, w celu niedozwolonego wytworzenia
substancji psychotropowej posiadal prekursor w postaci 20 (dwudziestu) litrow 1-fenylo-2-propanonu (inne nazwy:
(...), (...), wskrocie (...)) wyszczegdlniony jako kategoria I substancji sklasyfikowanych w zalaczniku 1 Rozporzadzenia
(WE) nr 273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie prekursoréw narkotykowych,
ktory w wyzej wskazanym czasie odebral od ustalonej osoby (A. K.), przechowywal, a nastepnie wprowadzil do obrotu
sprzedajac go za kwote

8 000 USD dwom nieustalonym mezczyznom, przy czym zarzucanego czynu dopudcil sie dzialajac w zorganizowanej
grupie przestepczej,

Yj. popelnienia przestepstwa z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179. p0oz.1485) w zw. z art. 65
§1k.k.

III. pdzna wiosna 2007 roku w W. dzialajac na polecenie K. R. wydane z pozycji zwierzchnika w strukturach
zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i chcac, aby
ustalona osoba (K. S.) popehila przestepstwo polegajace na nielegalnym obrocie wyrobem akcyzowym w postaci
spirytusu ulatwil jej jego popelnienie w ten sposob, ze skontaktowal ja z nieustalong osobg z okolic P. o ktorej wiedzial,
ze trudni sie nielegalnym obrotem alkoholem etylowym w rezultacie czego ta ustalona osoba umozliwila innej,
ustalonej osobie (K. P.), nabycie wyrobu akcyzowego w postaci 500 litroéw alkoholu etylowego o objeto$ciowej mocy
alkoholu nie mniejszej niz 80% obj. wedlug klasyfikacji (...), nie oznaczonego polskimi znakami akcyzy warto$ci nie
mniejszej niz 38 000 zlotych, ktora to ilos¢ wskazuje na zamiar wprowadzenia tego alkoholu do obrotu gospodarczego,
czym spowodowat uszczuplenie naleznosci publicznoprawnych z tytulu podatku akcyzowego w wysoko$ci co najmniej
24 800 zlotych, przy czym kwota nieoplaconego podatku jest malej wartosci, za$§ zarzucane przestepstwo popeil
dzialajac w zorganizowanej grupie majacym na celu popekienie przestepstwa skarbowego,



tj. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s.

IV. wiosna 2007 roku, w okresie marzec - maj w W. i okolicach P. dzialajac na polecenie K. R. wydane z pozycji
zwierzchnika w strukturach zorganizowanej grupy majacej na celu popeklianie przestepstw i w zamiarze aby inne,
ustalone i nieustalone osoby puscily w obieg podrobione pieniadze w walucie (...) i (...) ulatwial im popelnianie
tego przestepstwa w ten sposdb, ze przemycone z R. (...) na polecenie K. R. przez ustalona osobe (K. S.) podrobione
banknoty w/w walut w postaci 3 podrobionych banknotéw EUR o nieustalonych nominalach i podrobionego
banknotu o nominale 100 USD odebrat od ustalonej osoby, ktora otrzymala byla wczesniej przedmiotowe banknoty
od K. R. celem potwierdzenia ich jakosci i rozpoznania skali zainteresowania nabywaniem tych falsyfikatow przez
potencjalnych kontrahentéw, a nastepnie przywidzl je z powrotem K. R. do W. przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. p6Zzna wiosng 2007 roku w W., nie weczeéniej niz w dniu 26 marca 2007 r. chcac, aby ustalona osoba (K. S.)
popehila przestepstwo polegajace na podrobieniu dokumentéw tozsamo$ci w postaci dowodu osobistego i prawa
jazdy naklanial ja do tego poprzez zlozenie zamowienia na sfabrykowanie tych dokumentéw i zaplacenie kwoty okoto
500 USD oraz ulatwil jej jego popelienie w ten sposob, ze dostarczyt jej dane nieustalonej kobiety, na ktdorej nazwisko
mialy zostaé wytworzone falszywe dokumenty oraz jej fotografie, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie
dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,

Y. popelnienia przestepstwa z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 14 marca 2016 r. oskarzonego T. G.:

1. uznal za winnego popelnienia czynu zarzuconego w pkt. I z tym, ze ustalil, iz mial on miejsce od nieustalonego dnia
lutego 2007r. do konca kwietnia 2007r, tj. przestepstwa z art. 258 § 11 2 k.k. i za to przestepstwo na podstawie art.
258 § 2 k.k. wymierzyt kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

2. uznal za winnego czynu zarzuconego w pkt. II, popelnionego w ten sposéb, ze w nieustalonej dacie w okresie luty -
poczatek kwietnia 2007 r. w L. dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z ustalong osoba (K. S.), w wykonaniu polecenia
ustalonego zwierzchnika w strukturach zorganizowanej grupy przestepczej majgcej na celu popelnianie przestepstw,
wbrew przepisom ustawy, w celu niedozwolonego wytworzenia substancji psychotropowej posiadal prekursor w
postaci 20 (dwudziestu) litrow (...) (inne nazwy: (...), (...), w skrécie (...)) wyszczeg6lniony jako kategoria I substancji
sklasyfikowanych w zalaczniku I Rozporzadzenia (WE) nr 273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11
lutego 2004 r. w sprawie prekursoréw narkotykowych, ktory w wyzej wskazanym czasie odebral od ustalonej osoby
(A. K.), przechowywal, a nastepnie wprowadzil do obrotu sprzedajac go za kwote 8 000 USD dwém nieustalonym
mezczyznom, przy czym czynu tego dopusécil sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej tj. przestepstwa z art.
61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.1485) w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za
to na podstawie art. 61wyzej cyt. ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k.
wymierzyl kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 40 (czterdziestu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko§¢ stawki dziennej na kwote 100 z1 ( sto zlotych);

3. oskarzonego T. G. uznal za winnego czynu zarzuconego w pkt. III, popelnionego w ten sposob, ze p6zng wiosng 2007
roku, nie p6zniej niz do konca kwietnia 2007r w W. dzialajac na polecenie ustalonego zwierzchnika w strukturach
zorganizowanej grupy majacej na celu popelnianie przestepstw, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i chcac, aby
ustalona osoba (K. S.) popehila przestepstwo polegajace na nielegalnym obrocie wyrobem akcyzowym w postaci
spirytusu ulatwil jej jego popelienie w ten sposo6b, ze skontaktowal jg z nieustalong osobg z okolic P. o ktorej wiedzial,
ze trudni sie nielegalnym obrotem alkoholem etylowym, w rezultacie czego ta ustalona osoba umozliwila innej,
ustalonej osobie (K. P.), nabycie wyrobu akcyzowego w postaci 500 litrow alkoholu etylowego o objetoSciowej mocy
alkoholu nie mniejszej niz 80% obj. wedlug klasyfikacji (...), nie oznaczonego polskimi znakami akcyzy warto$ci nie



mniejszej niz 38 000 zlotych, ktora to ilos¢ wskazuje na zamiar wprowadzenia tego alkoholu do obrotu gospodarczego,
czym spowodowal uszczuplenie naleznos$ci publicznoprawnych z tytulu podatku akcyzowego w wysokoS$ci co najmniej
24 800 zlotych, przy czym kwota nieoplaconego podatku jest malej wartoSci, za$ przestepstwo to popeknil dziatajac
w zorganizowanej grupie majacym na celu popelnienie przestepstwa skarbowego, tj. przestepstwa z art. 18 § 3 k.k.
w zw. z art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. i za to na podstawie art. 19 § 1 kk w
zw. z art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. wymierzyl kare 50 (pieédziesiat) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 100 zt ( sto zlotych);

4. uznal za winnego czynu zarzuconego w pkt. IV, popelmionego w ten sposob, ze wiosng 2007 roku, w okresie marzec
- kwiecienn 2007r w W. i okolicach P. dzialajac na polecenie ustalonego zwierzchnika w strukturach zorganizowanej
grupy majacej na celu popelnianie przestepstw i w zamiarze aby inne, ustalone i nieustalone osoby puscily w obieg
podrobione pienigdze w walucie (...)i (...) ulatwial im popelnianie tego przestepstwa w ten sposob, ze przemycone z
R. (...)przez ustalona osobe (K. S.) podrobione banknoty w postaci 3 podrobionych banknotéw EUR o nieustalonych
nominalach i podrobionego banknotu o nominale 100 USD odebral od ustalonej osoby, ktora otrzymatla je celem
potwierdzenia ich jakos$ci i rozpoznania skali zainteresowania nabywaniem tych falsyfikatow przez potencjalnych
kontrahentéw, a nastepnie przywiozl je z powrotem ustalonemu zwierzchnikowi do W. przy czym czynu tego dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. przestepstwa z art. 18

§ 3 kk. wzw. z art. 310 § 2 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19 § 2 k.k. w zw. z art. 60 § 6 pkt.
3 k.k. wzw. z art. 310

§ 2 k.k. wymierzyl kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

5. uznal za winnego czynu zarzuconego w pkt. V, popelnionego w ten sposéb, ze p6zng wiosng 2007 roku w W.,
nie wezedniej niz w dniu 26 marca 2007 r. i nie pozniej niz do konca kwietnia 2007r cheac, aby ustalona osoba
(K. S.) popeila przestepstwo polegajace na podrobieniu dokumentéw tozsamoS$ci w postaci dowodu osobistego i
prawa jazdy naklanial ja do tego poprzez zlozenie zamdwienia na sfalszowanie tych dokumentéw i zaplacenie kwoty
okolo 500 USD oraz ulatwit jej jego popelienie w ten sposob, ze dostarczyl dane nieustalonej kobiety, na ktorej
nazwisko mialy zosta¢ wytworzone falszywe dokumenty oraz jej fotografie, przy czym czynu tego dopuécit sie dzialajac
W zorganizowanej grupie przestepczej, tj. przestepstwa z art. 18 § 21 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i za to na podstawie 19 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wymierzyl kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Nadto Sad Okregowy w odniesieniu do oskarzonego T. G.:

- na podstawie art. 39 § 2 k.k.s. w zw. z art. 39 § 1 k.k.s. w zw. art. 85

§ 1k.k.iart. 86 § 2 k.k. wzw. zart. 20 § 2 k.k. polaczyl kary pozbawienia wolnoéci i kary grzywny orzeczone w pkt. 1, 2,
3, 4, 51 wymierzyl kare taczna 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci oraz 60 stawek (szeSédziesieciu) stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 100 zl (sto zlotych) - pkt 10 wyroku,

- na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt jeden dzien
zatrzymania w dniu 28 kwietnia 2008r. - pkt 14 wyroku,

- na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. kwote 1.800 zl, powiekszong
o stawke podatku VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu - pkt 16 wyroku,

- zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych, obciazajac nimi Skarb Panstwa - pkt 18 wyroku.

Obronca oskarzonego T. G. zaskarzyt wyrok w caloéci, zarzucajac obraze przepiséw prawa procesowego, tj. art.
7 k.p.k. poprzez dowolna, sprzeczng z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, wybiorcza i jednostronng ocene
materialu dowodowego w postaci zeznan K. S., skutkujaca blednym wnioskiem, iz mozna na ich podstawie przyjac,
ze oskarzony dopuscil sie zarzucanych mu czynéw, mimo iz wskazane depozycje na przestrzeni $ledztwa, a p6Zniej
dwbch proceséw przed Sadem Okregowym bezustannie zmienialy sie, a $wiadek wprowadzal nowe watki, zaprzeczal
poprzednim, mylil osoby, wskazywal na fakty, ktére obiektywnie nie mogly mie¢ miejsca, a przede wszystkim jego



pomoéwienia nie znalazly zadnego bezpos$redniego potwierdzenia w innych dowodach co do konkretnych faktow
bedacych podstawa poszczegolnych zarzutow, a jedynie co do ubocznych okolicznoéci (vide zeznania S., H.), ktore me
moga stanowi¢ podstawy skazania.

W konkluzji apelacji obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego ze wszystkich
zarzucanych mu czynéw.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja okazala sie o tyle skuteczna, ze w odniesieniu do oskarzonego T. G. nalezalo dokonaé
zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie, o ktéorym mowa w wyroku Sqdu odwolawczego.

1.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zeznania skladane na rozprawie przez K. S. zaréwno podczas pierwszego jak i
drugiego rozpoznania przedmiotowej sprawy dotyczyly nie tylko odleglych czasowo zdarzen, ale takze — co wymaga
podkreslenia — wielu zdarzen, czesto o bardzo podobnym charakterze z udzialem réznych osob, przy czym Swiadek ten
skladal zeznania nie tylko w niniejszym postepowaniu ale takze w innych sprawach. Zrozumialym jest, ze wowczas,
gdy zachodzi konieczno$¢ niejednokrotnego wypowiadania sie o okreslonych faktach lub zdarzeniach, a ponadto, gdy
wypowiedzi te dotycza zdarzen lub faktéw odleglych czasowo, jak tez poszczegdlne wypowiedzi dzieli dystans czasowy,
tre$¢ tych depozycji nie moze by¢ tozsama. Mowiac po uplywie wielu lat $wiadek moze odmiennie relacjonowaé
przebieg zdarzen, a takze myli¢ pewne fakty badz osoby. Co wiecej, gdyby réznice takowe nie wystepowaly, mozna
by sie zastanowi¢, czy skladanie zbieznych relacji jest w takim przypadku naturalne. Dlatego tez Sad I instancji byl
uprawniony do oparcia ustalen faktycznych przede wszystkim na relacjach zlozonych przez K. S. w postepowaniu
przygotowawczym. Kwestionowanie relacji K. S. przez pryzmat przyjetej przez niego postawy — podnoszenie, ze celowo
pomawial innych, gdyz mial za cel instrumentalne dazenie do polepszenia swojej sytuacji i zabiegal o zastosowanie
wobec niego dobrodziejstwa okre$lonego w art. 60 § 3 k.k., a nadto nie jest osoba o nieposzlakowanej opinii, jest
nieuprawnione, gdyz kazdy dow6d — w tym z tzw. pomdwienia — podlega swobodnej ocenie, a nadto podwazajgc oceny
poczynione przez Sad I instancji wypada w sposob konkretny uzasadni¢ przekroczenie granic wytyczonych art. 7 k.p.k.
i czynié to nie w oderwaniu od innych dowodéw, ale we wzajemnym ich powigzaniu.

Nalezy tez pamieta¢, ze negatywna ocena skladanych relacji ma wplyw na zastosowanie wobec konkretnej osoby
instytucji okre$lonych w art. 60 § 31 § 4 k.k., a tym samym nie ma ona interesu w bezpodstawnym obcigzaniu
innych sprawcoéw. Sad I instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku dokonal szczegélowej i wnikliwej analizy
wszystkich relacji K. S. dotyczacych zdarzen bedacych przedmiotem postepowania, w tym takze w powigzaniu z
relacjami innych osob i brak jest podstaw do kwestionowania miarodajno$ci tych wyjasnien i zeznan K. S., ktore
stanowig podstawe ustalen faktycznych badz twierdzenia, ze przeprowadzona przez Sad Okregowy ocena tych relacji
pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami logiki i prawidlowego rozumowania, oderwana jest od realidéw, czy tez pozostaje
w kolizji z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Powszechnie przyjmuje sie, ze ocena wiarygodnoéci pomodwienia wymaga ze strony sadu szczeg6lnej ostroznodci,
pomoéwienie nie stanowi bowiem dowodu pelnowarto$ciowego, chyba ze jest ono jasne i konsekwentne, a ponadto
znajduje potwierdzenie w innych dowodach bezposrednich lub posrednich (Komentarz do Kodeksu postepowania
karnego pod red. prof. dr hab. Zbigniewa Gostynskiego, Dom Wydawniczy ABC, 1998, teza 9 do art. 7, str. 172-173,
tom I). Przy dowodzie z pomdwienia nie jest tez konieczne, Zeby relacje pomowionego byly potwierdzone innymi
dowodami co do kazdego opisywanego przez niego zdarzenia. Potwierdzenie innymi dowodami, co najmniej jednego
ze zdarzen opisanych przez pomawiajacego daje zas podstawy do pozytywnego zweryfikowania pozostalych jego relacji
dotyczacych innych przestepstw popelionych przez tego samego sprawce, a takze przez inne osoby.

Nie ulega watpliwoéci, ze relacje K. S. dotyczace przynaleznosci do tej czesci tzw. ,,grupy mokotowskiej”, w ktorej role
zwierzchnig penil K. R., znajduja potwierdzenie w relacjach K. H. i M. S.. K. H. wyraznie wskazal, ze oskarzony T. G.



uczestniczyt w spotkaniach i rozmowach czlonkéw grupy, a K. R. traktowal go jak syna i tak o nim moéwit. Z kolei M. S.
stwierdzil, ze oskarzony byl prawa reka K. R., byl wtajemniczony w jego interesy i zaangazowany w dzialalno$¢ grupy.

T. G. wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca 2011 r. sygn. akt VIII K 198/09 zostal uznany za
winnego tego, ze w nieustalonym dokladnie czasie w okresie od listopada 2005 r. do lutego 2007 r. bral udzial w
zorganizowanej grupie przestepczej okres$lonej jako ,,mokotowska”, przy czym grupa ta miala charakter zbrojny.

W przedmiotowej sprawie przypisano mu z kolei, ze od nieustalonego dnia lutego 2007 r. do konica kwietnia 2007 r.
bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze zbrojnym, w ktorej zwierzchnia role pehit K. R.. W
obu sprawach przypisano oskarzonemu przynaleznosé do tej samej grupy przestepczej, z tym, ze w sprawie bedacej
przedmiotem niniejszego rozpoznania skonkretyzowano te cze$¢ tzw. ,grupy mokotowskiej”, ktérej czlonkiem byl
T. G.. Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyraznie wskazal, ze w W. dzialala zorganizowana grupa
przestepcza, tzw. ,,grupa mokotowska”, w ktérej ramach istniala ,podgrupa” K. R. (str. 1 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku).

Weze$niejsze skazanie oskarzonego za udzial w grupie przestepczej nie stanowilo przeszkody do wydania w niniejszej
sprawie wyroku skazujacego oskarzonego za udzial w tej samej grupie w innym okresie czasu. Przestepstwo z art. 258
k.k. jest przestepstwem trwalym. Przestepstwo trwale konczy sie nie tylko z uwagi na ustanie sytuacji przestepczej np.
w wyniku zachowania sprawcy ale takze w wyniku wydania wyroku skazujacego. Wyrok skazujacy przerywa trwalo§é
przestepstwa, chocby sytuacja przestepcza nie ustala. W tym ostatnim przypadku przerwanie trwalo$ci przestepstwa
nalezy rozpatrywaé nie w kontekécie daty wydania wyroku skazujacego lecz czasookresu przestepnego zachowania
sprawcy wskazanego w opisie zarzucanego mu czynu i w rozstrzygnieciu zawartym w tym zakresie w wyroku. W
sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt VIII K 198/09 T. G. zarzucono, ze czynu z art. 258 § 2 k.k. mial sie
dopusci¢ w okresie co najmniej od 1 grudnia

2005 1. do 21 lutego 2007 r., a w zapadlym wyroku okreslono — o czym mowa wyzej — iz czyn ten mial miejsce w
nieustalonym dokladnie czasie w okresie od listopada 2005 r. do lutego 2007 r. W tej sytuacji w niniejszej sprawie
nie mozna bylo przypisa¢ oskarzonemu przynaleznosci do grupy przestepczej w okresie poprzedzajacym dzien 22
lutego 2007 r. Zwazywszy za$, ze Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku przyjat ze czyn mial miejsce w nieustalonym
okresie od listopada 2005 r. do lutego 2007 r., co oznacza ze zaréwno data poczatkowa jak i koicowa przestepstwa
nie jest precyzyjnie okreélona, a stwierdzenie: ,,do lutego 2007 r.” nie rozstrzyga, czy zachowanie przestepcze miato
miejsce takze w konicowej czesci wskazanego wyzej miesigca, nalezalo - w celu usuniecia jakichkolwiek watpliwosci
oraz uwzgledniajgc okre§long w art. 5 § 2 k.p.k. zasade in dubio pro reo - zmieni¢ zaskarzony wyrok i ustalié, ze czyn
przypisany oskarzonemu w pkt 1 zaskarzonego wyroku mial miejsce od marca 2007 r. do konca kwietnia 2007 .

Nie ma przy tym watpliwosci, ze w marcu i kwietniu 2007 r. oskarzony byt w dalszym ciagu czlonkiem grupy
przestepczej tzw. ,grupy mokotowskiej”, a dokladnie ujmujac tej czesci grupy, ktora okreslano mianem ,podgrupy
Sroédmiejskiej”, podlegajacej K. R.. Wynika to chociazby z faktu popelnienia w tym okresie czasu przez oskarzonego
pozostalych czynéw przypisanych mu w przedmiotowej sprawie. Okolicznoéci popelienia tych czynéw oraz ich
przebieg, szczegbdlowo opisany w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony dopuscit
sie ich w ramach grupy przestepczej.

Grupa przestepcza dysponowala bronia palna. Swiadcza o tym relacje K. S., K. H. i M. S.. Nie ulega przy tym
watpliwosci, ze bron byla sprawna, o czym wiedzial oskarzony. Sad Okregowy w oparciu o relacje M. S. z dnia 2 marca
2016 r. wykazal przeciez, ze oskarzony byl Swiadkiem oddania strzalu z jednej z jednostek broni (str. 10 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Powolywanie sie przez skarzacego, ze zeznania K. H. nie dajg podstaw do wyprowadzenia wniosku, ze réwniez
w okresie marca i kwietnia 2007 r. oskarzony bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej nie ma istotnego
znaczenia skoro w tym okresie czasu oskarzony dopuszczal sie dalszych przestepstw w ramach tejze grupy. Z tych
samych wzgleddéw nie maja takze znaczenia rozwazania dotyczace zmiany miejsca zamieszkania przez K. R..



W zwiagzku z argumentacja skarzacego, ze K. R. nie zostal skazany za kierowanie grupa przestepcza nalezy zauwazyé
— 0 czym mowa wyzej — ze nie utworzyl on samodzielnej grupy. Z poczynionych ustalen wynika, ze w ramach tzw.
»grupy mokotowskiej” istniala podgrupa K. R. okres§lona mieniem grupy badz podgrupy ,,$rodmiejskiej”.

2,

W odniesieniu do czynu z pkt 2 zaskarzonego wyroku Sad Okregowy przeprowadzil szczegélowa analize
poszczegdlnych relacji K. S., w tym co do iloéci (...) bedacego przedmiotem czynu, ilo$ci spotkan T. G. z A.
K., usytuowania posesji, na ktérej przechowywano (...) i 0s6b zastanych na tej posesji, korzysci uzyskanej przez
oskarzonego z poérednictwa przy sprzedazy (...), osob ktére odkupily (...) oraz uzyskanej ceny (str. 38 - 42
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Zdaniem Sadu Okregowego oczywistym jest, ze z uplywem czasu szczegdly
zdarzen zacieraja sie i zaskakujacym bytoby gdyby podczas kolejnych przestuchan K. S. podawal identyczne szczegoly
zdarzenia. Sad I instancji podniosl, ze §wiadek na poszczegolnych etapach postepowania zeznawal tak jak pamietal,
a po wskazaniu wystepujacych réznic i odczytaniu wyjasnien z postepowania przygotowawczego stwierdzal, iz
wtedy pamietal lepiej, co jest przekonywujace i znajduje potwierdzenie w doswiadczeniu zyciowym. Uwadze Sadu
Okregowego nie umknelo, ze podczas zeznan skladanych na rozprawie K. S. wskazywal, ze (...) bylo przechowywane
przez K. P. (str. 43 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Nie mozna jednakze pominaé, Ze na rozprawie w dniu 28
lutego 2013 r. K. S. po przyjrzeniu sie K. P. stwierdzil, iz nie byl on zwiazany ze sprzedaza (...) i nie byl on osoba,
od ktorej plyn ten byl odbierany, a na rozprawie w dniu 27 marca 2013 r. po odczytaniu wyjasnien z postepowania
przygotowawczego zeznal, ze K. P. nie bral udzialu w przekazaniu (...). Podczas przestuchania na rozprawie w dniu
12 stycznia 2016 r. K. S. co prawda ponownie wskazal, ze (...) przez pewien czas bylo przechowywane u K. P. lecz
Sad Okregowy uznal, Ze zeznania skladane po 10 latach, w ktorych K. S. méwi o faktach, ktére nastepnie odwoluje,
przy czym jego relacja jest lakoniczna i chaotyczna, nie moga byé przedmiotem ustalen faktycznych. Nadto z uwagi na
iloé¢ zdarzen, ktorych K. S. byt Swiadkiem, moze on pomyltkowo wskazywa¢ na udzial w powyzszym zdarzeniu K. P.
(str. 44 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Z powyzszym stanowiskiem nalezy sie zgodzic. K. S. byt §wiadkiem duzej
iloci przestepstw, zrozumialym jest zatem, ze po wielu latach konkretne zdarzenia moga mu sie mylié¢, co prowadzi
do wskazywania innych okolicznosci poszczegblnych zdarzen i ich uczestnikéw. Dlatego tez najbardziej miarodajne sa
relacje zlozone w trakcie postepowania przygotowawczego. Nie mozna tez pomingé, ze wprowadzenie do powyzszego
przestepstwa osoby K. P. ma przede wszystkim znaczenie dla oskarzonego A. K.. W odniesieniu do udzialu oskarzonego
T. G. S$wiadek K. S. jest konsekwentny w swoich relacjach.

Sad Okregowy nie zbagatelizowal tez zeznan A. Z. i M. T.. Swiadek A. Z. zeznala, ze zna A. K. lecz nie posiada wiedzy
aby na terenie nalezacej do niej posesji byly przechowywane substancje, ktérych nie mozna legalnie posiada¢. Nalezy
zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sgdu meriti, ze $§wiadek przestuchiwania na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 r.
mogla nie pamietaé zdarzen majacych miejsce w 2007 r., a nadto nie mozna wykluczy¢, iz nie chciala ona podawac
okolicznoSci przechowywania substancji, ktorych posiadanie — jak sie okazalo — jest zabronione. Sad Okregowy ma
tez w pehni racje, ze $§wiadek M. T. z uwagi na znajomo$c¢ laczaca go z A. Z. bywal jedynie okazjonalnie na terenie jej
posesji i mogl nic nie wiedzie¢ o przechowywanych tam substancjach (str. 36 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Nie mozna bylo ustali¢ blizszych okoliczno$ci w jakich doszlo do skladowania (...) na terenie posesji A. Z.. Tym
samym nie mozna twierdzi¢, ze podejrzenia, iz A. K. bral udzial w porwaniu jednego z braci T. wykluczaja mozliwo$¢
przechowywania przez niego (...) na wyzej wymienionej posesji. Trudno tez, aby W. P. zeznawal na temat (_..), ktory to
plyn — wedlug relacji K. S. — to wlasnie on mial pierwotnie przechowywa¢. K. S. byl przestuchiwany w sprawie karnej
prowadzonej przeciwko W. P. przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie o sygn. akt I1I K 286,/08. W
sprawie tej W. P. nie postawiono zarzutu dotyczacego posiadania (...). Zrozumialym jest zatem, Ze zeznajac w tamtej
sprawie K. S. nie méwil o posiadaniu (...) przez W. P..

Wedlug K. S. jego konkubina M. P. miala widzie¢ (...). Zostala ona przesluchana w charakterze $§wiadka i faktu tego nie
potwierdzila. Nie dyskwalifikuje to jednakze relacji K. S. co do udzialu oskarzonego T. G. w czynie przypisanym mu w
pkt 2 zaskarzonego wyroku. Podobnie zreszta jak i to, ze R. K. ps. (...) nie potwierdzil, iz by} inicjatorem odebrania (...).



Czyn przypisany oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku zostal zakwalifikowany jako wystepek z art. 61 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomani. Przepis ten przewiduje, ze sprawca w celu niedozwolonego
wytworzenia Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej wytwarza, przetwarza, przerabia, dokonuje
przywozu, wywozu, wewnatrzwspolnotowego nabycia, wewnatrzwspolnotowej dostawy, przewozi przez terytoriumR.
(...) lub terytorium innego panstwa, nabywa, posiada, przechowuje lub wprowadza do obrotu prekursory. Nie ulega
watpliwosci, ze oskarzony wypekil znamiona powyzszego czynu. Z ustalen stanu faktycznego wynika bowiem, ze po
odebraniu (...) substancja ta byla przez niego przechowywana, a nastepnie bral on udzial w jej sprzedazy osobie
okreslonej jako kolega ,T. z P.”. (...) jest podstawowym surowcem do wyrobu amfetaminy i w takim celu byt on
przechowywany i sprzedany przez T. G.. To za$, czy faktycznie zostala z niego wytworzona amfetamina nie ma
znaczenia przy ustalaniu, ze zachowanie tegoz oskarzonego wyczerpywalo znamiona art. 61 cytowanej wyzej ustawy.

K. S. najpelniej opisal przebieg przedmiotowego zdarzenia podczas przestuchania w dniu 9 grudnia 2008 r. Wskazal
woweczas, ze transakcja dotyczaca (...) miala miejsce: ,,...wczesna wiosng 2007 r., z tego co sobie przypominam jakie$
kilka dni po moich urodzinach, ktére przypadaja na dzieti 20 marca”. (k. 74 - 86). Dlatego tez w zakresie czasookresu
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku nalezalo dokonaé korekty poprzez ustalenie, ze mial
on miejsce w okresie marzec — poczatek kwietnia 2007 r.

3.

Przestepne zachowanie w ramach czynu przypisanego oskarzonemu T. G. w pkt 3 zaskarzonego wyroku polegalo
na skontaktowaniu K. S. z osoba zajmujaca sie handlem nielegalnym alkoholem etylowym, w rezultacie czego K. S.
umozliwil K. P. nabycie 500 1 alkoholu etylowego bez oznaczenia polskimi znakami akcyzy, przy czym oskarzony
dzialal w ramach zorganizowanej grupy majacej na celu popelnienie przestepstwa.

W odniesieniu do tego czynu K. S. zlozyl obszerng relacje w trakcie calego postepowania (vide: str. 74 - 75 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku). Oskarzony T. G. udostepniajac kontakt do mezczyzny, od ktérego zostal nastepnie nabyty
alkohol, wiedzial ze zajmuje sie on handlem spirytusem, a udostepnienie tego kontaktu nie byto przypadkowe. Z
relacji K. S. wynika bowiem, ze kontakt do dostawcy spirytusu uzyskal K. R. od (...) z T. i do komunikowania sie
z tym mezczyzng wyznaczyt wlasnie oskarzonego T. G. (wyjasnienia K. S. k. 1597 - 1602). Skoro rola oskarzonego
w przypadku przedmiotowego czynu ograniczyla sie jedynie do przekazania K. S. kontaktu do dostawcy spirytusu,
to oskarzony nie znal iloSci nabytego spirytusu. Oczywistym jest jednakze, ze oskarzony mial pelng swiadomos§é
celu w jakim K. S. chcial skontaktowac sie z dostawca oraz, iz transakcje nie polegaly na nabyciu nieznacznych jego
ilosci spirytusu. Jak wynika z transakeji bedacych przedmiotem czynu przypisanego K. P. w pkt 6 zaskarzonego
wyroku nabywano minimum 500 | spirytusu. Dlatego tez brak jest podstaw do twierdzenia, ze oskarzony nie mial
Swiadomosci, ze co najmniej taka ilo§¢ alkoholu bedzie przedmiotem transakcji w ktorej miat wzigc udziat K. S..

W ramach przypisanego oskarzonemu czynu stanowigcego pomocnictwo do przestepstwa paserstwa akcyzowego
Sad Okregowy ustalil, Ze kwota podatku narazonego na uszczuplenie jest malej wartoéci, a tym samym zachowanie
oskarzonego wyczerpuje znamiona art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 3 k.k.s. Z uwagi na to, ze standardem bylo
nabywanie 500 1 spirytusu nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem, ze zachowanie oskarzonego wypelnialo jedynie
znamiona wykroczenia skarbowego, o ktérym mowa w art. 65 § 4 k.k.s.

Nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze istnieja watpliwoSci, czy przedmiotem transakeji faktycznie byt spirytus. Grupa
przestepcza, ktérej czlonkiem byt oskarzony, zajmowala sie na szeroka skale handlem nielegalnym spirytusem, osoba
od ktdrej nabywano spirytus byla stalym dostawca, a z relacji K. S. nie wynikalo, aby nabywca spirytusu zglaszal
zastrzezenia, ze nie byl to alkohol etylowy badZ kwestionowat jego jako$é. Podobnie nalezy odnie$¢ sie do kwestii -
podniesionej w tym samym miejscu uzasadnienia apelacji - czy ptyn bedacy przedmiotem przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w pkt 2 zaskarzonego wyroku byl benzylometyloketonem.

4.



W pkt 4 zaskarzonego wyroku T. G. przypisano pomocnictwo w przestepstwie polegajacym na puszczeniu w obieg
podrobionych pieniedzy w ten sposob, ze przemycone z R. (...) trzy banknoty EUR i jeden banknot USD oskarzony
odebralod G. K. ps. (...) G.” i dostarczyt je K. R., przy czym czynu tego oskarzony dopusécil sie w ramach zorganizowanej
grupy majacej na celu popelnianie przestepstw. K. S. szeroko zrelacjonowal poodejmowane przez grupe przestepcza
dzialania zwiazane z dystrybucja falszywych banknotow, co koreluje z relacjami K. H.. Z relacji K. S. wynika, ze rola
oskarzonego w tym procederze byla epizodyczna. K. R. przekazat G. K. 3 falszywe banknoty EUR i jeden falszywy
banknot USD jako probki dla potencjalnych odbiorcow, a G. K. mial sprawdzi¢ jakosc falsyfikatow oraz zorientowac
sie co do mozliwosci pozyskania kontrahentéw zainteresowanych ich dystrybucja. Oskarzony odebral banknoty od G.
K.idostarczyl je K. R., co mialo miejsce w hotelu (...) w W.. Powyzsza relacje K. S. zlozyl podczas przestuchania w dniu
8 czerwca 2009 r. Zwazywszy na fragmentaryczna role oskarzonego w calym zdarzeniu zrozumialym jest, ze podczas
skladania zeznan na rozprawie w dniach 28 lutego 2013 r. i 27 marca 2013 r. oraz na rozprawie w dniu 22 wrze$nia 2015
r. a wiec po uplywie kilku lat od pierwszej relacji K. S. nie byl w stanie doktadnie opisaé dzialan wykonywanych przez
T. G.. W postepowaniu sagdowym wskazywal on, ze oskarzony falszywe banknoty wzial od K. R., szukal nabywcéow, byl
posrednikiem, przy czym podczas przestuchania w dniu 22 wrze$nia 2015 r. stwierdzil, ze pienigdze wziete na probe
oskarzony oddal K. R.. Tego rodzaju relacje nie dyskwalifikuja depozycji K. S. z postepowania przygotowawczego.
Zrozumialym jest bowiem, ze z uwagi na uplyw czasu $wiadek nie byl w stanie precyzyjnie opisaé marginalnej
roli oskarzonego w zdarzeniu, co trafnie zauwazyl Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 54 tegoz
uzasadnienia).

Charakterystycznym jest — na co zwrdcil uwage Sad Okregowy — ze K. H. zeznal, iz K. R. moéwil, ze z C. sprowadza
falszywe pieniagdze i dokumenty i pokazywal sfalszowane banknoty EUR.

Nie mozna tez wymagaé¢ aby depozycje K. S. potwierdzil G. K. skoro w stosunku do niego prowadzone bylo
postepowanie karne, a jeden z zarzutéw dotyczyl przyjecia podrobionych pieniedzy.

5.

W pkt 5 zaskarzonego wyroku przypisano oskarzonemu T. G., dzialajacemu w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, naklanianie K. S. do podrobnienia dokumentéw w postaci dowodu osobistego i prawa jazdy oraz
ulatwienie popelnienia tego czynu poprzez dostarczenie danych personalnych osoby, na ktéra nazwisko mialy byc
podrobionej dokumenty oraz jej fotografii. Do tego czynu skarzacy odnidst sie w pkt III uzasadnienia apelacji,
dotyczacym udzialu oskarzonego w puszczaniu obieg podrobionych pieniedzy i falszowaniu dokumentéw (str. 5 -
6 apelacji) podnoszac, ze ustalenia stanu faktycznego zostaly oparte na golostownych twierdzeniach K. S.. Nalezy
zauwazy¢, ze w odniesieniu do czynu z pkt 5 zaskarzonego wyroku relacje K. S. sa konsekwentne na przestrzeni
calego postepowania (vide: str. 56 - 57 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Powyzsze przestepstwo nie bylo zresztg
incydentalne w dzialalnoéci grupy przestepczej, gdyz K. S. za zgoda i wiedza K. R. przekazywal dane personalne i
fotografie os6b, dla ktérych wytwarzano podrobione dokumenty. Relacje K. S. w tym zakresie w pewnym stopniu
potwierdza to, ze udalo sie ustali¢, iz odebrat on jedng z przesylek nadanych we W..

To, ze P. K. nie potwierdzil relacji K. S. nie podwaza wiarygodno$ci tych depozycji. Trudno bowiem przypuszczaé aby
Swiadek ten byl zainteresowany w ujawnianiu swojej przestepczej dzialalnoéci.

Zrelacji K. S. wynika, ze dokumenty byly tez falszowane w C., a fakt, ze nie byt on w stanie jednoznacznie stwierdzic,
gdzie zostaly sfalszowane dokumenty o ktérych mowa w czynie przypisanym oskarzonemu nie moze stanowic
podstawy do kwestionowania miarodajnoéci jego wyjaénien i zeznan. Swiadek K. S. nie zeznal przy tym, ze dokumenty
byly dostarczane w pudelkach po plytach CD.

W tego rodzaju opakowaniach umieszczano pienigdze, fotografie i dane osob, ktérym miano wytworzy¢ sfalszowane
dokumenty (zeznania zlozone na rozprawie 27 marca 2013 r. k. 2783v - 2784).

6.



W $wietle powyzszych rozwazan zawarty w petitum apelacji zarzut dopuszczenia sie przez Sad I instancji obrazy art.
7 k.p.k. nie mogl by¢ uznany za zasadny.

Oskarzonemu T. G. wymierzono nastepujace kary jednostkowe:
- za czyn z art. 258 § 2 k.k. — 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1 zaskarzonego wyroku),

- za czyn z art. 61 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 kk. — 1 rokui 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz 40 stawek dziennych grzywny po 100 z} stawka (pkt 2 zaskarzonego wyroku),

- za czyn z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. — 50 stawek dziennych grzywny po
100 z} stawka (pkt 3 zaskarzonego wyroku),

-za czyn z art. 18 § 2 w zw. z art. 310 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia
— 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 4 zaskarzonego wyroku),

-zaczyn z art. 18 § 21 § 3 k.k. wzw. z art. 270 § 1 w zw. z art. 65 § 1 k.k. — 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 5
zaskarzonego wyroku).

Orzeczono tez kary lgczne 2 lat pozbawienia wolno$ci i 60 stawek dziennych grzywny po 100 zl stawka.

Sad odwolawczy moglby ingerowaé w wysokos$ci orzeczonych kar w przypadku stwierdzenia ich razacej
niewspolmiernosci.

Na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi przy tym o kazda r6znice w ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen
tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona mozna byloby — rowniez w potocznym znaczeniu tego stowa —
uznac za ,razaco” niewspohmierna, to jest niewspolmierna w stopniu niedajacym sie wrecz zaakceptowaé (Komentarz
do Kodeksu postepowania karnego Jana Grajewskiego, Lecha K. Paprzyckiego, Michala Plachy, Zakamycze 2003, teza
22 do art. 438, str. 69, tom II). W zadnej mierze nie mozna za$§ moéwicé, ze kary, o ktérych mowa wyzej, sa karami
razaco niewspoimiernymi.

7.

O kosztach sagdowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 626 §1, art. 633, art. 634, art. 636 §
1 k.p.k., art. 2 ust. 1 pkt 4, art. 3 ust. 1, art. 6, art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (j.t. Dz. U. 1983 r., Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm.). Orzeczona wobec oskarzonego kara taczna grzywny obejmuje
samoistng kare grzywny oraz grzywne orzeczong obok kary pozbawienia wolno$ci.

W takim przypadku o wymiarze oplaty od kary lacznej grzywny decyduje fakt rownoczesnego skazania za zbiegajace
sie przestepstwa na kare bezwzglednego pozbawienia wolnos$ci, co powoduje, ze wymierza sie oplate w wysoko$ci
20% lacznej kwoty grzywny (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 1986 r. sygn. VI KZP 3/86, OSNKW

1986/9-10/76).

O wynagrodzeniu za obrone z urzedu oskarzonego T. G. orzeczono na podstawie § 2,8 3, § 4 ust. 1- 3, § 17 ust. 2 pkt 5
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



