Sygn. akt IT AKa 189/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Marek Motuk

Sedziowie: SA - Jaroslaw Goral (spr.)

SA - Ewa Plawgo

SA - Ewa Jethon

SA - Jerzy Leder

Protokolant: — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej
oraz oskarzycieli positkowych: L. i R. B.

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2016 r.

sprawy D. K., syna R. i K.

zd. K., urodz. (...) w W.

oskarzonego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2015 r. sygn. akt VIII K 178/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczonq wobec D. K. na podstawie art. 148 § 1 k.k.

kare pozbawienia wolnosci lagodzi do lat 25 /dwadziescia pieé/;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza D. K. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci: od dnia 13
grudnia 2009 r. do dnia 12 listopada 2010r. ,od dnia 15 listopada 2012r. do dnia 27 listopada 2012r.

oraz od dnia 23 stycznia 2016r. do dnia 8 grudnia 2016r.

III. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

IV. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 /
siedemset trzydziesci osiem/ zl obejmujacq 23 % VAT z tytudu obrony D. K. swiadczonej z urzedu w

postepowaniu przed Sqgdem Apelacyjnym;

V. zwalnia oskarzonego od kosztéow sqgdowych za obie instancje, obciqzajqc wydatkami Skarb

Panstwa.



UZASADNIENIE

Prokurator oskar#y# D. K. to, #e:

w nocy 12 grudnia 2009 r. w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) dzialajac z bezpo$rednim zamiarem pozbawienia
zycia E. B. (1) zadal jej cios nozem w klatke piersiowa powodujac u niej rane kluta uszkadzajaca narzady wewnetrzne
w postaci: IV i V zebra, mostka, worka osierdziowego, $ciany prawej komory serca, lewej zyly gléwnej gérnej, czym
spowodowal nagly jej zgon, przy czym czynu tego dopuscil sie w przeciggu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolno$ci za przestepstwo podobne orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie VIII
Wydzialu Karnego o sygn. akt

VIII K 150/02,

y.oczynzart. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 22 grudnia 2015 r., w sprawie sygn. akt VIII K 178/13:

I. D. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu - wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. -iza to na podstawie art. 148 § 1 k.k. wymierzyt mu kare dozywotniego pozbawienia wolnosci;

II. Na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek przez zniszczenie dowodu rzeczowego wymienionego w pkt 20
wykazu k. 204 akt;

III. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 13 grudnia 2009 r. do dnia 12 listopada 2010r.;

IV. Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w W. - adw. K. S. kwote 600 zl. (sze$ciuset zlotych)
powiekszong o stawke podatku VAT tytutem udzialu w sprawie obroncy z urzedu;

V. Zwolnit oskarzonego z ponoszenia kosztow sadowych przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.
Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzil sie obronca oskarzonego i wnio6st od niego apelacje.
W trybie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny dowodéw, a mianowicie:

1) wyjaénien oskarzonego D. K. i uznanie ich przez Sad za niewiarygodne z racji ich sprzecznos$ci z zeznaniami
swiadkéw M. S. (1) i D. R,, a takze z opiniami bieglych z zakresu medycyny sadowej, podczas gdy wyjasnienia
oskarzonego koresponduja z zeznaniami §wiadkow P. K. (1), J. S., protokolami ogledzin miejsca ujawnienia zwlok,
ogledzin mieszkania przy ul. (...) w W., sadowo-lekarskich ogledzin zwlok pokrzywdzonej, opinia bieglego z zakresu
analizy $ladéw krwawych i nie spos6b w Swietle tego materialu dowodowego uznaé, ze opinie biegltych z zakresu
medycyny sadowej, a w szczego6lnoéci bieglych P. K. (2) oraz W. S. ,kategorycznie” wykluczaja wersje oskarzonego,
za$ zeznania $wiadkoéw M. S. (1) i D. R. ,w istotnych dla sprawy kwestiach sa spéjne i uzupehiajace sie”;

2) zeznan $wiadka M. S. (1) i uznanie ich przez Sad za wiarygodne oraz dokonanie w oparciu o nie czeSciowych
ustalen w niniejszej sprawie, w sytuacji gdy zeznania $wiadka co do jego zachowania w mieszkaniu oskarzonego w
dniu 12 grudnia 2009 roku sa nielogiczne, Swiadek w toku calego postepowania w niniejszej sprawie zmienia swoje
wypowiedzi lub zaslania sie niepamiecia, zeznaniom $wiadka przecza m.in. protokoly ogledzin miejsca ujawnienia
zwlok oraz ogledzin mieszkania oskarzonego, w szczegdlnoéci opis wygladu zwlok w miejscu ich ujawnienia oraz
dowody ujawnione w mieszkaniu, tj. bielizna pokrzywdzonej oraz zerwana bizuteria, protokét sadowo-lekarskich
ogledzin zwlok i opis obrazen ujawnionych na ciele pokrzywdzonej o charakterze przezyciowym, zeznania §wiadkéw
P. K. (1), J. S, nadto zeznania tego $wiadka zostaly zdyskredytowane przez bieglych psychologéw, w opinii ktérych



Swiadek ten ,kontynuuje przyjeta postawe obronna polegajaca na unikaniu zeznan, ktére moglyby przedstawi¢ go w
niekorzystnym $wietle w sprawie, z ktora jest zwigzany”,

3) pisemnych oraz ustnych opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...)
Uniwersytetu Medycznego - P. K. (2) i W. S. - a takze opinii pisemnej i ustnej bieglego z zakresu medycyny sadowej
Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej Uniwersytetud. - T. K. - poprzez nieprawidlowe uznanie przez Sad, ze w
Swietle wnioskow w tych opiniach zawartych nalezy kategorycznie wykluczy¢ wersje zdarzenia przedstawiang przez
oskarzonego, a opinie sg spdjne i koresponduja ze soba, podczas gdy biegli z osrodka (...) w ustnej opinii zlozonej na
rozprawie w dniu 25 stycznia 2013 roku oraz w dniu 3 kwietnia 2014 roku stwierdzili, Ze jest mozliwe ugodzenie ofiary
nozem w sposéb zademonstrowany przez oskarzonego, co wiecej, pogladowo zaprezentowali to przed obliczem Sadu,
natomiast biegly T. K., nie widzac demonstracji ciosu oskarzonego, w oparciu o informacje dotyczace gteboko$ci rany
i jej umiejscowienia na ciele pokrzywdzonej w sposob stanowczy stwierdza, ze wbicie noza miato charakter celowy,
nie dysponujac przy tym dowodami pozwalajacymi rozstrzygnac¢ kwestie usytuowania pokrzywdzonej wzgledem
sprawcy; biegli wysnuwaja nadto niejednoznaczne wnioski co do sily uzytej przez oskarzonego, za$ biegly T. K. poprzez
wnioski dotyczace przypadkowego nadziania sie ofiary na néz zdaje sie nie rozumie¢ mechanizmu ciosu opisanego
przez oskarzonego, ktory w swoich wyjasnieniach nie przeczy, ze wykonat aktywny zamach reka do tylu; nadto
opinia bieglego T. K. jest wewnetrznie sprzeczna, za$ biegly wykracza poza ramy przedmiotowe zleconej mu opinii
wypowiadajac sie de facto co do zamiaru oskarzonego, czym dysponuje p6zniejsze ustalenia Sgdu w tym zakresie;

4) zeznan $wiadkow P. K. (1) i J. S. poprzez bezzasadne uznanie ich przez Sad za niekonsekwentne, wzajemnie
wykluczajace sie, jak rowniez poprzez postuzenie sie przez Sad przy ocenie zeznan tych swiadkéw reguly zgodnie
z ktéra ,osadzeni nie opowiadaja sobie szczegdélow swoich spraw”, tymczasem Sad nie wyjasnia w oparciu o jakie
przestanki wysnuwa takie wnioski, twierdzeniom tym przecza zeznania $wiadka M. I., a zgromadzone w sprawie
dowody wskazuja, ze §wiadek P. K. (1) nie przebywal ani w jednej celi, ani na jednym bloku wieziennym z oskarzonym,
Swiadek ten nadto konsekwentnie podnosi, ze nie zna oskarzonego i nie ma powodu by obcigzaé swoimi zeznaniami
Swiadka M. S. (1), co ten sam rowniez potwierdzil podczas konfrontacji obu $wiadkow, czy wreszcie nie ma zadnego
dowodu, ktéry deprecjonowalby zeznania §wiadka P. K. (1) i podwazal jego wiarygodnosé;

5) zeznan $wiadka D. R. i przyjecie przez Sad jakoby nie bylo podstaw, aby odmoéwié¢ wiary relacji D. R. oraz
dokonanie w oparciu o te zeznania cze$ciowych ustalen w sprawie, podczas gdy z opinii sgdowo — psychologicznej
dotyczacej przestluchania $wiadka wynika, iz z psychologicznego punktu widzenia zeznania D. R. nie moga
stanowi¢ wartoSciowego materialu dowodowego w sprawie z uwagi na zaburzenia w sferze motywacyjnej $wiadka,
przejawiajacej sie jako nieche¢ do wspolpracowania z wymiarem sprawiedliwoS$ci oraz brak motywacji do skladania
zeznan polaczony z niecheciag do wydobywania z pamieci zdarzen trudnych;

II. obraze przepisOw postepowania, ktora miala wplyw na tre§¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k., polegajaca na
rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usngé watpliwosci poprzez nieprawidlowe przyjecie przez
Sad, ze charakter uzytego narzedzia, gleboko$¢ Smiertelnej rany, ugodzenie nozem w klatke piersiows, sila ciosu i
postawa oskarzonego wykluczaja mozliwo$¢ uznania, ze rana zostala zadana przypadkowo, a zatem oskarzony dzialal
w zamiarze bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzonej E. B. (1), w sytuacji gdy Sad w oparciu o material
dowodowy zgromadzony w sprawie nie jest w stanie ustali¢ logicznego motywu, ktorym mialby kierowacé sie oskarzony,
brak jest dowodu wskazujacego na zachowanie afektywne oskarzonego i zamiar nagly, oskarzony przedstawil jedyna
wersje zdarzenia opisujaca moment ugodzenia pokrzywdzonej nozem, dla ktorej z przyczyn obiektywnych brak jest
wersji konkurencyjnej, za$ biegli z zakresu medycyny sadowej P. K. (2) i W. S. stwierdzili, iz ,umiejscowienie i
przebieg kanalu rany jest taki, ze cios mozna byto zada¢ w réznych sytuacjach, wersje podane przez oskarzonego nie sa
jednoznaczne, dlatego nie jest mozliwe dokladne odtworzenie przebiegu zdarzenia”, natomiast biegly z analizy §ladow
krwawych K. C. zaopiniowal, iz ,na podstawie przedstawionych w aktach dowodéw nie jest mozliwe odtworzenie
dokladnego przebiegu zdarzenia majacego miejsce w mieszaniu nr (...) przy ul. (...) w W. i co za tym idzie, nie jest
mozliwe odniesienie sie do zeznan i wyjasnien w tej kwestii”, a tym samym w sprawie niniejszej wystepuja niedajace



usungé sie watpliwosci, ktére nalezalo rozstrzygnac na korzy$¢ oskarzonego w kontekscie jego odpowiedzialnosci
karnej;

ITI. obraze przepisow postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410 k.p.k. przez pominiecie
przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z dowodéw uznanych za wiarygodne: (1)
protokotu ogledzin miejsca ujawnienia zwlok pokrzywdzonej wraz materiatami poglagdowymi (2) protokotu ogledzin
mieszkania przy ul. (...) w W. wraz z materialami pogladowymi oraz (3) protokolu sadowo - lekarskich ogledzin zwlok
jak réwniez dowoddéw zabezpieczonych w mieszkaniu i oznaczonych w wykazie dowodéw numerami (...) tj. takich
okoliczno$ci jak: wyglad zwlok i znajdujacej sie na nich niekompletnej odziezy, wyglad mieszkania i ujawniona na
miejscu zdarzenia bielizna pokrzywdzonej oraz zerwane elementy bizuterii w postaci zéttych lancuszkéw, ujawnione
na ciele pokrzywdzonej, obrazenia w postaci podbiegnie¢ krwawych majacych charakter przezyciowy, zlokalizowane
na glowie pokrzywdzonej, ramieniu lewym, w okolicy lewego lokcia, na lewej rece oraz w blonie Sluzowej wargi
dolnej, ktére to dowody czynia wiarygodna wersje oskarzonego iz bezposrednio przed zdarzeniem moglo dojéc
pomiedzy pokrzywdzong a $wiadkiem M. S. (1) do szarpaniny, wobec pokrzywdzonej mogta by¢ stosowana przemoc
i pokrzywdzona mogla by¢ zmuszana do odbycia stosunku seksualnego, co koresponduje z wersja zdarzenia
przedstawiang, przez oskarzonego, a tym samym Sad oparl swoje ustalenia faktyczne jedynie na czeSci tego materiatu
dowodowego;

a w konsekwencji wyzej podniesionych uchybienn natury procesowej, ktorych istota jest dokonanie dowolnej oceny
dowodow, pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznos$ci wynikajacych z dowodow
uznanych za wiarygodne oraz naruszenie zasady in dubio pro reo, skarzonemu wyrokowi zarzucil btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajacy ,,a bezpodstawnym
przyjeciu, ze oskarzony D. K. jest winny popelnienia czynu z art. 148 § 1 k.k., podczas gdy zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia, iz dzialal on w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia
pokrzywdzonej, natomiast oceniajac tenze material dowodowy z uwzglednieniem regul wyrazonych w art. 7 k.p.k.,
art. 5 § 2 k.p.k. oraz czyniac ustalenia w oparciu o caloksztalt okolicznoéci ujawnionych na rozprawie gtéwnej, czyn
oskarzonego nalezy kwalifikowac jako przestepstwo z art. 155 k.k.

Jednocze$nie - w przypadku nie podzielnia przez Sad II instancji argumentacji obroncy odnos$nie wyzej wskazanych
zarzutoéw, podnosit:

IV. zarzut razacej niewspohmierno$ci kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec oskarzonego D. K.,
przy wymiarze ktorej Sad pominal korzystne dla oskarzonego okoliczno$ci wynikajace z wywiadu $rodowiskowego,
wskazujace na to, iz po powrocie oskarzonego do miejsca zamieszkania nie dochodzilo tam do interwencji Policji,
nie naplywaly skargi na zachowanie oskarzonego, sasiedzi zgodnie twierdzili, Zze ,nie ma poréwnania co do tego,
co dzialo sie w lokalu kilka lat temu, a jaki spokéj panuje teraz”, nadto oskarzony w okresie pozostawania na
wolnoSci podejmowal zatrudnienie na podstawie umowy zlecenia i odpowiadajac ,z wolnej stopy” przed Sadem z pelna
$wiadomoScia grozacej mu surowej kary przez okres 13 miesiecy rzetelnie stawial sie na kazdy termin rozprawy, nie
ukrywal sie ani w zaden inny sposob nie utrudnial postepowania w sprawie, a takim zachowaniem wykazal, Ze pomimo
swojej uprzedniej wielokrotnej karalnoSci czynit starania w celu zaadaptowania sie do normalnego funkcjonowania
w spoleczenistwie.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k. wnosil o:

I. zmiane skarzonego wyroku w calo$ci poprzez uznanie, ze czyn popelniony przez oskarzonego D. K. wypelia
znamiona przestepstwa z art. 155 k.k.

ewentualnie, w razie nie podzielnia argumentacji i wnioskoéw obroncy w zakresie btednej kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego wnosil o:



II. zmiane skarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary, nalezycie uwzgledniajacej
dyrektywy wymiaru kary oraz wszelkie okolicznosSci przemawiajace na korzy$c oskarzonego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy okazala sie w wiekszo$ci niezasadna a podniesione w niej zarzuty nie znalazly potwierdzenia.

Sad Okregowy prawidlowo zebral dostepny material dowodowy, ocenil go nie przekraczajac ram zakre$lonych
art. 7 k.p.k., dokonujac prawdziwych ustalen faktycznych. Podstawa tych ustalen byly zeznania M. S. (1), D.
R., opinie bieglych z Zakladow Medycyny Sadowej oraz wyjasnienia D. K.. Nie budzi najmniejszej watpliwosci
rowniez prawidlowo$c przyjetej kwalifikacji prawnej z art. 148 § 1 k.k. Trafnoéci tego przekonania nie podwazyly
zarzuty podniesione w apelacji obroncy, jako ze zaprezentowana tam argumentacja nie znajdowala potwierdzenia w
materialach sprawy.

Odnoénie zarzutu I pkt. 1

Sad Okregowy dokonal oceny dowodow, w tym wyjasnien oskarzonego, nie przekraczajac ram swobodnoéci. Wbrew
twierdzeniom obroncy zasadno$¢ tego stanowiska zasluguje na akceptacje nie tylko z racji sprzecznosci jego depozycji
z zeznaniami M. S. (1), lecz przede wszystkim z caloksztaltem okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy glownej,
powiazanych zasadami poprawnego rozumowania.

I tak nie ma racji obronca podnoszac, ze wyjaénienia D. K. znajduja wsparcie w zeznaniach P. K. (1). Wprost
przeciwnie, ich tres¢ logicznie dowodzi jedynie zaistnienia pomiedzy tymi osobami uzgodnien poczynionych na
uzytek linii obrony oskarzonego. Byly one jednak natury ogolnej a zaistniale sprzeczno$ci nie mogly wywolaé
skutku oczekiwanego przez skarzacego. Oskarzony mianowicie przedstawil wersje o przypadkowym zamachu nozem
majacym na celu zniechecenie M. S. (1) do seksu grupowego. Ta wersja, pozbawiona informacji o usytuowaniu
ofiary wywolala reakcje bieglego P. K. (2) /k.1893/. Biegly stwierdzil, ze ,wyjasnienia oskarzonego sg trudne do
zweryfikowania, bo nie wiemy jak byl zadany cios, jak byla usytuowana ofiara.” W tej sytuacji odnoszac sie jedynie
do hipotetycznej mozliwosci wywolania zaistnialego skutku biegly zaopiniowal, ze ,teoretycznie byloby to mozliwe,
gdyby pokrzywdzona stala nieco od tylu po prawej stronie zwrécona bokiem do sprawcy”. Nalezy w tym miejscu
zaznaczy¢, ze o takim usytuowaniu ciala ofiary nie relacjonuje nawet sam oskarzony, ktory po zadaniu ciosu mial
widzie¢ stojaca ofiare a nawet ja podtrzymywac. Przyjal on postawe oczekujaca mozliwosSci znalezienia przez bieglego
pozycji pokrzywdzonej, ktéra potwierdzalaby jego wersje. Biegly wylacznie teoretyzujac ja znalazl, lecz taka wersja
zostata wykluczona przez inne dowody. P. K. (2) potwierdzajac to na rozprawie odwolawczej, jednoznacznie stwierdzil,
ze nie dostrzega sprzeczno$ci tego stanowiska z opinia bieglego K. wykluczajaca przypadkowe nadzianie sie ofiary na
ostrze. Sad Apelacyjny przypomina, ze tej modyfikowanej wersji nie wspiera nawet wskazany przez obrone P. K. (1),
zeznajacy o popchnieciu ofiary przez §wiadka S. skutkujacym ,nadzianiem” na ostrze, co zostalo zasadnie ocenione
w caloksztalcie dowodéw jako nieprzekonujgca i podwazona linia obrony. O takim popchnieciu nie podaje ani sam
oskarzony ani $wiadek S..

Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw do przyznania racji argumentom skarzacego o dowolnej ocenie zeznan §wiadka
M. S. (1). Jako nieporozumienie juz nalezy oceni¢ teze obroncy o zdyskredytowaniu jego zeznan przez bieglych
psychologow. Teza powyzsza oderwana jest calkowicie od treSci przedmiotowej opinii. I tak w opinii psychologicznej
z dnia 16 kwietnia 2014 r. biegla potwierdzila zdolno$¢ §wiadka do postrzegania i odtwarzania rzeczywisto$ci w
czasie zeznan jak i podczas badania. W opinii z dnia 31 maja 2015t biegla zeznala, ze u $wiadka nie wystepuja
zaburzenia psychiczne, ktére moglyby powodowac znieksztalcenie tresci jego relacji. Wskazywanie przez obroince
na prezentowana przez $wiadka postawe obronng polegajaca na unikaniu zeznan, ktére moglyby przedstawic¢ go w
niekorzystnym $wietle w sprawie go tyczacej, jest oderwane calkowicie od okolicznoéci logicznie to wyjasniajacej.
Jest nig skazanie w tym samym postepowaniu M. S. (1) za przestepstwo z art. 240 § 1 k.k. Ta zrozumiala postawa
nie umniejsza waloréw jego relacji odnoszacych sie do czynnoSci realizowanych przez oskarzonego, jako logicznie
wspartych innymi dowodami.



Apelacja nie wykazala blednos$ci oceny zeznan $wiadka D. R.. Wbrew twierdzeniom obroncy resume opinii bieglej
psycholog nie pozostawia miejsca na watpliwosci : ,$wiadek nie ujawnia tendencji do fantazji badZ konfabulacji”.
Przytaczanie fragmentow opinii bieglego psychologa, pomijajace skazanie $wiadka za czyn z art. 239 § 1 k.k.
nie moglo wywolaé¢ oczekiwanych skutkéw procesowych. Jej zeznania logicznie wkomponowuja sie w material
dowodowy. Zgodnie z ich treécig oskarzony poinformowat ja o dokonaniu zabdjstwa kobiety. Nie wspominatl o
udziale oséb trzecich. Swiadek powodowana ,zaslepieniem uczuciowym” podjela sie ,wziaé zbrodnie” na siebie.
Zeznala, ze dokonala zbrodni sama. Logicznym jawi sie wniosek, ze gdyby wiedziala o popchnieciu ofiary przez
Swiadka S., jej relacja bytaby pozbawiona sensu. Sad nie dostrzega mozliwo$ci logicznego wytlumaczenia wziecia przez
Swiadka wiekszej odpowiedzialnoSci niz ta, ktéra wynikala z rzeczywistego dzialania oskarzonego. Nie znajduje tez
uzasadnienia zacieranie §ladow ,wypadku” z jednoczesnym przyznaniem sie do nie zaistnialej zbrodni. Oczywistym
jest, ze do popelnionej zbrodni przyznal sie wobec niej oskarzony.

Odnoénie zarzutu dowolno$ci oceny opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej /zarzut I pkt 3/ t.j. on w istocie
nieco zmodyfikowanym powtérzeniem zarzutu I pkt 1. Wiara w wielokrotne powtorzenie tej samej idei réwniez i
tym razem nie znalazla przelozenia na uzyskanie oczekiwanego efektu procesowego. Takze sugestia, ze biegly T. K.
»zdaje sie nie rozumie¢ mechanizmu ciosu opisanego przez oskarzonego”, pomija zupelnie koniecznos$ci wskazania
owego ciosu. Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy niekonkretnos$é relacji oskarzonego odnosnie usytuowania ofiary oraz
kata nachylenia jej ciala wzgledem oskarzonego. Obronca odrywa swoja argumentacje od powyzszych okoliczno$ci
oraz od zachowania oskarzonego zacierajacego Slady zbrodni. Do$§wiadczenie Zyciowe wskazuje, ze zacieranie §ladow
nieumy$lnego spowodowania $mierci pozbawione jest w realiach niniejszej sprawy racjonalnego uzasadnienia.
Logiczna jest konstatacja, ze osoba powodujaca czyjas $mier¢ przypadkiem, nie zaciera dowodéw wlasnej niewinnos$ci
w zakresie ewentualnego zarzutu zabdjstwa.

Obronica podnosi nastepnie, ze Sad nie wyciagnal odpowiednich wnioskéw ze stanu odziezy ofiary, odniesionych przez
nig obrazen o charakterze przezyciowym, zerwanej bizuterii czy tez wygladu mieszkania, ktore to okoliczno$ci mialyby
wspieraé wersje oskarzonego odnoénie klétni pokrzywdzonej ze $wiadkiem S.. Rzecz w tym, ze akcja podjeta przez
oskarzonego po $émierci E. B. (1) polegajgca na przemieszczeniu zwlok na klatke schodowa uniemozliwila jednoznaczne
odczytanie Sladow mogacych potwierdzi¢ wersje oskarzonego. Obronca pomija réwniez te czeS¢ opinii bieglych z
zakladu Medycyny Sadowej, w ktdrej nie stwierdzili oni na ciele E. B. obrazen przemawiajacych za podjeciem obrony
przed napastnikiem, a co rdOwniez mialo wskazywaé na potwierdzenie wersji oskarzonego o klétni pomiedzy swiadkiem
S. a ofiara.

Wobec powyzszego brak jest podstaw do przyznania racji tezie obrony o nieumy$lnym spowodowaniu $mierci
czlowieka tj dopuszczeniu sie przez D. K. czynu przewidzianego w art. 155 k.k.

Kwalifikacje prawna czynu przyjeta przez Sad Okregowy nalezy uznac za prawidlowa.

Za tak zakwalifikowana zbrodnie kodeks karny przewiduje kare w rozmiarze od lat 8 do dozywotniego pozbawienia
wolnoSci.

Sad Okregowy wobec D. K. orzekl najwyzszy przewidziany ustawa karna wymiar kary.
Obronca zakwestionowal wyrok rowniez w tej czesci.

Ocena zasadnoS$ci zarzutu razacej surowosci kary winna rozpoczac sie od zbadania motywu zbrodni. Ustalenia
poczynione w sprawie pozwalaja jedynie na czasowe usytuowanie jego zaistnienia na kilka chwil przed zabdjstwem.
Nie ulega watpliwos$ci, ze przyczyny tragedii znaly dwie osoby. Jedna z nich stracila zZycie a druga w tej materii
konsekwentnie milczy, gdyz bardzo ogolne wskazywanie na zachowanie innej osoby jako przyczyny zabo6jstwa nie
wyjaénia, zdaniem Sadu odwolawczego, rzeczywistego motywu zbrodni. Material dowodowy nie zezwala na czynienie
w tej kwestii stanowczych ustalen. Pewne jest, ze nie byla to zbrodnia przemyslana, zaplanowana i w spos6b chlodny
zrealizowana. A dla takich wlaénie czynéw ustawodawca ,rezerwuje” najwyzszy wymiar kary. Nie sposob tez skwitowac



tragicznego finalu spotkania zwrotem naduzywanym w sytuacjach niemoznoSci wyja$nienia przyczyn zbrodni, a
to ze ofiara znalazla sie w nieodpowiednim czasie w nieodpowiednim miejscu. Czas i miejsce przestepstwa nie
sprzyjaly oczywiscie bezpieczenstwu pokrzywdzonej lecz dopiero uzupekione o ,nieodpowiednie” towarzystwo D. K.
zadecydowaly o jej $mierci. Teze owa potwierdza opinia bieglych lekarzy psychiatréw oraz bieglego psychologa.

Zgodnie z nia oskarzony nie ujawnia cech choroby psychicznej ani niedorozwoju umyslowego. Jest natomiast
niezrownowazony emocjonalnie z tendencja do latwego rozdraznienia oraz wzbudzania gniewu i zlosci. Zalegajace
negatywne emocje roztadowuje stosujgc rézne formy agresji. Nie udalo sie ustali¢ czynnika, ktéry w niniejszym
przypadku te emocje wzbudzil rowniez dlatego, ze oskarzony nie ma wgladu wlasnie w te cechy swojej osobowoéci
i motywy zachowania. Nie dostrzega zwigzku pomiedzy wlasng osobowoscia a niepowodzeniami i konfliktami,
w ktoérych uczestniczy a ich przyczyn szuka poza wlasng osoba. Obrazuja to wypowiedziane po uderzeniu ofiary
stowa skierowane do $§wiadka S. ,to przez ciebie”. W rezultacie D. K. nie wyciaga wnioskow ze skutkéw wlasnego
postepowania i nie czuje sie za nie odpowiedzialny. U osoby doroslej i zdrowej psychicznie okolicznoSci te nie tonuja
wymowy czynu popelnionego na bezbronnej kobiecie, bedgcej de facto goSciem w domu sprawcy, ktory to status
zawsze gwarantowal, we wszystkich kulturach spolecznych pewno$¢ bezpieczenstwa. Sad Apelacyjny nie znalazl
nie tylko usprawiedliwienia ale i racjonalnego wytlumaczenia takiego postepowania. Jako wrecz ironie traktuje
wyjaénienia troska o bezpieczenstwo partnerki §wiadka M. S.. Intencja dzialania w interesie osoby zagrozonej
i to dzialania zakonczonego $miercig ochranianego przeczy w realiach sprawy logice i zdrowemu rozsadkowi.
Refleksja po zadaniu $miertelnego ciosu w klatke piersiowsa, $§wiadczy za$ o rozladowaniu zalegajacej emocji wlasnie
agresja. Za wystgpieniem takiego otrzezwienia polaczonego ewidentnie z zalem a moze wrecz rozpacza przemawiajg
wypowiedziane slowa : ,co ja zrobilem”. Slowa, nalezy podkresli¢ slyszane i relacjonowane przez $wiadka S.. I
wiarygodnie przez niego uzupehione : ,to przez ciebie”. To uzupelienie wpisuje sie logicznie w cechy osobowos$ciowe
sklaniajace go do poszukiwan przyczyn wlasnego postepowania poza wlasna osoba. Faktem jest, ze ten spdzniony akt
zalu, pozwala zdaniem Sadu Apelacyjnego dostrzec w osobie oskarzonego nie bezrefleksyjnego zabojce, lecz czlowieka
mogacemu poddaé sie skutecznie dlugotrwalej resocjalizacji. Zbrodnia ktérej sie dopuscit $wiadczy wprawdzie
nie tylko o jego powaznym zagrozeniu dla spoleczenistwa ale roéwniez dla jego najblizszego otoczenia. Nie jest
jednak wierzcholkiem mozliwosci przestepczych dzialan zagrozonych kara dozywotniego pozbawienia wolnosci.
Ta konieczna konstatacja nie jest bynajmniej wyrazem poblazliwosci dla podobnych zachowan, ale wskazuje na
potrzebe zachowania proporcji niezbednych w realiach obowigzujgcego prawa i zjawiska przestepczos$ci, zwlaszcza
zorganizowanej, gdzie zycie ludzkie ma cene wymierna, czesto przybierajaca posta¢ wrecz ,rynkowa”. Kara 25
lat pozbawienia wolno$ci jako kara réwniez o charakterze eliminacyjnym stanowi zar6wno zashizong odplate jak
i pozostawia zainteresowanemu nadzieje na powrot do spoleczenstwa. Powrdt oczywiScie wylacznie skazanym
potrafiacym uzyskac¢ wglad we wlasne cechy osobowosci i zrozumieé zachodzacy zwiazek przyczynowy pomiedzy
nimi a dotykajacymi réwniez ich samych niepowodzeniami zyciowymi. Potrzeba takiej wlasnie korekty oceny wlasnej
osobowoéci dotyczy nie tylko os6b skazanych, lecz rowniez tych wszystkich, ktérzy w popelianych bledach nie
dostrzegaja wlasnej winy. Zatem oczekiwanie takiej zmiany od skazanego za zbrodnie nie moze byé¢ uznane za
wygbrowane.

Z tych wzgledéw Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



