Sygn. akt IT AKa 134/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Ewa Plawgo

Sedziowie SA - Marek Czecharowski

SA - Malgorzata Janicz (spr.)

Protokolant sekr. sqd. Lukasz Jachowicz -

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 22 lipca 2016 r. sprawy

1) M.Z. (1), syna H.i W. zdomu P., ur. (...) w W.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 k.k., art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
2) 0.G.Z.c.J.iT.zdomu 8., ur. (...) w miejscowosciT.

oskarzonqg z art. 148 § 2 pkt 1 k.k., art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

3) N.M.,s.I.i M. zdomu M.

oskarzonego z art. 148 § 2 pkt 1 k.k., art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt XII K 134/14

uchyla w calosci zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonych M. Z. (1), O. G. Z. i N. M. przekazuje

Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

M.Z. (1), O.G.Z., N. M. oskarzono o to, ze:w nocy z 16 na 17 sierpnia 2012 r. w miejscowoéci K., gmina W.,
dzialajac z zamiarem bezpoSrednim, wspoélnie i w porozumieniu, pozbawili zycia ze szczegdlnym okrucienstwem A.
O. w ten sposéb, ze zgodnie z ustalonym uprzednio podziatem rél, przy uzyciu sily fizycznej i uprzednim skrepowaniu
oraz pozbawieniu wolnoéci wymienionego w miejscu zamieszkania O. G. Z., samochodem M. Z. (1) przewiezli A. O.
do kompleksu lesnego w miejscowoéci K., gdzie postugujac sie nozem uderzali skrepowanego A. O. w okolice klatki
piersiowej powodujac trzy rany klute skutkujace krwawieniem do lewej jamy oplucnej oraz polali wymienionego
substancja fatwopalna - benzyng, a nastepnie podpalili, w wyniku czego A. O. (1) zmarl na miejscu zdarzenia wskutek

urazu termicznego, nakladajacego sie na doznane rany klute klatki piersiowej,

g.oczynzart. 148 § 2pkti k.k.iart. 189 §1 k.k. wzw.zart. 11 § 2 k.k .



nadto N. M. oskarzono o to, ze:

I. wnocy z 16 na 17 sierpnia 2012 roku w miejscowosci K.

dokonal zaboru w celu przywlaszczenia telefonu komérkowego N. (...) o wartoéci 400 zl na szkode A. O.,
tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

II. wbliZej nieustalonym dniu, nie wezeéniej niz 4 maja 2011 roku i nie p6zniej niz 22 lipca 2013 roku, w W., dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inng nieustalona osoba, w celu uzycia za autentyczny podrobil dokument tozsamosci
K. (...)poprzez uzycie sfalszowanego blankietu dokumentu, wklejenie swego zdjecia i zamieszczenie w dokumencie
fikcyjnych danych osobowych G. L.,

t. o czyn z art. 270 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 listopada 2015 r., sygn. akt XII K 134/14:

I. oskarzonych O. G. Z. i M. Z. (1) w ramach czynu zarzucanego im w punkeie I aktu oskarzenia uznal za winnych
tego, ze w godzinach wieczornych w dniu 16 sierpnia 2012 r. w mieszkaniu O. G. -Z. w K., dzialajac wspélnie i w
porozumieniu, zgodnie z podzialem roél, pozbawili wolnoéci A. O. w ten sposdb, ze uzywajac sily fizycznej skrepowali
mu rece, nastepnie wciagneli go do samochodu, a potem wywiezli go do lasu w miejscowoéci K. oraz oblewajac
go benzyng zastosowali przemoc wobec A. O. cheac zmusié¢ go do splacenia zaciagnietych dlugéw pienieznych i do
zaprzestania wyludzenia pieniedzy od kobiet, tj. o czyn z art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
i za tak opisany czyn z mocy art. 189 § 1 k.k. wzb. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. skazal ich, za$ z mocy art.
189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy} im kary po 3 (trzy) lata pozbawienia wolnosci;

II. Nadto oskarzonego M. Z. (1) w ramach zarzucanego mu czynu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
iz w nocy z 16 na 17 sierpnia 2012 r. w miejscowosci K., gmina W. zbiegl z miejsca zdarzenia nie udzielajac pomocy
A. O. bedacemu w polozeniu grozacym utrata zycia albowiem zostal on przez N. M. oblany benzyng i podpalony, w
wyniku czego A. O. (1) zmarl na miejscu wskutek urazu termicznego, nakladajacego sie na doznane rany khute klatki
piersiowej, tj. o czyn z art. 162 § 1 k.k. i za tak opisany czyn z mocy art. 162 § 1 k.k. skazal go na kare 2 (dwdch) lat
pozbawienia wolno$ci;

III. oskarzonego N. M. w ramach zarzucanego mu czynu w punkcie I aktu oskarzenia uznal za winnego tego, ze w
nocy z 16 na 17 sierpnia 2012 roku w miejscowoéci K. gmina W., dzialajgc z zamiarem bezpos$rednim pozbawil zycia
ze szczegblnym okrucienstwem A. O. w ten sposob, iz po uprzednim pozbawieniu go wspolnie i w porozumieniu z
0. G. -Z. i M. Z. (1) wolnoéci w mieszkaniu O. G. - Z. w K., polegajacym na uzyciu sily fizycznej, skrepowaniu rak,
wciagnieciu go do samochodu, wywiézl go z M. Z. (1) do kompleksu lesnego K., a nastepnie zadal A. O. trzy ciosy
nozem w okolice klatki piersiowej powodujac rany klute skutkujace krwawieniem do lewej jamy oplucnej oraz polal
go substancja latwopalna - benzyna i podpalil, w wyniku czego A. O. (1) zmarl na miejscu zdarzenia wskutek urazu
termicznego, nakladajacego sie na doznane rany klute klatki piersiowej, tj. o czyn z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.iart. 189 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za tak opisany czyn z mocy art. 189 § 1 k.k. w zb. z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11

§ 2 k.k. skazal go, zas z mocy art. 148 § 2 pkt 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 25 (dwudziestu pieciu)
lat pozbawienia wolnosci;

IV. przyjal, iz czyn zarzucony oskarzonemu N. M. w punkcie IT aktu oskarzenia stanowi wykroczenie okreSlone w art.
119 § 1 k.w., na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.s.w. i art. 45 § 1 k.w. postepowanie wobec oskarzonego umorzyl z uwagi
na przedawnienie karalnoéci,

V. oskarzonego N. M. w ramach zarzucanego mu czynu w punkcie III aktu oskarzenia uznal za winnego i za ten czyn
na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal go na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci,



VI. na mocy art. 85 § 1 k.k., art. 85a i art. 86 § 1 k.k. orzekl wobec M. Z. (1) kare laczna 4 (czterech) lat pozbawienia
wolnoéci,

VII. namocy art. 85§ 1k.k., art. 85aiart. 88 k.k. orzekl wobec N. M. kare taczna 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnosci,

VIIL. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl oskarzonym O. G. - Z.,
M. Z. (1) i N. M. okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 22 lipca 2013 roku do dnia 9 listopada
2015 roku,

IX. orzekl przepadek dowodow rzeczowych zarejestrowanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr o pod poz. 1-25 (k.
157),

X. pozostawil dowody rzeczowe zarejestrowane w wykazie dowoddw rzeczowych nr o pod poz. 26-31 (k. 157 verte), w
wykazie Sladow kryminalistycznych nr(...) pod poz. 11 2 (k. 2409) w wykazie §ladéw kryminalistycznych nr (...) pod
poz. 1 (k. 2548) celem przechowywania w magazynie dowod6w rzeczowych,

XI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwrdcil oskarzonemu M. Z. (1) dowody rzeczowe zarejestrowane w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 2 (k. 1766), w wykazie dowoddéw rzeczowych nr(...) pod poz. 1 - 4 (k. 2408),
N. M. dowdd rzeczowy zarejestrowany w wykazie dowodéw rzeczowych nr(...)pod poz. 5 (k. 2408), O. G. -Z. dowody
rzeczowe zarejestrowane w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 6- 12 (k. 2408 verte),

XII. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego zarejestrowanego w wykazie dowodow
rzeczowych nr(...) pod poz. 3 (k. 1766),

XIII. na podstawie art. 231 § 1 k.p.k. zlozyl do depozytu sadowego dowodd rzeczowy zarejestrowany w wykazie
dowodow rzeczowych nr (...) pod poz. 1 (k. 1766),

XIV. zasadzil od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 600 (szeSéset) zlotych od N. M., kwoty
po 300 (trzysta) zlotych od M. Z. (1) i O. G. - Z. oraz obcigza ich kosztami postepowania w wysokosci po 1000 (jeden
tysigc) zlotych, za$§ w pozostalym zakresie zwolnil ich od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych obciazajac nimi
Skarb Panstwa.

Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych oraz prokurator.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w stosunku do M. Z. (1), tj. w zakresie pkt I, II i VI czesci
dyspozytywnej wyroku:

- w zakresie czynu przypisanego w pkt I czeéci dyspozytywnej wyroku - w czesci - co do orzeczonej kary;
- w zakresie czynu przypisanego w pkt II czeéci dyspozytywnej wyroku - w calosci.

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. (w brzmieniu sprzed dnia 1 lipca 2015 r.) w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit:

- naruszenie prawa materialnego w postaci art. 60 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy oskarzony M.
Z. (1) ujawnil wobec organow $cigania informacje dotyczace oséb uczestniczacych z nim w popelnieniu przestepstwa
oraz istotne okolicznoSci jego popelnienia;

- naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 162 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace
na blednym przyjeciu przez Sad I instancji (przy niekwestionowanych przez obrone ustaleniach faktycznych), iz
oskarzony M. Z. (1) w nocy z dnia 16 na 17 sierpnia 2012 roku, w miejscowosci K., gmina W. - zbiegl z miejsca
zdarzenia nie udzielajac pomocy A. O., bedacemu w polozeniu grozacym utrata zycia, albowiem zostal on przez



N. M. oblany benzyna i podpalony, w wyniku czego A. O. (2) zmart na miejscu wskutek urazu termicznego,
nakladajacego sie na doznane rany klute klatki piersiowej - w sytuacji, gdy oskarzony M. Z. (1) bezsprzecznie swoim
zachowaniem nie wypehil wszystkich znamion przestepstwa stypizowanego w art. 162 §1 k.k., bowiem nie mog}
udzieli¢ pokrzywdzonemu pomocy bez narazenia siebie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku
na jego zdrowiu.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 2 k.p.k. (w brzmieniu sprzed dnia
1lipca 2015 r.), wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci poprzez uniewinnienie oskarzonego M. Z. (1) od czynu przypisanego mu w pkt
I czesci dyspozytywnej wyroku tj. wystepku z art. 162 § 1 k.k. oraz wymierzenie oskarzonemu kary za czyn przypisany
mu w pkt I czedci dyspozytywnej wyroku z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary;

ewentualnie:

- zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci poprzez wymierzenie oskarzonemu kar jednostkowych za przestepstwa
przypisane mu zaskarzonym wyrokiem z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary i wymierzenie
nowej kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania;

ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy w caloéci Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Obrorica O. G.- Z. , zaskarzyl wyzej wskazany wyrok w caloéci tj. w zakresie pkt I sentencji wyroku odnoszacej sie
bezposrednio do O. G.Z., w ktérym to punkcie skazano oskarzona na podstawie art. 189 § 1 k.k. w zb. 11 §3 k.k. na
kare 3 lat pozbawienia wolno$ci.

I. Zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art. 438 pkt 2, 3i 4 k.p.k. zarzucil:

1. obraze przepiséw prawa procesowego tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na bezkrytycznym daniu wiary tylko jednemu
z oskarzonych tj. oskarzonemu M. Z. (1), gdzie w stosunku tylko do jego zeznan okre$lano [dostosowywano]
wiarygodno$¢ wyjasnien pozostalych oskarzonych, gdzie w skutek tak prowadzonej oceny materialu dowodowego,
blednie uznano, ze O. G.-Z. brala udzial w pozbawieniu wolnoéci poszkodowanego A. O., gdzie jak wskazuje sama
oskarzona, nie brala ona udzialu czynno$ciach zwigzanych pozbawieniem wolnosci A. O., gdzie jej wersja zdarzen
oceniana przez pryzmat do$wiadczenia zyciowego i zasad logiki winna doprowadzi¢ do uznania, iz rzeczywiScie jej
pomoc przy dokonaniu opisanych zdarzen nie byla konieczna, chociazby tylko z tego faktu, ze dwéch mezczyzn bez
trudu moze pozbawié¢ wolnoéci $pigcego czlowieka i zaprowadzi¢ go do samochodu, gdzie zgodnie z tym, co twierdzi
oskarzona, w chwili tych czynnoéci przebywala ona w innym pomieszczeniu;

2. blad w ustaleniach faktycznych sprawy, ktéry mial wplyw na tresé zapadlego orzeczenia, znamionujacy sie blednym
uznaniem, iz O. G. - Z. brala udzial w krepowaniu pokrzywdzonego A. O., oraz w przenoszeniu go do samochodu, gdzie
tym samym miala ona pozbawi¢ w ten spos6b pokrzywdzonego wolnoSci, w sytuacji, w ktorej z zeznan oskarzonej nie
wynika, by O. G. - Z. brala udzial w wyzej opisanych zdarzeniach, gdzie wskazany btad doprowadzil do zastosowania
art. 189 § 1 k.k. wzb. zart. 191 § 1 k.k. w stosunku do oskarzonej, w sytuacji, w ktorej nie mozna jej przypisaé sprawstwa;

3. orzeczenie wobec oskarzonej O. G.Z. razaco niewspolmiernie surowej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat,
przy ktérej wymiarze Sad Okregowy jedynie lakoniczne wskazal, ze przy jej wymiarze mial na uwadze, tak samo jak
wobec pozostalych oskarzonych, dyrektywy sadowego wymiaru kary okreSlone w art. 53 § 11i 2 k.k., gdzie zdaniem
obrony przy wymiarze kary w stosunku do oskarzonej Sad nie uwzglednil w ogdle stopnia winy, nie przyczynienia sie
oskarzonej do przestepstwa oraz jej roli w przestepstwie, motywacji, gdzie Sad nie poddal powyzszego ocenie badz



nie nadat jej wladciwego znaczenia, co doprowadzilo do orzeczenia razgco surowej kary, ktéra nie spelnia dyrektyw
wymiaru kary okre$lonych w art. 53 k.k.

I1. Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej, uwzgledniajac natomiast jedynie zarzut ewentualny
wniost o:

2. zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonej lagodniejszej kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze
2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci - obejmujaca czas pobytu w tymczasowym areszcie.

Obronca oskarzonego N. M., na podstawie art. 425 k.p.k., art. 444 k.p.k. i 445 k.p.k. - zaskarzyl wyrok w czesci
dotyczacej oskarzonego N. M. tj. w pkt. III, V, VII i XIV sentencji wyroku w calo$ci i na jego korzysé.

I. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k.. w zw. z art. 438 pkt. 21 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1) naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku, tj.: art. 4
k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, bledna, sprzeczna z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego ocene dowodu z wyjaénien oskarzanego M. Z. (1), ktéry, zapierajac sie
wlasnej winy, pomowil oskarzonego N. M. o popelnienie zarzucanego im wspoélnie czynu, w ten sposob dazac do
ekskulpowania wlasnej osoby, z pominieciem dowodéw odcigzajacych N. M. i nie dajgc wiary jego wyjasnieniom w
calosci, skutkiem czego oskarzonemu zostal przypisany czyn, ktérego znamion swoim zachowaniem nie wypeknil;

2) naruszenia przepisu art. 170 § 11 2 k.p.k., majace wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezpodstawne oddalenie
zlozonego przez oskarzonego wniosku dowodowego, dotyczacego przestuchania $wiadka I. G., ktore to naruszenie
mialo istotny wplyw na tres§é zaskarzonego orzeczenia, prowadzac do ograniczenia mozliwoéci obrony i ustalenia
prawidlowego stanu faktycznego;

3) naruszenia przepisu art. 170 § 11 2 k.p.k., majace wplyw na tres¢ wyroku poprzez bezpodstawne oddalenie
zlozonego przez oskarzonego wniosku dowodowego, dotyczacego przestuchania §wiadka O. L. bezposrednio
na rozprawie, np. w drodze wideokonferencji, wobec jej niestawiennictwa na wezwanie, wynikajacego z
zamieszkiwania poza granicamiP., ktére to naruszenie doprowadzilo do ograniczenia mozliwoéci obrony
oskarzonego i ustalenia prawidlowego stanu faktycznego;

4) naruszenia przepisu art, 170 § 1 i 2 k.p.k., majace wplyw na tre$¢ wyroku poprzez bezpodstawne
oddalenie zlozonego przez oskarzonego wniosku dowodowego dotyczacego powolania nowego (innego) bieglego
— specjaliste chirurga plastyka w celu wydania opinii na okoliczno$éc¢ charakteru obrazen oskarzonego N. M., a w
szczegolnosci tego czy mogly one powstac¢ w sposob i czasie wskazanym przez oskarzonego N. M. w wyja$nieniach
zlozonych w dniu 24 marca 2014 r. skutkiem czego naruszony zostal przepis art. 200 i 201 k.p.k. a podstawa
rozstrzygniecia stala sie opinia niepelna, wydana przez bieglego patomorfologa nie podsiadajacego wiadomosci
specjalnych z dziedziny chirurgii lub chirurgii plastycznej, umozlwiajacych wydanie prawidlowej i pelnej opinii
okreslajacej wiek blizn oskarzonego M. oraz spos6b ich powstania;

5) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry mial wplyw na jego tresé, bedacy
konsekwencja nieprawidlowej oceny dowodobw, ze oskarzony N. M. wyczerpal swoim zachowaniem znamiona
czynu z art. 270 § 1 k.k.

II. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 k.p.k. wniost o:
1) uchylenie orzeczenia o karze lacznej, tj. pkt. VII sentencji (tenor) wyroku;

2) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci (pkt III) i odmienne orzeczenie co do istoty przez uznanie
oskarzonego N. M. w ramach czynu opisanego w pkt I aktu oskarzenia za winnego popelnienia czynu z art. 189



§ 1 kk. wzb. z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to skazanie go i wymierzenie mu kary 3 (trzech) lat
pozbawienia wolnoéci;

3) zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czeSci (pkt V) i odmienne orzeczenie co do istoty przez uznanie
oskarzonego N. M. w ramach czynu opisanego w pkt III aktu oskarzenia za niewinnego;

ewentualnie, w przypadku uznania, iz istnieja ku temu przestanki

4) uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Prokurator zaskarzyl wyrok na niekorzy$¢ oskarzonego M. Z. (1) oraz w czeéci na niekorzy$¢ oskarzonej O. G.Z..
Na podstawie art. 438 pkt 11 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

I. obraze przepiséw prawa karnego procesowego, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 k.p.k., art.
410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. - polegajaca na przekroczeniu granic swobodnej oceny zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego i dokonanie go w sposéb dowolny, jednostronny, pozbawiony obiektywizmu, bez
oparcia sie na caloksztalcie ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, bez uwzglednienia wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, a takze zaniechanie przedstawienia w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia oceny
calo$ci materialu dowodowego przedstawionego na rozprawie, a w szczeg6lnosci daniu w sposéb bezkrytyczny wiary
wyjasnieniom oskarzonego M. Z. (1), przyjeciu dowodéw korzystnych dla oskarzonego z pominieciem dowodow
przeciwnych i oparcie na nich rozstrzygniecia, co skutkowalo niestusznym uznaniem, iz M. Z. (1) swoim zachowaniem,
w ramach zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu popehlienia zbrodni zabdjstwa ze szczegblnym okrucienstwem
dopuscit sie popelnienia dwoch czynow tj. pozbawieniu A. O. wolnoSci oraz zmuszeniu wymienionego do okre§lonego
zachowania, a takze nie udzieleniu pomocy A. O., podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie, w tym
zwlaszcza wyjadnienia samego oskarzonego, zeznania $§wiadkéw, opinie poligraficzne, psychologiczne oraz sagdowo-
medyczne, nalezycie ocenione, we wzajemnym powiazaniu prowadza do wniosku, iz M. Z. (1) dopuscil sie popelnienia
zarzuconego mu aktem oskarzenia czynu;

II. obraze prawa materialnego, a mianowicie art. 191 § 2 k.k., poprzez jego niezastosowanie w kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonej O. G.Z. podczas gdy z ustalonego stanu faktycznego oraz opisu czynu przyjetego przez
Sad I instancji wynika, iz oskarzona pozbawila wolnosci A. O. i uzywajac przemocy chciala zmusi¢ pokrzywdzonego
do zwrotu wierzytelnosci tj. do splacenia zaciagnietych dlugéw pienieznych

W oparciu o art. 437 § 1 k.p.k. wniost o:
- uchylenie zaskarzonego wyroku wobec M. Z. (1) i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz oskarzona O. G.-Z. czynem z pkt I sentencji wyroku wypelnila
znamiona art. 189 § 1 k.k. wzb. z art. 191 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k. k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgje okazaly sie zasadne, wobec przekonywujagcych argumentoéow uzytych przez skarzqcych i
niemoznosci konwalidowania uchybien w sposobie gromadzenia i oceny materiatu dowodowego
na etapie postepowania odwolawczego, wnioski o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sqdowi
I instancji do ponownego rozpoznania zastugiwatly na uwzglednienie.

Przekonuje zwlaszcza argumentacja apelacji prokuratora, cho¢ takze uchybienia zwigzane z gromadzeniem i oceng
dowoddéw wskazane w apelacjach obroncow zastugiwaly w duzej czeSci na uwzglednienie. Zgodzi¢ sie nalezy z cze$cia
skarzacych, iz ustalony w tej sprawie stan faktyczny budzi watpliwo$ci. Z jednej bowiem strony, stan ten oparty
niemal wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego M. Z. ustalono bez nalezytej wnikliwo$ci, albowiem ocena dowodow ,



ktorej dokonat Sad I instancji nie obejmowala ich caloSci. Przede wszystkim racje ma prokurator, iz ocena ta powinna
by¢ kompleksowa, z uwzglednieniem tych dowoddw, ktére byly dostepne, a wiec np. treéci opinii poligraficznej,
psychologicznej, sadowo psychiatrycznej, protokolu eksperymentu procesowego . Ocena dowodu w postaci wyjasnien
oskarzonego M. Z. rzeczywi$cie nie obejmowala zupekie konkluzji co do zamiaru ewentualnego zabojstwa, co bylo
wynikiem oceny tego dowodu samodzielnie, bez powiazania z pozostalym materialem dowodowym. Racje ma takze
prokurator wskazujac, iz pominieto zupelnie kwestie ewentualnego motywu finansowego, jakim mog} sie kierowaé
oskarzony M. Z.. Ocena ta jest jednocze$nie niejako niekonsekwentna. I tu racje nalezy przyznaé¢ obroncy tego
oskarzonego, ktory zasadnie formutuje pytanie, jakim materialem dowodowym dysponowalyby organy wymiaru
sprawiedliwo$ci, gdyby oskarzony M. Z. wyja$nien nie zlozyl. Skoro Sad ustalil stan faktyczny wylgcznie na podstawie
wyjaénien tego oskarzonego, ktérym dal wiare niemal w caloéci, dlaczego nie rozwazyl zastosowania wobec niego art.
608§ 3 k.k. Z uwagi na powyzsze przy ponownym rozpoznaniu sprawy koniecznym bedzie z jednej strony dokonanie
ustalen dotyczacych zakresu akceptowania dzialan oskarzonego N. M. wykraczajacych poza wcze$niejsze ustalenia,
( a tym samym ocene czy oskarzony wyczerpal dyspozycje art. 1628 1 k.k., przy pozostaniu przy ustalonym stanie
faktycznym) z drugiej, przy ewentualnym podtrzymaniu w zasadniczym zakresie ustalen faktycznych ustalonych
aktualnie, rozwazenie roli tego oskarzonego w wyjaénieniu istotnych okolicznoéci sprawy niniejszej. Z uwagi na
ustalony stan faktyczny, oparty w calo$ci niemal na wyjasnieniach oskarzonego M. Z., i zwiazane z tym uchybienia,
koniecznym bylo uchylenie wyroku w caloSci , a wiec takze i co do pozostalych oskarzonych, albowiem nalezy
przeprowadzi¢ postepowanie w calo$ci od nowa i na nowo dokonaé oceny wszystkich dowodéw w sprawie. Sad
odwolawczy ma $wiadomo$¢, iz sprawa niniejsza nalezy do gatunku spraw skomplikowanych, albowiem nie ma tu
zadnych bezstronnych §wiadkow, sad musial oprze¢ swoje ustalenia niemal wylacznie o wyjaénienia oskarzonych,
a te sg wzajemnie odmienne, niemal wykluczajace, jesli przeciwstawi¢ wersje oskarzonego M. Z. i oskarzonego N.
M.. Racje ma prokurator, iz Sad Okregowy dokonujac niejako konfrontacji pomiedzy obiema wersjami zdarzenia
niemal bezkrytycznie przyjal za prawdziwg wersje prezentowana przez oskarzonego Z.. Nie stanowiloby to uchybienia
albowiem Sad moze przeciez oprze¢ swoje rozwazania o jedng z wersji, uznajac druga za nieprawdopodobng, pod
warunkiem jednak, iz taki tok rozumowania nalezycie i logicznie uzasadni. Nie moze by¢ to uzasadnienie graniczace
jedynie z przywolaniem poszczegbdlnych wypowiedzi oskarzonych i poprzestaniu na konstatacji, ze jednej z nich
Sad daje wiare. Nadto, podkre§li¢ nalezy, iz w sprawie niniejszej Sad w toku oceny dowodéw i ustalaniu zamiaru
oskarzonych, a takze ram faktycznych ich udzialu w przestepstwie nie wziagl pod uwage szeregu istotnych zagadnien,
ktére by¢é moze wplynelyby nieco odmiennie na te ocene i w konsekwencji spowodowaly odmienne ustalenia .
Powto6rzy¢ wobec tego nalezy, ze racje ma prokurator , iz Sad w ogdle nie rozpatrywatl zachowania oskarzonego M.
Z. w kontekscie zamiaru ewentualnego zabo6jstwa, ewentualnie pomocnictwa do tego czynu . Gdyby z kolei i§¢ tym
tropem, moze to wplynac¢ na zakres odpowiedzialnoSci oskarzonego N. M. ( przy rozwazeniu zarzutdw apelacji jego
obroncy, zwlaszcza co do oceny zeznan §wiadka T. P., informacji udzielonych przez Naczelnika US W.-U. dotyczacych
charakteru dziatalnoSci gospodarczej prowadzonej przez oskarzonego M. Z., ) co uzasadnia poddanie ponownej ocenie
sprawy w pelnym zakresie.

Kwestia zamiaru nie zostala tez nalezycie rozwazona jeéli chodzi o oskarzong O. G.- Z.. Co do tej oskarzonej zachodzi
takze sprzeczno$¢ pomiedzy ustalonym przez Sad stanem faktycznym, a konstrukcja czynu przypisanego. Skoro
oskarzona pozostala w domu w K. to nie mozna poprzestaé na stwierdzeniu, iz wspélnie i w porozumieniu ,zgodnie
z podzialam ro6l” dokonala nastepnych wymienionych czynnosci, tylko nalezy w zarzucie przypisa¢ kazdemu ze
wspolsprawcow to co wynika z ustalonego stanu faktycznego. Nalezy takze przy ponownym rozpoznaniu sprawy
rozwazy¢ kwestie kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonej czynu, pod katem odpowiedzialnoSci z art. 191 §
2 kk. w zb. z art. 1898 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. ( typ kwalifikowany, a nie podstawowy), skoro miata ona
dzialaé¢ w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci. Przypomnie¢ jedynie nalezy o granicach orzekania przez Sad przy
ponownym rozpoznaniu sprawy co do odpowiedzialno$ci karnej oskarzonej, ktorej to granice wyznaczaja wniesiony
na jej korzysé srodek odwolawczy, a takze $rodek odwolawczy wniesiony przez oskarzyciela publicznego. Na koniec
stwierdzi¢ trzeba, iz w realiach sprawy niniejszej , rezygnacja z bezpoSredniego przeshuchania §wiadkéw, chocby w
drodze wideokonferencji, nie jest wlaéciwa, dlatego nalezy dazyé¢ do przestuchania §wiadkéw I. G. oraz O. L..



Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad oceni dowody zgodnie z treScia art. 7 k.p.k., nie pomijajac opinii sadowo
psychiatrycznych i psychologicznych dotyczacych oskarzonych M. Z. i N. M., opinii poligraficznej oskarzonego M. Z.,
oraz pominietych w ocenie dowodow, ktore mogly by wskazywaé na motywy , jakie kierowaly oskarzonymi w zakresie
w jakim Sad przypisze im ewentualnie wine . W aktualnym stanie, z uwagi na wyszczegolnione powyzej uchybienia i
ich sume, skonstatowac nalezy, iz sprawa nie dojrzala do merytorycznego rozstrzygniecia. Wobec powyzszego jedynie
ponowne przeprowadzenie postepowania uczyni zado$¢ zasadzie prawdy materialnej , ktoérej cecha nadrzedna jest
cigzaca na Sadzie powinno§¢ takiego przeprowadzenia postepowania, aby w mozliwie najpelniejszy sposob poczynione
zostaly ustalenia zgodne z rzeczywistym stanem rzeczy.



