Sygn. akt IT AKa 104/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lipca 2016 roku

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Hanna Wnekowska ( spr)
Sedziowie SA — Jarostaw Goral

- Ewa Jethon

Protokolant — sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2016 roku

sprawy T. W. (1) ur. (...) wO.syna L. i A. zd. W.

oraz

M. B. ur. (...) syna A. i K. zd. Z.

oskarzonych o przestepstwo z art. 191 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 31 stycznia 2014 roku

sygn. akt VIII K 267/12

I. wyrok w zaskarzonej czesci zmienia w ten sposob , ze kary wymierzone oskarzonym T. W. (1) i
M. B. obniza do roku pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemuT. W. (1) okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 5 stycznia 2009 roku do 7 lipca
2009 roku oraz od 7 sierpnia 2009 roku do 5 lutego 2010 roku uznajqc orzeczonqg kare pozbawienia
wolnosci za wykonang w calosci;

III. w pozostalej zaskarzonej czesci tenze wyrok w stosunku do oskarzonych T. W. (1) i M. B.
utrzymuje w mocy;

IV. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéw sqdowych w sprawie wydatkami obciqzajqgc Skarb
Panstwa;

V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. oraz adw. K. J. - Kancelarie Adwokackie w W.
po 800 zl ( plus 23 % VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2014 roku sygn. VIII K 267/12 oskarzeni T.
W. (1) i M. B. uznani zostali za winnych tego, ze w dniu 15 wrze$nia 2008r. w W. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z R. W., w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoSci w postaci uzytkowanego przez R. W. mlota pneumatycznego o
wartoSci ok. 4000 zlotych stosowali wobec B. S. przemoc w postaci popychania i bicia po twarzy, przy czym oskarzony
R. W. czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne
przestepstwo podobne orzeczone wyrokiem Sadu Rejonowego w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 09 marca 2002r. w
sprawie o sygn. IT K 660/01 i za to oskarzonych T. W. (1) i M. B. na podstawie art. 191 §2 k.k. skazano i wymierzono
im kary po 1 (roku) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Od wyroku tego apelacje wniesli obroncy oskarzonych.
Apelacja obroncy skarzonego T. W. (1) zaskarzala wyrok w cato$ci zarzucajac

1. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miata wplyw na tre$é¢ wyroku, a w szczegélnoSci art.2 i art.4 w zw. z art.410
k.p.k., art.5 i art.7 k.p.k. a polegajaca miedzy innymi na tym, ze Sad Okregowy przekroczyl granice swobodnej oceny
dowodow, oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy w spos6b dowolny, jednostronny oraz fragmentaryczny,
bez koniecznej wnikliwej i wszechstronnej jego analizy i we wzajemnym zwigzku a w szczeg6lnoéci wyprowadzil z niego
wnioski sprzeczne z tym materialem oraz art. 424 § 1 k.p.k. co do sporzadzenia uzasadnienia z razacym naruszeniem
jego ustawowych wymogow,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wplyw na jego tres¢ - w zakresie dokonania
wadliwych ustalen faktycznych, sprzecznie z zebranym w sprawie materialem dowodowym, w tym takze co do
wadliwie dokonanych ocen i wnioskéw - polegajacy na bezpodstawnym uznaniu w ramach czynu zarzucanego mu w
pkt. I aktu oskarzenia, ze oskarzony T. W. (1) dopusScil sie wraz z pozostalymi wspoéloskarzonymi czynu opisanego w
zaskarzonym wyroku i zakwalifikowanego z art.191§2 k.k., podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy, nie
daje jakiejkolwiek podstawy do czynienia takowych ustalen, czyniac w konsekwencji te ustalenia wyjatkowo razaco
wadliwymi.

Obronca wnitst o zmiane wyroku w zaskarzonej czeéci, orzeczenie odmiennie co do istoty sprawy i uniewinnienie T.
W. (1) od popelnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia.

Apelacja obroncy oskarzonego M. B. zaskarzata wyrok w caloéci zarzucajac

1. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ w/w orzeczenia blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony M. B. dzialal wspoélnie i w
porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi w dniu 15 wrze$nia 2008 r. w W. stosujac przemoc wobec B. S. w postaci
popychania i bicia po twarzy, w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnoéci w postaci uzytkowanego przez R. W. mlota
pneumatycznego o warto$ci ok. 4.000 zl, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje zadnych podstaw
stwierdzenia, aby oskarzony M. B. stosowal przemoc wobec pokrzywdzonego - co w konsekwencji doprowadzilo do
blednego przyjecia, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal dyspozycje art. 191 § 2 k.k.;

2. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ w/w orzeczenia obraze
przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez niewyjasnienie istotnych
okolicznoSci sprawy, niezgodnie z regulami zasady swobodnej oceny dowod6w dowolne dokonanie oceny niekt6rych
dowoddw, ich wybioérezg ocene oraz dowolne uznanie, ktorym z dowodow Sad daje wiare, a ktorym odmawia mocy
dowodowej, co stalo sie podstawa blednego uznania, ze oskarzony M. B. bral udzial w stosowaniu wobec B. S. przemocy
oraz, ze dzialal wspoélnie i w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi;

3. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ w/w orzeczenia obraze
przepisow, tj. i art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez niewykazanie przez Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, w oparciu o jakie dowody rozstrzygnal istniejgce w niniejszej sprawie watpliwoéci co do



udzialu oskarzonego M. B. w stosowaniu wobec pokrzywdzonego przemocy i dzialania wspoélnie i w porozumieniu z
pozostalymi oskarzonymi - na niekorzy$¢ oskarzonego M. B.;

4. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ w/w orzeczenia obraze
przepisow, tj. art. 424 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez niewykazanie przez Sad Okregowy, ktére dowody uznat
na udowodnione, a ktdre nie, co doprowadzilo do zbiorczego wymienienia dowodéw i uniemozliwia ich weryfikacje
iocene.

Obronca wniést o:

1. zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez uniewinnienie oskarzonego M. B. od zarzucanego mu czynu opisanego
w pkt. I powyzszego wyroku, wzglednie

2. uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacje nie zastuguja na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo dokonat ustalen faktycznych nalezycie oceniajgc material dowodowy. Ujawnione dowody,
ocenione zgodnie z wymogami art. 7 k.p.k., uzupekliajac sie nawzajem, tworza logiczna calo$¢ stanowiaca
wystarczajacg podstawe poczynionych przez Sad Okregowy ustalen.

Jednym z elementéw tej catoSci sg - wbrew stanowisku obroncy oskarzonego T. W. (1) - zeznania $wiadka B. Z..
Zawarta na str. 9 apelacji konstatacje, ze zeznania tego $wiadka przecza ustaleniom Sadu uzna¢ nalezy za oczywiScie
nieuprawniona. Podkreslenia przede wszystkim wymaga, ze kiedy B. Z. zauwazyl pokrzywdzonego mezczyzna ten
wlaénie obmywal sobie twarz, wtedy zobaczytem na jego twarzy siniaki (k.75 ). W dalszej cze$ci swych zeznan Swiadek
nie zakwestionowal - jak twierdzi obronca oskarzonego - tego spostrzezenia a jedynie zaznaczyl, iz nie wie dokladnie
czy to byly siniaki. Na pewno byly to jakie$ $lady, wydaje mi sie, ze po pobiciu. Analiza tych zeznan prowadzi do
wniosku, ze niewatpliwie pokrzywdzony mial wowczas na twarzy jakie$ §lady a jeéli sie zwazy, ze kiedy B. Z. zobaczyl
go, byl on w trakcie obmywania twarzy - uznac trzeba, ze okoliczno$¢, iz $wiadek nie dostrzegl §ladow krwi , nie oznacza
- jak twierdzi skarzacy - ze ich nie bylo, zanim pokrzywdzony umyt twarz.

Zwrbci¢ nalezy uwage, ze B. Z. zeznal, iz nie widzial zadnych Sladéw krwi : ani na twarzy ani na ciele ani na
ubraniu pokrzywdzonego, a przeciez - jak wynika z wyjasnien T. W. (1) oraz z zeznan K. G. i A. G. - pokrzywdzony
doznat skaleczenia reki i z reki tej krwawil. Uprawniony zatem jest wniosek, ze zanim w lazience zobaczyl go B. Z. ,
pokrzywdzony zmyl juz wszystkie §lady krwi, ktére byly skutkiem zdarzenia na polanie.

Odnoszac sie do podniesionego przez obronce argumentu, ze brak jest podstaw do przyjecia , ze $§lady te powstaly w
czasie przedmiotowego zaj$cia na polanie - zwrocié nalezy uwage, ze gdyby pokrzywdzony nie doznal wéwczas obrazen
twarzy, nie mialby powodu jej obmywaé zaraz po powrocie .

Sad Okregowy zasadnie odmoéwil wiary zeznaniom K. G., Ze poza obrazeniami reki nie widzial u pokrzywdzonego
zadnych innych obrazeni. Wbrew sugestii obroncy oskarzonego T. W. (1), tak nalezy, w $wietle dokonanych ustalen
faktycznych i caloksztaltu rozwazan Sgdu, rozumieé ocene zeznan K. G. przedstawiong na str. 277 uzasadnienia. Ocene
te Sad Okregowy logicznie uzasadnil przytaczajac znamienne w swej wymowie stowa §wiadka, ze nie chce mieszac sie
w zadne afery. Nie przeczy temu przyznanie przez niego faktu doznania przez pokrzywdzonego obrazen reki , skoro
fakt ten zostal przyznany takze przez oskarzonego T. W. (1).

Odnoszac sie do zarzutéw obu apelacji dotyczacych zeznan §wiadka M. M. na wstepie stwierdzié trzeba, ze brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia ,ze $§wiadek ten §wiadomie i wbrew prawdzie obcigza oskarzonego T. W. (1) -
jego obronica podstaw takich nie wskazal. Nie ulega watpliwos$ci , ze jest to $wiadek ,,ze shuchu” ale samo to nie moze



deprecjonowac warto$ci dowodowej jej zeznan. Zwrocic nalezy tez uwage , ze — jak shusznie uznat Sad Okregowy - T. W.
(1) nie mial zadnego racjonalnego powodu by relacjonujgc M. M. przebieg przedmiotowych wypadkéw przedstawiaé
niezgodnie z prawda okolicznoéci dla siebie niekorzystne.

Podkreslenia wymaga, ze zeznania M. M. dotyczace przedstawionych jej przez T. W. (1) przyczyn dla ktorych pojechal
on do W. ( na pro$be R. W., zeby pomé6c mu odzyskaé¢ maszyne wartoSci 5000 zl, ktora jeden z pracownikow
ukradt z budowy) korespondujg z pozostalymi dowodami jednoznacznie wskazujacymi , ze R. W. istotnie podejrzewal
pokrzywdzonego o kradziez tej maszyny. Gdyby nie informacja uzyskana od T. W. (1), skad M. M. wiedzialaby o tych
faktach.

Z przytoczonej przez nig relacji T. W. (1) jednoznacznie wynika, ze pomoc w odzyskaniu owej maszyny polega¢ miala
i polegala na stosowaniu przemocy wobec sprawcy kradziezy.

Odnoszac sie do argumentoéw obu apelacji kwestionujacych przyjeta przez Sad Okregowy konstrukcje wspolsprawstwa
stwierdzi¢ nalezy co nastepuje.

Ujawniony material dowodowy nie pozostawia watpliwosci , ze R. W. zamierzal przy pomocy T. W. (2) i M. B. odzyska¢c
mlot, ktéry — jego zdaniem — ukradl z budowy pokrzywdzony. Z tego powodu w samochodzie prowadzonym przez K.
G. znalezli sie oskarzeni i pokrzywdzony B. S.. Z zeznan K. G. wynika, ze R. W. pytal pokrzywdzonego gdzie to jest a on
odpowiadat ze nie wie bo tego nie bral. (k. 1418 odw.). Nie ulega tez watpliwoSci ,ze nastepnie udali sie samochodem
na polane w pobliskim lesie. Tam z samochodu wysiedli R. W., T. W. (1), M. B. i B. S.. Odeszli na taka odleglos¢, ze
K. G. stracil ich z pola z widzenia.

Powstaje pytanie po co oskarzeni wraz z R. W. i z pokrzywdzonym wysiedli w lesie z samochodu i odeszli w miejsce,
z ktérego byli niewidoczni dla K. G.. Na to pytanie zaden z oskarzonych ani tez obroncy w apelacjach nie znalezli
odpowiedzi. Analiza wszystkich omo6wionych wyzej dowodéw i okoliczno$ci dokonana przy uwzglednieniu zasad
do$wiadczenia zyciowego nie pozostawia watpliwoéci, ze odeszli po to by - jak to okreslit w rozmowie z M. M.
oskarzony T. W. (1) - spusci¢ pokrzywdzonemu becki. W tej sytuacji uprawnione jest ustalenie, ze obaj oskarzeni mieli
Swiadomo$¢ w jakim celu udali sie na miejsce zdarzenia, cel ten akceptowali a swojg obecno$cig dali wsparcie R. W..

Tak wiec - cho¢ T. W. (1) i M. B. osobiScie nie stosowali przemocy wobec pokrzywdzonego, to poprzez swoj udzial
w przedmiotowym zdarzeniu objety porozumieniem z R. W. stali sie wspodlsprawcami dokonanego woéwczas czynu
polegajacego na stosowaniu przemocy wobec B. S. w celu odzyskania skradzionego przez niego mlota.

Odnoszac sie do wywodow apelacji obroncy oskarzonego T. W. (1) dotyczacych obrazen jakich doznat pokrzywdzony
po godz. 19.30 zwrdci¢ nalezy uwage, ze z uzasadnienia wyroku jednoznacznie wynika , ze czyn przypisany oskarzonym
mial miejsce na polanie w lesie, to jest przed godzing 19.30.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 424 § 1 k.p.k. podniesionego w obu apelacjach w szczeg6lno$ci zas do obszernego
uzasadnienia tego zarzutu w wywodach apelacji obroncy oskarzonego M. B. stwierdzi¢ trzeba, ze zwazywszy na tre$c
art. 455a k.p.k. podniesione uchybienia nie moga stanowié podstawy uchylenia wyroku.

Majac na uwadze wszystkie przedstawione wyzej wzgledy Sad Apelacyjny doszedlszy do przekonania, ze dokonana
przez Sad Okregowy ocena dowodéw spelnia wymogi statuowane przez prawo procesowe oraz, ze poczynione ustalenia
faktyczne orazich ocena prawna sa prawidlowe — uznat apelacje obroncéw oskarzonych T. W. (1) i M. B. za niezasadne.

Kary pozbawienia wolno$ci wymierzone oskarzonym nosza — zdaniem Sadu Apelacyjnego — cechy razacej surowosci.
Nie uwzgledniaja bowiem w swej wysokosci wszystkich okoliczno$ci podmiotowo-przedmiotowych czynu , w
szczegolnos$ci za$ faktu, ze jego inicjatorem byl R. W. oraz, ze - jak ustalil Sad — oskarzeni osobi$cie nie stosowali
przemocy wobec pokrzywdzonego a jedynie swa obecnoécig wspierali R. W..

Dlatego tez Sad Apelacyjny obnizyl wymierzone im kary ksztaltujac ich wymiar tak by byly one wsp6imierne do stopnia
spolecznej szkodliwosci czynu i odpowiednie z punktu widzenia zadan prewencyjnych.



Z powyzszych wzgledow Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



