Sygn. akt IT AKa 73/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwcea 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik — Sztykiel
Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SA — Dorota Tyrala (spr.)

Protokolant: sekr. sqd. — Lukasz Jachowicz
przy udziale prokuratora Malgorzaty Zapolnik
Ppo rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2016 r.
sprawy:

1) G. R. (1),

synaM.idJ.zd. M.,

urodz. (...) w N.,

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 22981 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 18§2 k.k.
w zw. z art. 27183 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65§1
k.k. (x2), art. 27183 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 62§2 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s., art. 62§82
k.k.s. w zw. art. 6§2 k.k.s. z art. 3781 pkt 5 k.k.s. i in. k.k.s.;

2)K. L. (1),
synaR.iH. zd. K.,
urodz. (...) w D.

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 229811 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 62§2
k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s., art. 27081 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art.
1882 k.k. w zw. z art. 27183 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. i in. k.k.s.,

3) B. G. (1),
corkiL.iH. zd. K.
urodz. (...) w S.

oskarzonej z art. 25881 k.k., art. 27183 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 27183 k.k.
w zw. z art. 6581 k.k., art. 56§3 k.k.s. w zb. z art. 61§1 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 7§1
k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s.,

4) K. K. (3),



synaT.iK.zd.S.,

urodz. (...) we W.

oskarzonego z art. 22881 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i art. 22881 k.k.,
5)B.P.,

synaC.iM. zd. M.,

urodz. (...)w S.

oskarzonego z art. 22881 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 263§2 k.k.,
6)K. B. (1),

synaW.iZ.zd. K.,

urodz. (...) w L.

oskarzonego z art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art.
23181 k.k.,

7)H. D.,
synaP.iA.zd. K.,
urodz. (...) w H.

oskarzonego z art. 22881 k.k. w zb. z art. 228§3 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 6581 k.k., art. 18§82 k.k. w zw. z art. 27183 k.k., art. 23181 k.k.,

8 M.P.(1),
synaE.iM.zd.S.,
urodz. (...) wm. J.

oskarzonego z art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 6581 k.k, art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zb. z art. 228§4 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 23181 k.k., art. 263§2 k.k., art. 28681 k.k. w zb. z art. 271§3
k.k. w zw. z art. 11§2 k.k., art. 28681 k.k. w zb. z art. 271§3 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k (x2),

9)D. M.,
synadJ.iT.zd.J.,
urodz. (...) w W.,

oskarzonego z art. 25881 k.k., art. 27081 k.k. w zb. z art. 27083 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k., art. 56 §2 k.k.s. w zb. z art. 62§2 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z
art. 781 k.k.s. w zw. z art. 3781 pkt 5 k.k.s.,

10)A. S.,

synaM.iK.zd. W.,



urodz. (...) w L.,

oskarzonego z art. 272 k.k. w zw. z art. 12 k.k., art. 27183 k.k., art. 6581 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s.
na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora (ad 1-3) i obroncéow oskarzonych (ad.3-10)

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2014r., sygn. akt XVIII K 111/08

1. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonego G. R. (1) w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karze ltqcznej z punktu X wyroku,

2. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyla zaskarzony wyrok co do czynéw przypisanych
w punktach III, VI i VII wyroku (zarzuconych w punktach III, VI i VII aktu oskarzenia) i na
podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza w tym zakresie postepowanie wobec oskarzonego,
kosztami postepowania w tej czesci obcigzajqgc Skarb Panstwa,

3. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci,

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 8681 i 2 k.k. przy zastosowaniu art. 481 k.k. lgczqac kary
Jednostkowe orzeczone w punktach II, IV i V wyroku wymierza wobec oskarzonego kare lgczng
grzywny w wymiarze 330 (trzysta trzydziesci) stawek dziennych po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda
stawka,

5. napodstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lqgcznej grzywny zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 4 grudnia 2006 roku do dnia 17 maja 2007
r. i grzywne uznaje za wykonang w calosci;

I1. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w stosunku do oskarzonego K. L. (1) w ten sposob, ze:

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. uchyla wyrok co do czynu przypisanego w punkcie XIII
wyroku (zarzuconego w punkcie X aktu oskarzenia) i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. umarza
w tym zakresie postepowanie wobec oskarzonego, kosztami postepowania w tej czesci obciqzajgce
Skarb Panstwa,

2. uchyla orzeczenie wydane w oparciu o art. 22§82 pkt 6 k.k.s. z punktu XIII wyroku w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomosci,

3. uzupelnia kwalifikacje prawng orzeczonej w punkcie XVIII wyroku kary lgcznej grzywny o art.
481 k.k.,

4. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;
III. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonej B. G. (1) ten sposob, ze:

1. w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie XXII wyroku (punkt XVI aktu oskarzenia)
uzupelnia postawe prawng skazania za ten czyn o art. 9§3 k.k.s., zas jako podstawe prawnag
wymiaru kary przyjmuje art. 5682 k.k.s w zw. z art. 7§82 k.k.s,

2. uchyla orzeczenie z punktu XXII wyroku o srodku karnym wydanym na podstawie art. 22§2 pkt
4 k.k.s.1art. 3181 k.k.s.,



3. podstawe prawng orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia
wolnosci w pkt XXIV wyroku uzupelnia o art.4§1k.k.

4. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci;
IV. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego K. B. (1) w ten sposoéb, ze:
1. uchyla orzeczenie o karze lqcznej z punktu XLVIII wyroku ,

2. na podstawie art. 43981 pkt 9 k.p.k. uchyla wyrok co do czynu przypisanego w pkt XLVII wyroku
(opisanego w pkt XXIII czesci wstepnej wyroku a zarzuconego w pkt XXVI aktu oskarzenia) i w
tym zakresie na podstawie art. 17§81 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonego umarza,
a kosztami postepowania w tej czesci obciaza Skarb Panstwa,

3. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci,

4. na podstawie art. 69§11 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca 2015
roku przy zastosowaniu art. 481 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego w punkcie XLIV
wyroku kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza ustalajqc okres proby lat 4 (czterech),

V. zmienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego D. M. w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczenie o karach lgcznych pozbawienia wolnosci i grzywny z punktu LXXX wyroku
oraz orzeczenie z punktu LXXXI wyroku,

2. uniewinnia oskarzonego od popelnienia czynu z art. 25881 k.k. przypisanego w punkcie LXXVII
wyroku (opisanego w punkcie XXXVI czesci wstepnej wyroku a zarzuconego w punkcie XLI aktu
oskarzenia), kosztami postepowania w tej czesci obciqzajac Skarb Panstwa;

3. z opisu czynu przypisanego w punkcie LXXVIII wyroku (opisanego w punkcie XXXVII
czesci wstepnej wyroku a zarzuconego w punkcie XLII aktu oskarzenia) eliminuje ustalenie, ze
oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie majqgcej na celu popetnianie przestepstw, a nadto
w ramach czynu przypisanego w zakresie w jakim dotyczy czynienia przygotowania do uzycia
jako autentycznych dokumentéw ustala, ze dzialania oskarzonego dotyczyly 12 drukoéow ,,dowodow
wplaty pokwitowan” opieczetowanych pieczqtkq firmowaq (...) K. P. (1), 6 drukéw ,,dowodow
wplaty” opieczetowanych pieczqtkq firmowaq G. S. (...), a takze podrobionej przez M. M. (3), z
ktorym dzialal wspélnie i w porozumieniu, faktury VAT nr (...) z dnia 22 lipca 2005 r. wystawionej
przez Sp. z o.o. (...) z siedzibg w W. za rzekome prace techniczne przy sesji zdjeciowej na
kwote 10.009,55 zI na rzecz firmy (...), ktora miala byé uzyta przez wymienione podmioty w
prowadzonych przez nie rozliczeniach gospodarczych;

4. z opisu czynu przypisanego w punkcie LXXIX wyroku (opisanego w punkcie XXXVIII
czesci wstepnej wyroku a zarzuconego w punkcie XLIII aktu oskarzenia) eliminuje ustalenie,
ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, jako
podstawe prawng skazania za ten czyn przyjmuje art. 62§2 k.k.s. w zw. z art. 18§3 k.k. w zw. z art.
2082 k.k.s. w zw. z art. 5682 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 781 k.k.s., zas jako podstawe
wymiaru kary art. 1981 k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 56§82 k.k.s. w zw. z art. 7§2 k.k.s. i
art. 3781 pkt 5 k.k.s.,

5. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci,



6. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86§81 k.k. przy zastosowaniu art. 481 k.k. i art. 3981 i1 2 k.k.s.
orzeka wobec oskarzonego kare lgczng grzywny w wymiarze 200 (dwiescie) stawek dziennych po
50 (piecdziesiqt) zlotych kazda stawka,

7. na podstawie art. 6981 1 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 lipca
2015 r. przy zastosowaniu art. 481 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie LXXVIII wyroku kary
pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza na okres préby lat 5 (pieciu),

8. na podstawie art. 63§81 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej grzywny
zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 29 sierpnia
2007 roku do dnia 6 grudnia 2007 roku i grzywne tak zaliczonq uznaje za wykonang w calosci,

VI. zimienia zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonego A. S. w ten sposob, ze:
1. uchyla orzeczenie o karach tqcznych pozbawienia wolnosci i grzywny z punktu XCVIII wyroku,

2.na podstawie art. 43981 pkt 9 k.p.k. uchylawyrok co do czynéw przypisanych w pkt XCIV wyroku
(odnosnie czynu opisanego w pkt XLIV czesci wstepnej wyroku a zarzuconego w pkt XLIX aktu
oskarzenia) oraz w pkt XCVI wyroku (odnosnie czynu opisanego w punkcie XLVI czesci wstepnej
wyroku a zarzuconego w pkt LI aktu oskarzenia) i na podstawie art. 1781 pkt 6 k.p.k. postepowanie
karne w tym zakresie umarza, a kosztami postepowania w tej czesci obciqza Skarb Panstwa,

3. uchyla orzeczenie z punktu XCVII wyroku,
4. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej czesci,

5. na podstawie art. 6981 i 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowiqzujgcym do dnia 1 lipca
2015 r. przy zastosowaniu art. 481 k.k. wykonanie orzeczonej w punkcie XCV kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesza na okres proby lat 4 (czterech),

6. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego grzywny zalicza jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie w dniu 12 kwietnia 2007 r.;

VII. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w stosunku do oskarzonych K. K. (3), H. D. i M. P. (1)
oraz w zaskarzonej czesci wobec oskarzonego B. P.;

VIII. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za II instancje: od
oskarzonej B. G. (1) kwote 1000 (tysiqc) zi, od oskarzonego K. K. (3) kwote 1500 (tysiqc pieéset) z1,
od oskarzonego H. D. kwote 1400 (tysiqc czterysta) zl, od oskarzonego M. P. (1) kwote 1900 (tysiqgc
dziewieéset) zl oraz od oskarzonego B. P. kwote 800 (osiemset) zl oraz obciqza ich pozostalymi
kosztami postepowania odwolawczego w czesciach na nich przypadajacych;

IX. zasgdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty za obie instancje: od
oskarzonych K. B. (1) i D. M. kwoty po 2300 (dwa tysiqgce trzysta) z1, zas od oskarzonego A. S. kwote
680 (szeséset osiemdziesiqt) zI oraz zwalnia ich od pozostalych kosztéow postepowania w sprawie
w czesciach na nich przypadajacych, obciqzajac nimi Skarb Panstwa;

X. w pozostalej czesci wydatkami zwiqzanymi z apelacjq prokuratora obciqza Skarb Panstwa;

XI. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. E. K. K., Kancelaria Adwokacka w W., kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych — w tym 23% VAT - tytulem wynagrodzenia za obrone
oskarzonego M. P. (1) pelniong z urzedu w postepowaniu odwolawczym.



UZASADNIENIE

G.R. (1), K. L. (1), B. G. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

I. w okresie co najmniej od czerwca 2002 roku do pazdziernika 2006 r. w S., B., W. oraz na terenie innych
miejscowosci w kraju, wspdlnie i w porozumieniu, pod kierownictwem innej ustalonej osoby, przy czym G. R. (1)
bedacy czlonkiem Zarzadu oraz pelnigcym funkcje kierownika w Spoélce z 0.0. (...) i (...) z siedzibg w S., B. G. (1)
bedaca samodzielna ksiegowa w tej Spolce, jak tez w okresie od kwietnia 2004 roku do marca 2006 roku K. L. (1)
bedacy przedstawicielem handlowym w tej Spolce brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, ktorej celem
bylo pozyskiwanie podmiotéw, na rzecz ktorych Spélka (...) $wiadczyla usthugi w zakresie ochrony nieruchomoéci przy
uzyciu paneli antywlamaniowych, poprzez korupcje oséb peliacych funkcje publiczne i reprezentujace te podmioty,
falszowanie dokumentacji zwigzanej z dzialalnoscia gospodarcza, po$wiadczanie nieprawdy w tej dokumentacji, jak
rowniez postugiwanie sie falszywa dokumentacjg przy rozliczaniu Spolki (...) z nalezno$ci publicznoprawnych wobec
Skarbu Panstwa oraz przy wykazywaniu wynikéw finansowych tego podmiotu zwierzchnictwu grupy (...) w W. (...) do
ktorej spolka (...) nalezala oraz postugiwanie sie nia przy rozliczaniu wydatkéw poniesionych na korzyéci majatkowe
dla os6b korumpowanych,

g.oczynzart. 258 § 1 k.k.
nadto G. R. (1) zostal oskarzony o to, ze:

II. w okresie od czerwca 2002 roku do sierpnia 2006 roku w S., W., B., G. oraz w innych miastach na terenie kraju,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, bedac zatrudnionym w Spolce z o.0. (...) z
siedziba w S. na stanowisku kierownika Spétki, bedgc rowniez czlonkiem jej Zarzadu, dzialajac w zorganizowanej
grupie majacej na celu popeklianie przestepstw, udzielal korzy$ci majatkowych osobom pelnigcym funkcje publiczne
w jednostkach organizacyjnych dysponujacych $rodkami publicznymi , w zwigzku z podejmowaniem przez nie dzialan
i decyzji dotyczacych wyboru firm Swiadczacych ustugi w zakresie ochrony nieruchomoéci:

1) w okresie od 3 czerwca 2002 roku do 31 maja 2003 roku w S. wielokrotnie udzielal korzysci majatkowych, w formie
zaplaty za rzekoma ushuge w zakresie kontroli obiektéw ochranianych przez spoélke (...) (6wcze$nie funkcjonujacej
pod nazwa (...)), w lacznej kwocie 2.770 z} pelniacemu funkcje Kierownika S. (...) w B. , a nastepnie funkcje Zastepcy
Dyrektora tego Oddzialu S. W., w zamian za obietnice zlecenia jego firmie wykonywania ustug w zakresie ochrony
nieruchomosci pozostajacych w zasobachO. (...) w B.,

2) w okresie od wrze$nia 2003 roku do czerwca 2004 roku w G. wielokrotnie udzielal korzys$ci majatkowych w
kwotach od 1.500 zl do 3.000 zl, acznie nie mniej niz 7.000 zt K. K. (3) - Kierownikowi A. (...) w G. w zamian za
obietnice podpisania uméw ze Spolka (...) przy zabezpieczaniu nieruchomosci pozostajacych w zasobach tego Zakladu
polozonych w G. przy ul. (...),

3) w okresie od 3 do 5 pazdziernika 2003 roku udzielil K. K. (3) korzySci majatkowej w formie sponsorowania pobytu
jego oraz jego zony w hotelu (...) w S. w zamian za obietnice podpisania uméw ze Spoélka (...) na ochrone wyzej
wymienionych obiektéw w G.,

4) w styczniu 2004 roku we W. udzielil korzy$ci majatkowej w kwocie 3000 zl, za$§ w lutym 2004 roku w B. w kwocie
nie mniejszej niz 2000 zt S. Z. (1) Dyrektora A. (...) w B., w zamian za obietnice zawarcia ze Spo6ika (...) uméw na
zabezpieczenie nieruchomosci pozostajacych w zasobach tego Oddziatu (...),

5) w dniu 20 maja 2004 roku w B., udzielil korzys$ci majatkowej w kwocie 3.500 zt za po$rednictwem K. L. (1) S. W.
za umozliwienie wygrania przez (...) przetargu na zabezpieczenie nieruchomoéci przy ul. (...) w B.,



6) w dniu 15 marca 2005 roku w miejscowosci O. udzielil korzySci majatkowej w kwocie 9 000 zt S. W. w zamian za
podpisanie umowy o ochrone mienia z (...) w B. nr(...)z dnia 28 grudnia 2004 roku, w ktorej okreslono jednorazowa
platnoéé za ushuge 90 000 zl netto,

7) w dniu 21 kwietnia 2005 roku w B. udzielil , za poSrednictwem K. L. (1), S. W. korzy$ci majatkowej w kwocie
ok. 3000 zl w zamian za obietnice umozliwienia wygrania kolejnego przetargu przez Spolke (...) na zabezpieczenie
nieruchomo$ci pozostajacych w zasobach tego O. (...) w B.,

8) w okresie od stycznia 2004 roku do grudnia 2005 roku w S. wielokrotnie w 2004 roku udzielal korzysci
majatkowych w formie zaproszen na obiady w restauracjach (...) oraz w 2005 roku trzykrotnie udzielil korzysci
majatkowej w kwotach 3.000, 1.500 zti 500 z1 B. P. specjaliScie w Sekcji A. (...) O. (...) w S. w zamian za uwzglednienie
interesu spoiki (...) przy typowaniu, nieruchomos$ci pozostajacych w zasobach tego Oddzialu A. do mechanicznej
formy ich zabezpieczenia,

9) w pazdzierniku 2006 roku w G. udzielit korzySci majatkowej w kwocie 3000 zl K. K. (3) - peligcemu funkcje
Glownego Specjalisty ds. Z. (...) w G. w zamian za obietnice dalszej wspolpracy ze Spolka (...) przy zabezpieczaniu
nieruchomoéci pozostajacych w zasobach tego podmiotu,

tj. o czyn z art. 229 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

ITI. w okresie od 9 lutego 2005 roku do 17 marca 2005 roku w S., w kroétkich odstepach czasu, dzialajac ze z gory
powzietym zamiarem i w zorganizowanej grupie przestepczej, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej naklonit A. S.,
tj. osobe uprawniong do wystawiania dokumentéw w imieniu spoélki cywilnej (...) z siedziba w S. do po$wiadczenia
nieprawdy poprzez zawyzenie wartoSci faktury VAT (...) i dowodu wplaty KP gotdéwki w kwocie 5.604,68 zt 0 3000 zl,
za ustuge naprawy samochodu wykonang dla Spolki z o.0. (...) z siedzibg w S., ktore to okoliczno$ci mialy znaczenie
prawne i dokumentéw tych uzyt on nastepnie, przedkladajac je do zaksiegowania w Spoélce (...),

fj.oczyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11§ 2 k.k. w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

IV. w dniu 31 marca 2006 roku dzialajac ze z gory powzietym zamiarem, w zorganizowanej grupie przestepczej, w
celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, naklonil A. S. - osobe uprawniong do wystawiania dokumentéw w imieniu
spolki cywilnej (...) z siedziba w S. do po§wiadczenia nieprawdy poprzez wystawienie faktury VAT (...) oraz dowodu
wplaty KP potwierdzajacego przyjecie do kasy spolki (...) kwoty 24 400 z} za rzekomo wykonang usluge ,,usuniecia
zniszczonej powloki farby i nalozenia nowej na panelach ochronnych” na rzecz spéiki (...), ktérych to dokumentow
uzyl on nastepnie przedkladajac je do zaksiegowania w Spolce (...),

j.oczynz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 w zw. z art. 11 § 2 k.k. zw. z art.
12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. w dniu 25 marca 2005 roku w S. w celu osiagniecia korzysci majatkowej, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej
na celu popehianie przestepstw, bedac w Spolce (...) osobg uprawniong do wystawiania faktur po§wiadczyl nieprawde
w fakturze VAT nr (...) wystawionej przez Spolke (...) dla O. (...) A. w W. za rzekoma ustuge w zakresie zabezpieczania
nieruchomo$ci, pozostajacej w zasobach A.O. (...) w W. panelami antywlamaniowymi (...), wiedzac, ze faktycznie
ustugi tej nie wykonano,

g.oczyn.zart. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

VI. wmarcu 2005 roku w S. dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popehienie przestepstwa postuzyt sie,
przedkladajac do zaksiegowania w Spélce (...) z siedzibg w S. nierzetelna faktura Vat: - nr (...) z dnia 9 lutego 2005
roku wystawiong przez Spolke (...) z siedzibg w S., co do ktorej wiedzial, ze poswiadczono w niej nieprawde w zakresie
dotyczacym wartoSci wykonanych ustug,



.o czyn z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

VII. w styczniu i w marcu 2006 roku w S., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w kroétkich odstepach
czasu, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnienie przestepstw postugiwal sie, przedkladajac do
zaksiegowania w Spolce (...) z siedzibg w S. nierzetelne faktury Vat:

- nr (...) z dnia 9 stycznia 2006 roku wystawiong przez firme (...) z siedzibga w W.,

-nr (...) zdnia 31 marca 2006 roku wystawiong przez Spolke (...) z siedziba w S.,

o ktorych wiedzial, ze dotycza faktycznie nie wykonanych uslug w zakresie konserwacji systemu zabezpieczen (...),
g.oczynzart. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

VIII. w okresie od marca 2005 roku do stycznia 2006 roku w S. wielokrotnie w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu nabywal od K. L. (1) spirytus, bedacy wyrobem akcyzowym, stanowiacy przedmiot
przestepstwa z art. 63 k.k.s., lacznie nie mniej niz 300 litréw, to jest w iloSci, wskazujacej na zamiar wprowadzenia go
do obrotu, przy czym warto$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego od tej iloSci spirytusu stanowila kwote 13 104 zl,

g.oczynzart. 65§ 3 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s.
nadto K. L. (1) zostal oskarzony o to, ze:

IX. w okresie od kwietnia 2004 roku do sierpnia 2005 roku w S., W., B. oraz w innych miastach na terenie kraju,
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na
celu popelnianie przestepstw, bedac zatrudnionym w Spoélce z 0.0. (...) z siedziba w S. na stanowisku przedstawiciela
handlowego, udzielal korzysci majatkowych osobom pelnigcym funkcje publiczne w jednostkach organizacyjnych
dysponujacych $rodkami publicznymi, w zwiazku z pelnieniem przez nie tych funkcji oraz za naruszanie przez nie
przepisow prawa, jak tez sklaniajac je do naruszania przepiséw prawa, zwigzanych z wyborem ofert dotyczacych
Swiadczenia ustug w zakresie ochrony nieruchomosci:

1) w okresie od kwietnia do wrzes$nia 2004 roku w W. okolo 15 razy, udzielil korzys$ci majatkowych H. Z. Dyrektora
O. (...)wW.iM. P. (1) Kierownikowi W. (...) w W., zapraszajac ich na obiady w restauracjach: w hotelu (...) i innych,
przy czym rachunki za positki oraz spozyty wowczas alkohol wynosily ok. 600 zt w kazdym z tych przypadkéw, co
czynil w zamian za przychylny stosunek wyzej wymienionych oséb do Spélki (...), jako oferujacej ustugi w zakresie
zabezpieczania nieruchomosci,

2) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku oraz w 2005 roku wielokrotnie udzielal H. D. i M. P. (1) korzysci
majatkowej udostepniajac im za darmo Srodek (...) Spo6iki (...) do przewozu drewna, w zamian za przychylny stosunek
wyzej wymienionych do Spolki (...), jako oferujacej ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci,

3) w dniu 20 maja 2004 roku w B., na polecenie G. R. (1) przekazal pieniadze w kwocie 3 500 z} S. Z. (1) Dyrektora
A. (...) w B. za umozliwienie zabezpieczenia przez Spoélke (...) nieruchomosci pozostajacej w zasobach tego Oddzialu
przy ul. (...) w B,

4) w dniu 26 listopada 2004 roku w W. wreczyt M. P. (1) - kierownikowi W. (...) w W. pienigdze w kwocie 3000 zl
do podziatu dla niego , K. B. (1) i H. D. tj. DyrektoraO. (...) oraz jego Z., za przyjecie wbrew zasadom, wynikajacym
z ustawy o zamdwieniach publicznych, oferty §wiadczenia ustug w zakresie ochrony nieruchomosci, pozostajacych w
zasobach tego O. (...) na terenie M. i S.,

5) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W. wreczyl M. P. (1) i H. D. korzy$¢ majatkowa w kwocie 2000 zl, za przyjecie
oferty (...) wzakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul. (...) w W., wbrew zasadom okre$lonym w ustawie
o zamodwieniach publicznych,



6) w dniu 2 lutego 2005 roku w miejscowoéci Z. wreczyt M. P. (1) kwote 500 zl, za umozliwienie wykonania ustugi
polegajacej na zabezpieczeniu obiektu znajdujacego sie na terenie tej miejscowosci,

7) w dniu 2 marca 2005 roku przekazal 150 litréw spirytusu, nielegalnego pochodzenia, M. P. (1) i H. D., tytulem
gratyfikacji za obietnice przyjecia do realizacji przez A. (...) dwoch fikeyjnych faktur wystawionych przez (...) na kwoty
24.560 zti 30.000 z1,

8) w dniach od 7 do 9 marca 2005 roku w celu uzyskania przychylnoéci dla reprezentowanej przez siebie Spokki (...),
podczas przetargéw na ochrone nieruchomoéci znajdujacych sie w zasobach A. (...) w W., dokonal oplat za pobyt w
hotelach i nocnych lokalach K. B. (1) i M. P. (1) podczas ich pobytu w N., ktére lgcznie stanowily kwote ok. 800 euro,

9) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. przekazal M. P. (1) dla H. D. kwote 2000 zl, za umozliwienie wygrania przetargu
na zabezpieczenie obiektéw znajdujacych sie w miejscowoéciach M., B., P., P., J.,

10) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. za wygranie przetargu na zabezpieczenie nieruchomosci w wyzej wskazanych
miejscowosciach obiecal M. P. (1) zorganizowanie i oplacenie wyjazdu oraz pobyt i zatrudnienie jego corki S. P. (1)
wN.,

11) w dniu 5 maja 2005 roku w W. wreczyl M. P. (1) pieniadze w kwocie 2000 zl w zamian za umozliwienie wygrania
przetargu na ustuge, polegajaca na zabezpieczeniu nieruchomosci przy ul. (...) w W.,

12) w maju 2005 roku w miejscowosci C. udzielil korzySci majatkowej w formie zaproszenia do udzialu w imprezie
towarzyskiej z wyzywieniem, alkoholem K. B. (1) i H. D. w zamian za umozliwienie wygrania przetargu dotyczacego
zabezpieczenia nieruchomosci przy ul. (...) w W., przy czym koszt tej imprezy zamknal sie kwota 1500 zl,

13) w dniu 21 kwietnia 2005 roku w B. przekazal kwote ok. 3000 zt od G. R. (1) S. Z. (1) DyrektoraO. (...) w B., w zamian
za umozliwienie wygrania przetargu przez Spoélke (...) na zabezpieczenie nieruchomosci pozostajacych w zasobach
tego Oddzialu,

14) w lipcu 2005 roku udzielit korzysci majowej K. B. (1) poprzez partycypowanie z ramienia Spolki (...), w kosztach
rejsu do Szwecji, w ktérym udzial wzial K. B. (1) oraz jego znajomi, w zamian za umozliwianie wygrywania przetargdéw
na ochrone nieruchomoéci (...) przez te Spolke, w ten sposob, ze zaplacil kwote 5000 zl, dokonat oplaty za paliwo do
autokaru, a nadto zakupil dla K. B. (1) sprzet wedkarski, co lacznie stanowilo kwote 8800zl,

15) na przelomie lipca i sierpnia 2005 roku przekazal za posrednictwem konta S. P. (2) kwote 2000 zl na rzecz H. D.,
w zamian za umozliwienie wygrania przez (...) przetargu na zabezpieczenie nieruchomos$ci w M.,

g.oczynzart. 229 §11 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.w. k.k.w. zw. z art. 65 § 1 k.k.

X. we wrze$niu 2005 roku w S., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu i dzialajac w
zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw, przedlozyt do zaksiegowania w Spoélce (...) z siedziba
w S. faktury Vat:

-nr (...) z dnia 14 wrze$nia 2005 roku wystawiona przez Spotke z o.o. (...) z siedzibg w W.,

-nr (...) z dnia 14.01.2006 roku wystawiong przez firme (...) z siedziba w K., dotyczace uslug w zakresie konserwacji
systemu zabezpieczen (...), co do ktérych mial Swiadomosé, ze sa dokumentami, w ktérych pos§wiadczono nieprawde,

g.oczynzart. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6§ 2 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

XI. w okresie od marca 2005 roku do stycznia 2006 roku w L. wielokrotnie w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu nabywal od nieustalonej osoby spirytus, bedacy wyrobem akcyzowym, stanowiacy przedmiot



przestepstwa z art. 63 k.k.s., lacznie nie mniej niz 4.200 litréw, to jest w iloSci wskazujacej na zamiar wprowadzenia go
do obrotu, przy czym warto$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego od tej iloSci spirytusu stanowila kwote 183.456 zl,

tj.oczynz art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s.

XII. w dniu 27 kwietnia 2005 roku w W. podrobit podpis H. Z. DyrektoraO. (...) w W. na wezwaniu do potwierdzenia
salda skierowanym przez spolke (...) do A. (...) w W., w celu uzycia tego dokumentu jako autentycznego w rozliczeniach
nalezno$ci miedzy tymi dwoma podmiotami, po czym dokument tak podrobiony przedlozyt w spolce (...), w celu
uwzglednienia go w rozliczeniach z A.,

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XIII. w okresie od 25 marca 2005 roku do 31 lipca 2005 roku w S. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i osobistej,
polegajacej na wykazaniu lepszych niz rzeczywiste wynikow swojej spotki w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, naktanial osoby
uprawnione do wystawiania dokumentéw w spoélce (...) do poswiadczenia nieprawdy w fakturach VAT:

- G. R. (1) w fakturze nr (...) z dnia 25 marca 2005 r.,
- B. G. (1) w fakturach nr (...) z dnia 31 lipca 2005 r.inr (...) z dnia 31 lipca 2005 1.,

wystawionych dla O. (...) w W. za rzekome ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci pozostajacych w zasobach
A. panelami antywlamaniowymi (...), podczas, gdy wiedzial, ze uslug tych nie wykonywano,

g.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
nadto B. G. (1), o to, ze:

XIV. w dniu 31 lipca 2005 roku w S. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dzialajac w zorganizowanej grupie
majacej na celu popelnianie przestepstw, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i osobistej, poprzez zaprezentowanie
lepszych wynikow finansowych spétki, bedac w Spolce (...) osoba uprawniona do wystawiania faktur po$wiadczyla
nieprawde w fakturach VAT nr (...) wystawionych przez Spoélke (...) dlaO. (...) w W. za rzekome ustugi w zakresie
zabezpieczania nieruchomos$ci w M., pozostajacej w zasobach A. (...) w W. panelami antywlamaniowymi (...), wiedzac,
ze faktycznie uslugi te nie zostaly wykonane,

tj. o czyn z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XV. w dniu 30 wrzeénia 2006 roku w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i bedac uprawniong do
wystawiania dokumentéw w imieniu Spolki z o.0. (...) z siedzibg w S., w celu osiagniecia korzySci osobistej i
majatkowej przez Prezesa Zarzadu Spoélki (...) w postaci pozytywnej oceny jego dzialalnoSci przez zwierzchnikéow
z grupy kapitalowej, do ktorej wskazana firma nalezy, jak tez gratyfikacji finansowej wynikajacej z takiej oceny,
wystawila fakture dotyczaca sprzedazy 1000 sztuk paneli do zabezpieczen systemu (...) na rzecz O. (...) w B. wartoSci
netto 120 000 zl, poswiadczajac w ten sposdb nieprawde, co do faktu zawarcia tej transakeji, po czym faktura ta zostala
ujeta w dokumentacji ksiegowej obu wskazanych na niej firm

tj.oczynzart. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XVI. w okresie od 14 wrze$nia 2005 roku do 31 marca 2006 roku w S., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej,
peligc funkcje samodzielnej ksiegowej w Spolce z o.0. (...) z siedzibg w S. i bedac odpowiedzialna za prowadzenie
ksigg rachunkowych tego podmiotu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu , podawala
w tych ksiegach nierzetelne dane dotyczace rzekomego §wiadczenia ustug w zakresie naprawy i konserwacji systemu
(...) ksiegujac faktury Vat:



-nr (...) z dnia 14 wrze$nia 2005 roku na kwote 5.100 z wystawiona przez (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W.,

- nr (...) z dnia 9 stycznia 2006 roku na kwote 14 640 zt wystawiong przez firme (...) w W., -nr (...) z dnia 31 marca
2006 roku na kwote 24 400 zt wystawiona przez (...) s.c. w S.,

i sktadajac w tym zakresie nieprawdziwe deklaracje podatkowe narazita Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku Vat
w kwocie 7.959,67 zl,

Y. o czyn z art. 56 §3 k.k.s. w zb. z art. 61 §1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 1 k.k.s. w
zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

K. K. (3) zostal oskarzony o to, ze:

XVII. w okresie od wrze$nia 2003 roku do czerwca 2004 roku w G., w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w
krotkich odstepach czasu, peliac funkcje KierownikaA. (...)w G., przyjmowal wielokrotnie korzysci majatkowe w
kwotach od 1.500 zl do 3.000 zl oraz w formie sponsorowania pobytu jego oraz jego zony w okresie od 03 do 05
pazdziernika 2003 roku w Hotelu (...) w S. od G. R. (1), reprezentujacego Spolke z o0.0. (...) i (...) z siedziba
w S. w zamian za obietnice przekazywania temu podmiotowi do ochrony pozostajacych w zasobachZ. (...) w G.
nieruchomoéci:

-przyul. (.OwG,,

-przyul. (.OwG,,

-przyul. (.OwG,,

-przyul. (.OwG,,

w lacznej kwocie nie mniejszej niz 7.000 zl,

.o czynz art. 228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XVIII. w pazdzierniku 2006 roku w G., peliac funkcje Gtownego Specjalisty ds. Z. (...) w G. przyjal korzy$¢é majatkowa
w kwocie 3.000 zl od G. R. (1), reprezentujacego Spodlke zo.o. (...)i (...) z siedziba w S., w zamian za obietnice dalszej
wspolpracy przy zabezpieczeniach nieruchomosci pozostajacych w zasobach tegoZ. (...),

ty.oczynzart. 228 § 1 k.k.
B. P. zostal oskarzony o to, ze:

XIX. w okresie od stycznia 2004 roku do grudnia 2005 roku w S., w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej tj. specjalisty w SekcjiA. (...) w S.:

- wielokrotnie w 2004 roku przyjmowat korzysci majatkowe w formie
zaproszen na obiady w restauracjach (...),
- trzykrotnie za§ w 2005 roku przyjat gotoéwke w kwotach: 3000 zl, 1500 zl oraz 500 zl

od G. R. (1) reprezentujacego Spolke z o.0. (...) z siedzibg w S. w zamian za uwzglednienie interesu tego podmiotu przy
typowaniu nieruchomoéci pozostajacych w zasobach O. (...) w S. do mechanicznej formy ich zabezpieczenia, czym
umozliwial nastepnie wybor tej Spotki sposrod podmiotdow oferujacych ustugi w tym zakresie,

Y. o czyn z art. 228 § 1 k.k.w. zw. z art. 12 k.k.



XX. w dniu 21 maja 2007 roku w S. posiadal bez wymaganego zezwolenia 20 sztuk amunicji mysliwskiej do sztucera
oznakowanej (...),

.o czynzart. 263 § 2 k.k.
K.B.(1),H.D.,M. P. (1), R. S. (1) zostali oskarzeni o to, ze:

XXI. w okresie od listopada 2004 roku do marca 2006 roku w W. H. D. - peliacy funkcje Z. D. O. (...) w W., M.
P. (1) peliacy funkcje Kierownika Sekcji A. (...) oraz od wrze$nia 2005 roku R. S. (1) nie bedacy pracownikiem A.
(...) brali udzial w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw, ktora kierowal K. B. (1) bedacy
jednoczeénie Dyrektorem tegoO. (...), przy czym funkcjonowanie tej grupy zwiazane bylo ze wspoétpraca O. (...) w W.
ze spoOika (...) z siedzibg w S., Swiadczaca ushugi w zakresie ochrony nieruchomo$ci na rzecz tego Oddzialu, w ramach
ktbrej dopuszczano sie nielegalnego wyprowadzania §rodkéw finansowych z A., uzyskiwania korzy$ci majatkowych
przez osoby peliace funkcje publiczne w tym Oddziale, jak rowniez zalatwiania i wykorzystywania fikcyjnych faktur,
majacych stanowié oficjalne pokrycie kosztéw Spolki (...), przeznaczonych na korzyséci majatkowe,

.o czynz art. 258 § 1 k.k., zas w stosunku do K. B. (1) o czyn z art. 258 § 3 k.k.
nadto K. B. (1) zostal oskarzony, o to ze:

XXI1I. wokresie do 26 listopada 2004 roku do grudnia 2005 roku peliac funkcje Dyrektora O. (...) w W., w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w kroétkich ostepach czasu w W., W. oraz w innych miejscowo$ciach w kraju, dzialajac
w grupie przestepczej, przyjmowal korzy$ci majatkowe, w tym réwniez w zwiazku z pelnieniem wskazanej funkcji
za zachowania stanowigce naruszanie przepisdw prawa, zwigzane z wyborem ofert, dotyczacych $wiadczenia ushug
ochrony nieruchomosci pozostajacych w zasobach A. (...) w W.:

1) w dniu 26 listopada 2004 roku w W. przyjal od K. L. (1) przedstawiciela handlowego Spokki (...) za po$rednictwem
M. P. (1) - Kierownika W. (...) w W. pieniadze w kwocie 1500 zl, za przyjecie wbrew zasadom, wynikajacym z ustawy
o zamoéwieniach publicznych, oferty $§wiadczenia ustug w zakresie ochrony nieruchomosci, dotyczacych obiektow
pozostajacych w zasobach tego O. (...) A. na obszarze M. i S.,

2) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) za po$rednictwem M. P. (1) i H. Z.0. (...) w W. korzy$c
majatkowa w kwocie 1000 zl, za przyjecie oferty (...) w zakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul. (...) w
W., wbrew zasadom okre$lonym w ustawie o zamdwieniach publicznych,

3) w dniach od 7 do 9 marca 2005 roku przyjal wraz z M. P. (1) od K. L. (1) korzy$¢ majatkowa warto$ci ok. 800 euro
w formie sponsorowania jego pobytu w hotelach i lokalach nocnych podczas ich wizyty w N. na zaproszenieO. (...)
w zamian za swoja przychylnosci wobec Spoiki (...), w zwiazku z wyborem ofert tego podmiotu w zakresie uslug na
ochrone nieruchomo$ci, znajdujacych sie w zasobach A. (... )w W.

4) w dniu 5 maja 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) za poSrednictwem M. P. (1) pieniadze w kwocie 1000 zt w zamian
za umozliwienie wygrania przetargu na usluge, polegajaca na zabezpieczeniu przez (...) nieruchomosci przy ul. (...)
wW,,

5) w maju 2005 roku w miejscowoéci C. przyjal korzy$¢ majatkowa w formie udzialu w imprezie towarzyskiej
z wyzywieniem i alkoholem, sponsorowanej przez Spoélke (...) w zamian za umozliwienie wygrania przetargu
dotyczacego zabezpieczenia nieruchomosci przy ul (...) w W., przy czym koszt tej imprezy zamknal sie w kwocie 1500 zl,

6) wlipcu 2005 roku w W. zazadal od K. L. (1) partycypowania przez Spoétke (...), wkosztach rejsu do S., w ktorym wzigl
on udzial wraz ze swoimi znajomymi oraz zakupienia dla niego osobi$cie sprzetu wedkarskiego, co lacznie stanowilo
kwote 8800 zl, w zamian za umozliwianie wygrywania kolejnych przetargéw na ochrone nieruchomosci A. przez te
Spolke,



7) w grudniu 2005 roku w W. wzigl udzial w imprezie towarzyskiej w hotelu (...) sponsorowanej przez (...) oraz przyjat
osobiécie od L. L. D.pienigdze w kwocie 10 000 zl za zapewnienie dalszej wspodlpracy przez A. (...) w zakresie ochrony
nieruchomosci przez Spolke (...),

8) w roznych terminach w 2005 roku uczestniczyl w kilku innych imprezach towarzyskich organizowanych i
sponsorowanych przez (...), ktére odbyly sie w miejscowosciach C., K. G., B. oraz w W. w lokalu (...), w zamian za
przychylnos¢ w zakresie wspolpracy Spolki (...) z A.,

tj. o czyn z art. 228 § 1,3,4 k.k.aw. zw. z art. 11 § 2 k.k.aw. zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXIII. w okresie od kwietnia 2004 roku do marca 2006 roku w W., pelnigc funkcje Dyrektora O. (...) w W. nie dopeknit
swoich obowigzkow w zakresie zapewnienia nadzoru nad nalezyta ochrong i zabezpieczeniem przed zniszczeniem
oraz pogorszeniem stanu nieruchomosci przejetych przez Agencje poprzez: -brak wlasciwego nadzorowania realizacji
umoéw zawartych ze Spoélka z o.0. (...) i (...) z siedziba w S., $§wiadczonych w zakresie ochrony nieruchomo$ci w
miejscowosciach J., P., M., S., H., L. oraz przy ul. (...) w W., w wyniku czego doszlo do zainstalowania znacznie
mniejszej liczby zabezpieczenn mechanicznych na tych obiektach, niz przewidywaly umowy i za co O. (...) w W. uiscil
nalezno$ci wynikajace z umoéw,

- zawarcie uméw ze Spolka (...) w zakresie sprawowania przez ten podmiot ochrony osobowej obiektow w
miejscowosciach T. i G., pomimo iz podmiot ten nie posiadal stosownych uprawnien i wlasciwych $rodkéw do
wykonywania takiej ochrony,

czym dzialal na szkode interesu publicznego, w szczeg6lnoSciA.
M. (...),

f.oczynzart. 231 § 1 k.k.

nadto H. D. zostal oskarzony, o to, ze:

XXIV. w okresie od kwietnia 2004 roku do sierpnia 2005 roku pelniac funkcje Zastepcy Dyrektora O. (...) w W., w
wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu w W. oraz w innych miejscowoéciach w kraju,
dzialajac w grupie przestepczej oraz czyniac sobie z popelniania przestepstw stale zrédlo dochodu, przyjmowal
korzys$ci majatkowe w zwigzku z pelnieniem tej funkcji, w tym réwniez za zachowania stanowigce naruszanie
przepisoOw prawa, zwigzane z wyborem ofert dotyczacych Swiadczenia ustug ochrony nieruchomosci, pozostajacych
w zasobach A. (...) wW.:

1) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku okolo 15 razy, przyjmowat od K. L. (1) przedstawiciela handlowego
Spolki (...) wraz z M. P. (1) kierownikiem W. (...) O. (...) w W. korzySci majatkowe w formie zaproszen na obiady w
restauracjach (...) w hotelu (...) i w innych, przy czym rachunki za te posilki oraz spozyty wowczas alkohol wynosily
ok. 600 zl w kazdym z tych przypadkoéw, co czynit w zamian za przychylny stosunek do Spéiki (...), jako oferujacej
ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci pozostajacych w zasobach A.,

2) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku oraz blizej nieustalonych dniach 2005 roku wielokrotnie wraz z M. P.
(1) przyjmowat od K. L. (1) korzy$ci majatkowe, polegajace na nieodplatnym wykorzystywaniu §rodka (...) Spokki (...)
do przewozu drewna, w zamian za przychylny stosunek do Spoélki (...), jako oferujacej ustugi w zakresie zabezpieczania
nieruchomoéci pozostajacych w zasobach A.,

3) w dniu 26 listopada 2004 roku w W. przyjal od K. L. (1) za po$rednictwem M. P. (1) pieniadze w kwocie 750 zl,
za przyjecie wbrew zasadom wynikajacym z ustawy o zaméwieniach publicznych, oferty Swiadczenia ustug w zakresie
ochrony nieruchomoéci, dotyczacych obiektow pozostajacych w zasobach tegoO. (...)na obszarze M. i S.,



4) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W. przyjat od K. L. (1) za poérednictwem M. P. (1) korzy$¢ majatkowa w kwocie
500 zl, za przyjecie oferty (...) w zakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul. (...) w W., wbrew zasadom
okre§lonym w ustawie o zamdwieniach publicznych,

5) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) za poSrednictwem M. P. (1) kwote 2000 zl, za umozliwienie
jego firmie wygrania przetargu na zabezpieczenie obiektow, znajdujacych sie w miejscowosciach M., B., P., P., J.,

6) wdniu 5 maja 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) za poSrednictwem M. P. (1) pienigdze w kwocie 500 zt w zamian za
umozliwienie wygrania przetargu na ustuge, polegajaca na zabezpieczeniu przez (...) nieruchomoéci przy ul. (...) wW.,

7) w maju 2005 roku w miejscowoéci C. wraz z K. B. (1) przyjal korzy$¢ majatkowa w formie udzialu w imprezie
towarzyskiej z wyzywieniem i alkoholem, sponsorowanej przez Spoélke (...) w zamian za umozliwienie wygrania
przetargu dotyczacego zabezpieczenia nieruchomosci przy ul. (...) w W., przy czym koszt tej imprezy zamknat sie kwota
1500 zi,

8) wlipcu 2005 roku w W. przyjat za posrednictwem K. B. (1) od K. L. (1) pienigdze w kwocie 5 000 ztjako udzial Spotki
(...) w kosztach rejsu do S., w zamian za umozliwianie wygrywania kolejnych przetargéw na ochrone nieruchomosci
A. przez te Spolke,

9) na przelomie lipca i sierpnia 2005 roku przyjat od K. L. (1) za poérednictwem konta S. P. (2) pieniadze w lgcznej
kwocie 2000 zl, w zamian za umozliwienie wygrania przez (...) przetargu na zabezpieczenie nieruchomos$ci w M.,

tj. o czyn z art. 228 § 1,3 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXV. w styczniu 2006 roku w W., w celu osiagniecia korzysci majatkowej i osobistej, dzialajac w grupie przestepczej,
naklonil J. T. bedacego w firmie (...) z siedzibg w K., osobg uprawniona do wystawiania dokumentow, do
po$wiadczenia nieprawdy w fakturze VAT (...) z dnia 14 stycznia 2006 roku, dla Sp. z o.0. (...) dotyczacej rzekomo
wykonanej dla tego podmiotu ustug, w zakresie konserwacji, naprawy i przegladu systeméw (...), za ktéra rzekomo
uiszczono kwote 14 640 zl, w celu uzycia tej faktury do legalizacji wydatkéw poniesionych przez (...) na korzysci
majatkowe udzielane osobom peliacym funkcje publiczne w A. (...),

. oczynzart. 18 § 2 k.k.w. zw. z art. 271 § 3 k.k.w. zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXVI. w okresie od lutego 2004 roku do 31 maja 2006 roku w W. peliac funkcje Zastepcy Dyrektora O. (...) w W.
i dalej od 01 czerwca 2006 roku do stycznia 2007 roku funkcje Dyrektora tego Oddzialu, bedac w zwiazku z tym
zobowigzanym do sprawowania nadzoru nad Sekcja A. (...), a w tym nad realizacja uslug w zakresie technicznego
utrzymania i ochrony nieruchomosci znajdujacych sie w zasobach wyzej wskazanego O. (...), nie dopehit cigzacych
na nim w tym zakresie obowigzkow i poprzez:

- brak wlasciwego nadzoru nad realizacja uméw zwigzanych z ochrong nieruchomoéci w miejscowosciach J., P., M., S.,
H., L. oraz przy ul. (...) w W. realizowanych przez Spolke z o.0. (...)1 (...) z siedziba w S., i dopuscil sie zainstalowania
znacznie mniejszej liczby zabezpieczen na tych obiektach, niz przewidywaly to umowy,

- powierzenie ochrony osobowej obiektow w miejscowosciach T. i G. firmie (...), pomimo iz Spélka ta nie posiadala
stosownych uprawnien do pelnienia tego rodzaju ochrony,

- zezwalanie na realizacje zlecen w zakresie ochrony obiektow przez Spolke (...) zanim nastepowalo rozstrzygniecie
przetargdw na §wiadczenie tych ustug w miejscowosciach M. iJ.,

- nie podjecie dzialan zmierzajacych do obmiarowania, wyceny oraz dokumentacji sposobu zagospodarowania drewna
pochodzacego z wycinek drzew i krzewdw przeprowadzonych na terenie nieruchomos$ci w W. przy ul. (...), ul. (...),
przy ul. (...) oraz na terenie sasiadujacym z T. M. i w miejscowosci K., dziatal na szkode interesu publicznego, w
szczegolnosci A. (... ) wW.,



f.oczynzart. 231 § 1 k.k.
nadto M. P. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXVII. w okresie od kwietnia 2004 rok do 5 maja 2005 roku peligc funkcje kierownika Sekcji A. (...) O. (...) w W.,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w W. oraz w Z. dzialajac w grupie przestepczej
oraz czynigc sobie z popeliania przestepstw stale zrédlo dochodu, przyjmowal korzysci majatkowe w zwigzku z
pelieniem tej funkcji, w tym réwniez za zachowania stanowiace naruszanie przepisow prawa, zwiazane z wyborem
ofert, dotyczacych swiadczenia ustug ochrony nieruchomosci pozostajacych w zasobachA. (...) w W.:

1) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku okolo 15 razy, wraz z H. Z. Dyrektora O. (...) w W. przyjmowal od
K. L. (1) przedstawiciela handlowego Spolki (...) zaproszenia na obiady w restauracjach (...) w hotelu (...) i innych,
przy czym rachunki za te posilki oraz spozyty wowczas alkohol wynosily ok. 600 zt w kazdym z tych przypadkoéow, co
czynil w zamian za przychylny stosunek do Spoiki (...), jako oferujacej ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci
pozostajacych w zasobach A.,

2) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku oraz w 2005 roku wielokrotnie wraz z H. D. przyjmowal od K. L.
(1) korzy$¢ majatkowa polegajaca na nieodplatnym wykorzystywaniu §rodka (...) Spolki (...) do przewozu drewna,
w zamian za przychylny stosunek do Spoéiki (...), jako oferujacej uslugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci
pozostajacych w zasobach A.,

3) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. przyjal dla H. D. kwote 2000 zl, za umozliwienie wygrania przetargu na
zabezpieczenie obiektow znajdujacych sie w miejscowosciach M., B., P., P, J.,

4) w dniu 26 listopada 2004 roku w W. przyjal od K. L. (1) pieniagdze w kwocie 3000 zl, za przyjecie wbrew
obowiazujacym zasadom, wynikajacym z ustawy o zaméwieniach publicznych, oferty §wiadczenia ustug w zakresie
ochrony nieruchomosci, dotyczacych obiektow pozostajacych w zasobach tego O. (...) na obszarze M. iS., z czego jedna
czwarta tej kwoty byla przeznaczona dla niego,

5) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) korzy$¢ majatkowa w kwocie 2000 zl, za przyjecie oferty
(...) w zakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul. (...) w W., wbrew zasadom okre$lonym w ustawie o
zamoOwieniach publicznych, z czego jedna czwarta tej kwoty byla przeznaczona dla niego,

6) w dniach od 7 do 9 marca 2005 roku przyjal wraz z K. B. (1) od K. L. (1) korzy$¢ majatkowa warto$ci 800 euro w
formie sponsorowania jego pobytu w hotelach i lokalach nocnych podczas ich wizyty w N. na zaproszenie O. (...) w
zamian za swoja przychylno$¢ wobec Spolki (...), podczas przetargéw na ochrone nieruchomosci, znajdujacych sie
w zasobach A. (...) wW.,

7) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. za umozliwienie wygrywania przetargu na zabezpieczenie nieruchomosci przyjat
od K. L. (1) obietnice zorganizowania i oplacenia wyjazdu oraz pobytu jego corki S. P. (1) w N., a nastepnie realizacje
tej obietnicy przyjal,

8) w dniu 2 lutego 2005 roku w miejscowosci Z. przyjat od K. L. (1) kwote 500 zl, za umozliwienie wykonania ustugi
polegajacej na zabezpieczeniu obiektu znajdujacego sie na terenie tej miejscowosci,

9) w dniu 2 marca 2005 roku wspoélnie z H. D. przyjat od K. L. (1) 150 litréw spirytusu, nielegalnego pochodzenia,
tytulem gratyfikacji za obietnice przyjecia do realizacji przez A. (...) dwdch fikcyjnych faktur wystawionych przez (...)
na kwoty 24.560 zl i 30.000 zl,

10) w dniu 5 maja 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) pieniadze w kwocie 2000 zl w zamian za umozliwienie wygrania
przetargu na ustuge, polegajaca na zabezpieczeniu przez (...) nieruchomosci przy ul. (...) w W., z czego jedna czwarta
tej kwoty byla przeznaczona dla niego,



Y. o czyn z art. 228 § 1 k.k.w. zb. z art. 228 § 3 k.k.w. zw. z art. 11 § 2 k.k.w. zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k.

XXVIIIL. w okresie od kwietnia 2004 roku do stycznia 2007 roku w W. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w kroétkich odstepach czasu, pelniac funkcje Kierownika Sekcji A. (...) w W., czyniac sobie z popelniania tych
przestepstw stale zrodlo dochodu, uzalezniat zawarcie umoéw z R. S. (2) od otrzymania od niego korzy$ci majatkowej
w stosownej do zawieranych z nim uméw wysoko$ci, przy czym przyjmowal od wyzej wymienionego miedzy innymi
za zachowania stanowigce naruszenie przepisOw prawa, zwigzane z przeprowadzaniem przetargdéw, dotyczacych
zamoOwien na techniczne utrzymanie obiektoéw znajdujacych sie w zasobach A. (...) w W. oraz za zlecanie uslug z tego
zakresu w ramach procedur pozaprzetargowych nastepujace korzySci majatkowe:

- w zwigzku z rozstrzygnieciem przetargu nr (...) narzecz firmy (...) R. S. (2) i podpisaniem z nim umowy nr (...) z dnia
05.03.2004 roku dotyczacej technicznego utrzymania nieruchomoséci M.-L., M., P., S. poprzez wyplate 10% wartosci
netto od nastepujacych faktur:

- nr(...) z dnia 01.04.2004 r. na kwote netto 3.708,39 zl,
- nr (...)z dnia 04.05.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr(...) z dnia 01.06.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr (...)z dnia 01.07.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr(...) z dnia 02.08.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr(...) z dnia 01.09.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr (...) z dnia 01.10.2004 r. na kwote netto 4.790 zl,

- nr(...)z dnia 02.11.2004 r. na kwote netto 3.822,26 zl,
- nr(...) z dnia 01.12.2004 r. na kwote netto 3.590 zl,

- nr (...) z dnia 03.01.2005 r. na kwote netto 3.590 zl,
co lacznie stanowi kwote co najmniej 4345 zl,

- w zwiazku z rozstrzygnieciem przetargu nr (...) na rzecz firmy (...) R. S. (2) i podpisaniem z nim umowy nr (...) z
dnia 31.12.2004 r. dotyczacej technicznego utrzymania nieruchomosci M., M.-L., W. ul. (...), W. ul. (...), W. ul. (...),
W. ul. (...) poprzez wyplate 10 % warto$ci netto od nastepujacych faktur:

- nr (...) z dnia 01.02.2005 r. na kwote netto 7.538 zl,

- nr (...)z dnia 01.03.2005 r. na kwote netto 7.538 zl,

- nr (...) z dnia 01.04.2005 r. na kwote netto 7.538 zl,

- nr (...) z dnia 02.05.2005 r. na kwote netto 7.538 zl,

- nr (...) z dnia 01.06.2005 r. na kwote netto 6.763,81 zl,
- nr(...) z dnia 01.07.2005 r. na kwote netto 6.338 zl,

- nr (...) z dnia 01.12.2005 r. na kwote netto 6.338 zl,



- nr (...) z dnia 02.01.2006 r. na kwote netto 5.338 zl,

co lacznie stanowi kwote co najmniej 5493 zl,

a nadto od zlecen na wykonanie innych ustug, wskazanych w fakturach:
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 13.04.2004 r. na kwote netto 1.950 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 13.04.2004 r. na kwote netto 1850 zl,
- 100 z} od faktury nr (...) z dnia 06.04.2004 r. na kwote netto 1.000 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 04.03.2005 r. na kwote netto 1.200 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 01.06.2005 r. na kwote netto 1.950 zl,
- 100 z} od faktury nr (...) z dnia 12.07.2005 r. na kwote netto 1.000 zl,
- 100 z} od faktury nr (...) z dnia 27.07.2005 r. na kwote netto 1.500 zl,
- 400 zt od faktury nr (...) z dnia 12.08.2005 r. na kwote netto 4.300 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 09.09.2005 r. na kwote netto 1.200 zl,
- 100 z} od faktury nr (...) z dnia 09.09.2005 r. na kwote netto 1.000 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 14.11.2005 r. na kwote netto 1.900 zl,
- 300 zt od faktury nr (...) z dnia 21.11.2005 r. na kwote netto 1.900 zl,
- 300 zt od faktury nr (...) z dnia 07.12.2005 r. na kwote netto 3.800 zl,
- 250 zl od faktury nr (...) z dnia 23.12.2005 r. na kwote netto 2.200 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 28.12.2005 r. na kwote netto 1.900 zl,
- 1.500 zt od faktury nr (...) z dnia 22.06.2006 r. na kwote nett010.169,60 zl,
- 500 zt od faktury nr (...) z dnia 26.06.2006 r. na kwote netto 5.500 zl,
- 200 zt od faktury nr (...) z dnia 17.07.2006 r. na kwote netto 1.950 zl,
przy czym laczna warto$c¢ przyjetych przez niego od R. S. (2)

korzy$ci majatkowych wyniosta nie mniej niz 15.088 zl,

tj. o czyn z art. 228 § 1 w zb. z art. 228 § 3 k.k. w zb. z art. 228 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XXIX. w okresie od lutego 2004 roku do stycznia 2007 roku w W. pelnigc funkcje Kierownika Sekcji A. (...) w W. i
bedac w zwigzku z tym zobowigzanym do sprawowania nadzoru nad wykonywaniem uslug w zakresie technicznego
utrzymania oraz ochrony nieruchomosci znajdujacych sie w zasobach wyzej wskazanego Oddzialu A., nie dopelnit
swoich obowigzkow poprzez:



- niedokonanie odbioru zabezpieczonych panelami (...) obiektdéw i dopuszczenie do zainstalowania tych zabezpieczen
w znacznie mniejszej liczbie, niz przewidywaly to umowy zawarte ze Spodlka (...), w szczegdlnosci w zakresie
zabezpieczenia nieruchomo$ci w miejscowos$ciach J., P., M., H., S., L. oraz w W. przy ul. (...),

- zatwierdzanie pod wzgledem merytorycznym faktur wystawionych zgodnie z treScig umow, zawartych ze Spotka (...)
bez ich sprawdzania pod wzgledem faktycznej realizacji objetych nimi zlecen,

- nie podjecie dzialan zmierzajacych do obmiarowania, wyceny oraz dokumentacji sposobu zagospodarowania drewna
pochodzacego z wycinek drzew i krzewow przeprowadzonych na terenie nieruchomosci w W. przy ul. (...), ul. (...), przy
ul. (...) oraz na terenie sgsiadujacym z T. M. i w miejscowosci K.,

- nie sporzadzenie protokolu demontazu sprzetéw znajdujacych sie na terenie nieruchomosci w W. przy ul. (...) i
nieruchomosci w Z. wykonywanego przez firme (...), co uniemozliwilo jednoznaczne okreélenie jakie i ile elementow
powinno by¢ zdeponowanych w magazynie (...),

nadto przekroczyl swoje uprawnienia poprzez:

- dopuszczenie do realizacji ochrony osobowej obiektow w miejscowosSciach T. i G. przez firme (...), pomimo iz Spotka
ta nie posiadala stosownych uprawnien do wykonywania tego rodzaju ochrony,

- zezwolenie na realizacje zlecen w zakresie ochrony obiektow przez Spoélke (...) zanim doszlo do rozstrzygniecia
przetargoéw na Swiadczenie tych uslug na terenie nieruchomosci pozostajacych w zasobach A. w miejscowosciach M.
id.,

czym dzialal na szkode interesu publicznego w szczegdlnosci A. (...),
y.oczynzart. 231 § 1 k.k.

XXX. w dniu 12 lutego 2007 roku w W. posiadak:

- dziewie¢ sztuk naboi posrednich kaliber (...)

- osiem sztuk naboi pistoletowych kaliber(...) (...)

- pie¢ sztuk naboi pistoletowych kaliber (...)

- dwie sztuki naboi sportowych kaliber (...) (...) bez wymaganego zezwolenia,
.o czynzart. 263 § 2 k.k.

XXXI. w okresie od 11 do 18 sierpnia 2005 roku w W., wspdlnie i w porozumieniu z inna ustalona osoba, dzialajac
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, przy czym M. P. (1), pelnigc funkcje Kierownika Sekeji A. (...) w W., za$ inna
ustalona osobe bedaca uprawniona do wystawiania dokumentéw w imieniu firmy (...) z siedziba w L., doprowadzili
Dyrektora A. (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tego Oddzialu, w ten sposéb, ze inna ustalona
osoba poswiadczyla nieprawde w fakturze VAT nr (...), wystawionej za usluge usuniecia drzew i konaréw drzew z
terenu nieruchomosci potozonej w W. przy ul. (...) o wartoéci 12 810 zl, w zakresie ilo$ci i wartoéci wykonanych na rzecz
Oddziatu Terenowego A. w W. prac, ktora nastepnie M. P. (1) przedlozyl wA. (...) w W., po uprzednim po$wiadczeniu
jej zasadnoSci merytorycznej, czym wprowadzili w blad Dyrektora i innych pracownikéw tej jednostki organizacyjnej,
co do zasadnoSci wyplaty kwoty 12 810 zl, na rzecz firmy (...) R. S. (2), powodujac szkode w mieniu A. (...) w W. w
wysoko$ci nie mniejszej niz 6 405 zt o jaka warto$c tej faktury zawyzono,

tj.oczyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. zart. 271 § 3 w zw. z art. 11 § 2 k.k.



XXXII. w okresie 10 stycznia do 7 lutego 2007 roku w W., wspoélnie i w porozumieniu z inng ustalona osoba,
dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przy czym M. P. (1), pelniac funkcje Kierownika Sekeji A. (...) w
W., za$ inna ustalona osoba bedaca uprawnionym do wystawiania dokumentéw w imieniu firmy (...) z siedzibg w
L., doprowadzili Dyrektora A. (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tego Oddzialu, w ten sposdb, ze
inna ustalona osoba poswiadczyla nieprawde w fakturze VAT nr (...), wystawionej za usluge usuniecia konaréw drzew
na terenie nieruchomosci polozonej w miejscowosci K. o wartoSci 2 379 zl, w zakresie iloéci i warto$ci wykonanych
na rzecz O. (...) w W. prac, ktéra nastepnie M. P. (1) przedlozyl w A. (...)w W., po uprzednim po$wiadczeniu jej
zasadnoS$ci merytorycznej, czym wprowadzili w blad Dyrektora i innych pracownikéw tej jednostki organizacyjnej,
co do zasadno$ci wyplaty kwoty 2.379 zl, na rzecz firmy (...) R. S. (2), powodujac szkode w mieniuA. (...) w W. w
wysokoSci nie mniejszej niz 1.150. z} o jaka warto$¢ tej faktury zawyzono,

.o czynz art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
nadto R. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXIII. w okresie od 14 wrze$nia 2005 roku do 26 stycznia 2006 roku w W. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw naklanial D.
M. do podrabiania dokumentow:

- poswiadczajacych wykonanie rzekomych uslug w zakresie naprawy i konserwacji systemu (...) §wiadczonych na
rzecz spoiki (...) w postaci:

- faktury VAT nr (...) sp.zo.0. (...) z siedziba w W. z dnia 14.09.2005 roku na kwote 5.100 zl,

- faktury VAT nr (...) firmy (...) w W. z dnia 09.01.2006 r. na kwote 14.640 zl,

- dowodu wplaty kwoty 14.640 zt do firmy (...) w W. z dnia 09.01.2006,

- po$wiadczajacego dokonanie rzekomej sprzedazy blachy perforowanej na rzecz O. (...) w postaci:
- faktury VAT nr (...) firmy (...) z siedziba w W. z dnia 29.12.2005 r. na kwote 70.000 zl,

- po$wiadczajacego rzekomej ustugi wykonania blachy perforowanej na rzecz O. (...) (...) w postaci:
- faktury VAT nr (...) firmy (...) z siedzibg w W. z dnia 26.01.2006 r. na kwote 15.300 zl,

ktérych to dokumentéw firmy (...), (...) H. (...) i O. (...) (...) mialy uzy¢ nastepnie jako autentycznych przy
ewidencjonowaniu swojej dziatalnosci,

tj.oczyn z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 kk

XXXIV. w okresie od czerwca 2006 roku do pazdziernika 2006 roku w W. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w krotkich odstepach czasu, naklaniat D. M. do podrabiania faktur VAT o numerach:

- (...) z dnia 12.06.2006 roku na kwote 7 320 zl
- (...) z dnia 23.06.2006 roku na kwote 15 250 zl,
- (...) z dnia 27.06.2006 roku na kwote 7 930 zl,
- (...) z dnia 29.06.2006 roku na kwote 18 300 zl,
- (...) z dnia 25.07.2006 roku na kwote 15 860 zl,

- (...) z dnia 28.07.2006 roku na kwote 14 640 zl,



- (...) zdnia 11.09.2006 roku na kwote 6 100 zl,
- (...) zdnia 25.09.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) zdnia 28.09.2006 roku na kwote 14 640 zl,

na laczna kwote 115 900 zl, poswiadczajacych wykonanie ustug w zakresie dzialalnoSci zwiazanej z obrotem ztomem,
wystawionych rzekomo przez firme (...) z siedziba w W., na rzecz s.j. ,,0.-A. O. (1), w ktorej byl on wspoélnikiem,
a nastepnie faktury te przedlozyl do zaksiegowania wB. (...), prowadzacym ksiegowo$¢ tej spotki i doprowadzil
do zlozenia w tym zakresie nieprawdziwych deklaracji podatkowych, czym narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie
podatku Vat w kwocie 20.900 zl,

y.oczynz art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art. 61 §1 k.k.s. w zb. z art. 56 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 6§ 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s.

XXXV. w okresie od stycznia 2005 roku do listopada 2006 roku w W., wielokrotnie, w wykonaniu z goéry powzietego
zamiaru, w krotkich odstepach czasu nabywat od K. L. (1) spirytus, bedacy wyrobem akcyzowym, stanowiacy
przedmiot przestepstwa z art. 63 k.k.s., lacznie nie mniej niz 1500 litrow, to jest w ilosci, wskazujacej na zamiar
wprowadzenia go do obrotu, przy czym warto$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego od tej iloSci spirytusu stanowila
kwote 65.520 zl,

t. o czyn z art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 6 §2 k.k.s.
D.M.,J.S. (1), P. L. (1), M. M. (3) zostali oskarzeni o to, ze:

XXXVI. w okresie od czerwca 2003 roku do wrze$nia 2006 roku w W., J. S. (1), M. M. (3), a od pazdziernika 2005
roku réwniez P. L. (1) wspolnie i w porozumieniu oraz z innymi nieustalonymi osobami brali udzial w zorganizowanej
grupie przestepczej, ktéra kierowat D. M., a ktora miala na celu osigganie korzy$ci majatkowych poprzez tworzenie i
rejestrowanie na podstawione osoby podmiotéw gospodarczych, takich jak (...) K. P. (1), (...) Sp.zo.0., (...) P. L. (1)
iinne, w ramach kt6rych nastepnie wytwarzano dokumenty w postaci faktur oraz dowodéw platnosci, zawierajacych
poswiadczenia wykonania fikcyjnych uslug na rzecz innych podmiotéw gospodarczych w celu umozliwienia tym
podmiotom dokonywanie uszczuplen naleznoéci podatkowych oraz legalizowanie kosztow poniesionych przez te firmy
na inne cele,

tj. o czyn z art. 258 § 1 k.k. , zas w stosunku do D. M. o czyn z art. 258 § 3 k.k.
nadto D. M. zostal oskarzony o to, zZe:

XXXVII. w okresie od 15 czerwca 2003 roku do 28 wrze$nia 2006 roku w W., w wykonaniu z gbry powzietego zamiaru,
w kroétkich odstepach czasu, dzialajgc w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelianie przestepstw, czynigc sobie
z tej dzialalnosci stale zrédlo dochodu,

- wykorzystujac pieczatke firmy (...) z siedziba w W., dostarczona mu przez P. L. (1) podrobil w celu uzycia jako
autentycznych w rozliczeniach gospodarczych firm (...), O. (...) (...) oraz sp6lki jawnej (...) nizej wskazane dokumenty,
rzekomo wystawione przez firme (...) z siedzibg w W.:

- fakture VAT Nr (...) na kwote 70 200 zl dotyczgcg rzekomo dokonanej na rzecz O. (...)sprzedazy blachy perforowane;j
w dniu 29.12.2005 roku,

- fakture VAT nr (...) na kwote 15 300 zl dotyczacej rzekomo dokonanej na rzecz O. (...)(...), sprzedazy blachy
perforowanej,



- wykorzystujac pieczatki firm (...) K. P. (1) i (...) G. S., dostarczone mu przez J. S. (1) podrobil w celu uzycia za
autentyczne w rozliczeniach gospodarczych firm, na rzecz ktorych zostaly wystawione nastepujace dokumenty:

- fakture nr (...) z dnia 29.07.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) G. S. za pomoc techniczng na planie
zdjeciowym na rzecz (...) na kwote 4.880 zi

- fakture nr (...) z dnia 20.07.2007 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za obsluge techniczna planu
zdjeciowego na rzecz (...) na kwote 7.564 zl,

- fakture nr (...) z dnia 22.08.2005 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za usluge transportowa na
rzecz C. P. C. P. na kwote 3.660 zl,

- fakture nr (...) z dnia 25.08.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za likwidacje budowy dekoracji
po planie zdjeciowym na rzecz C. P. C. P. na kwote 6.710 zl,

- fakture nr (...) z dnia 29.08.2005 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za nadzér postprodukecyjny na
rzecz C. P. C. P. na kwote 11.590 zl, -fakture nr (...) z dnia 09.01.2006 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K.
P. (1) na kwote 14.640 zl za naprawe i konserwacje systemu (...) na rzecz (...) Sp. z 0.0.,

- dowdd wplaty kwoty 14.640 zl na rzecz firmy (...) przez spolke (...) za ostatnia z wymienionych faktur,

- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 2684,00 z} za
dokumentacje przy produkcji projektu B. E. na rzecz firmy (...),

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.02.2006 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 20 740,00 zt za
nadzoér produkeyjny do projektu (...), J.(...) na rzecz firmy matka (...) M. S. (1),

nadto czynil przygotowania do uzycia jako autentycznych dokumentow:
- 12 drukéow ,,dowodow wplaty pokwitowan" opieczetowujac je pieczatka firmowa (...) K. P. (1) oraz
- 10 drukéw ,,dowoddéw wplaty"”, pieczatka firmowa G. S. (...),

- wspdlnie i w porozumieniu z M. M. (3) podrobil nizej wskazane dokumenty Sp. z o.0. (...) z siedzibg w W., ktore
to nastepnie uzyte mialy by¢ jako autentyczne przez podmioty gospodarcze w prowadzonych przez nie rozliczeniach
gospodarczych:

- fakture VAT nr (...) z dnia 31.05.2005 roku wystawiong za wykonanie dokumentacji fotograficznej na rzecz (...) Sp.
7z 0.0. na kwote 4.819 zl,

- fakture VAT nr (...) z dnia 23.06.2005 roku wystawiong za wynajem sprzetu o$wietleniowego na rzecz wyzej
wskazanej spo6tki na kwote 11.834 zl,

- dokument KP nr (...) z 25.06.2005 roku kwoty 14.030 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 06.072005 roku kwoty 15.250 zt od wyzej wskazanej spoiki,

- dokument KP nr (...) z 07.07.2005 roku kwoty 21.350 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 27.07.2005 roku kwoty 27.040 z} od wyzej wskazanej sp6iki,

- fakture VAT nr (...) z dnia 16.08.2005 roku za wynajem propellera na rzecz (...) SP. z 0.0. na kwote 24.400 zl,

- dokument KP nr (...) z 18.08.2005 roku kwoty 5.000 zt od (...) J. S.,



- fakture VAT nr (...) z dnia 14.09.2005 roku za naprawe i konserwacje systemu (...) na rzecz ,(...)".Sp. z 0.0. na kwote
5.100 zk.

oraz bez udziatu tej osoby:

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.05.2005 r. wystawiong za rzekoma obsluge techniczna planu filmowego na kwote 12
854 zl na rzecz firmy (...),

- fakture VAT nr (...) z dnia 22.07.2005 r. wystawiong za rzekome prace techniczne przy sesji zdjeciowej na rzecz
firmy (...),

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.w. zb. z art. 270 § 3 k.k.w. zw. z art. 11 § 2 k.k.w. zw. z art. 12 k.k. w zw.
zart. 65 § 1 k.k.

XXXVIIIL. w okresie od 12 czerwca 2006 roku do 28 wrzesSnia 2006 roku w W. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w kroétkich odstepach czasu, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw podrobil
faktury VAT o nr:

- (...) zdnia 12.06.2006 roku na kwote 7 320 zl,
- (...) zdnia 23.06.2006 roku na kwote 15 250 zl,
- (...) zdnia 27.06.2006 roku na kwote 7 930 zl,
- (...) zdnia 29.06.2006 roku na kwote 18 300 zl,
- (...) z dnia 25.07.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) zdnia 28.07.2006 roku na kwote 14 640 zl,
- (...) zdnia 11.09.2006 roku na kwote 6 100 zl,
- (...) zdnia 25.09.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) zdnia 28.09.2006 roku na kwote 14 640 z}

na laczna kwote 115 900 zl, dotyczace rzekomego wykonania uslug w zakresie obrotu zlomem przez firme (...) z
siedziba w W. na rzecz s.j. O. A. O. (2) a nastepnie przekazal je R. S. (1), wspotwlascicielowi tej spotki, czym pomogt
mu w narazeniu Skarbu Pafistwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie 20.900 zl,

g.oczynzart. 62 § 2 k.k.s. wzb. zart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w
zw. zart. 7§ 1 k.k.s. w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s.

nadto J. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

XXXIX. w okresie od 29 lipca 2005 roku do 30 sierpnia 2006 roku w W., dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej
na celu popelnianie przestepstw, ze z gory powzietym zamiarem, poprzez dostarczenie pieczatek firm (...) K. P. (1)
z siedzibg w W. oraz (...) G. S. pomogt D. M. w podrobieniu dokumentéw wystawionych na rzecz firm (...), (...)
nieruchomoécii (...)" Sp. z o0.0. oraz (...)M. S. (2), ktére mialy by¢ uzyte jako autentyczne przez te podmioty w ich
rozliczeniach ksiegowych i podatkowych, w postaci:

- faktury nr (...) z dnia 29.07.2005 roku firmy (...) G. S. za pomoc techniczng na planie zdjeciowym na kwote 4.880 zl,

- faktury nr (...) z dnia 20.07.2007 roku firmy (...) K. P. (1) za obsluge techniczng planu zdjeciowego na kwote 7.564 zl,



- faktury nr (...) z dnia 22.08.2005 roku firmy (...) K. P. (1) za usluge transportowa na kwote 3.660 zl,

- faktury nr (...) z dnia 25.08.2005 roku firmy (...) K. P. (1) za likwidacje budowy dekoracji po planie zdjeciowym
na kwote 6.710 zl,

- faktury nr (...) z dnia 29.08.2005 roku firmy (...) K. P. (1) za nadzor postprodukecyjny na kwote 11.590 zl,
- faktury nr (...) zdnia 09.01.2006 roku firmy (...) K. P. (1) na kwote 14.640 zl za naprawe i konserwacje systemu (...),
- dowodu wplaty kwoty 14.640 zl na rzecz firmy (...) przez spolke (...) za ostatnia z wymienionych faktur,

- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2005 roku wystawionej rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 2684,00 zl za
dokumentacje przy produkcji projektu B. E. na rzecz firmy (...),

- fakture VAT nr (...) z dnia 27.02.2006 roku wystawionej rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 20 740,00 z}
za nadzor produkeyjny do projektu T. (...), J.(...) na rzecz firmy matka (...) M. S. (1),

oraz w przygotowaniu do podrobienia dokumentéw w celu uzycia ich jako autentycznych w postaci:
12 drukéw dowodbéw wplaty - pokwitowan z pieczatka firmowa (...) K. P. (1),
10 dowodow wplaty z pieczatka firmowa G. S. (...),

.o czyn z art. 18 § 3 k.k.w. zw. z art. 270 § 1 k.k.w. zb. z art. 18 § 3 k.k.w. zw. z art. 270 § 3 k.k.aw.
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XL. w maju 2007 roku w W., bedac uprawnionym do wystawiania dokumentéw w firmie A. (...), w celu osiagniecia
korzysci majatkowej i osobistej w formie bezplatnych $wiadczen lekarskich, poswiadczyl nieprawde w legitymacji
ubezpieczeniowej A. L. poprzez po$wiadczenie w tym dokumencie faktu zatrudnienia w swojej firmie tej osoby,

.o czynz art. 271 § 3 kk
nadto P. L. (1) o to, ze:

XLI. w pazdzierniku 2005 roku w W., dzialajgc w zorganizowanej grupie, majacej na celu popelnianie przestepstw,
poprzez dostarczenie D. M. pieczatki firmy (...) z siedzibg w W. pom6gl mu w podrobieniu nastepujacych faktur VAT:

-(...)z dnia 29 grudnia 2005 roku na kwote 70 200 zl dotyczacej rzekomo dokonanej na rzecz O. (...) sprzedazy blachy
perforowanej,

-(...) z dnia 26 stycznia 2006 na kwote 15 300 zl dotyczacej rzekomo dokonanej na rzecz O. (...) (...), sprzedazy blachy
perforowanej,

- (...) z dnia 12.06.2006 roku na kwote 7 320 zt dotyczacej wykonanej na rzecz s.j. O. A. O. (1) naprawy biezacej w
haliw Z.,

- (...) z dnia 23.06.2006 roku na kwote 15 250 z} dotyczacej wykonanego na rzecz s.j. O. A. O. (1) ciecia i sortowania
zlomu,

- (...) zdnia 27.06.2006 roku na kwote 7 930 zl dotyczacej wykonanej na rzeczs.j. O. A. O. (1) naprawy biezacej dachu,

- (...) zdnia 29.06.2006 roku na kwote 18 300 zl dotyczacej wykonanego narzeczs.j. O. A. O. (1) zaladunku i transportu
zlomu,



- (...) z dnia 25.07.2006 roku na kwote 15 860 zt dotyczacej wykonanego na rzecz s.j. O. A. O. (1) ciecia i sortowania
zlomu,

- (...) zdnia 28.07.2006 roku na kwote 14 640 zt dotyczacej wykonanego narzeczs.j. O. A. O. (1) zaladunku i transportu
zlomu,

- (...) z dnia 11.09.2006 roku na kwote 6 100 zl dotyczacej wykonanego na rzecz s.j. O. A. O. (1) ciecia i sortowania
zlomu,

- (...) z dnia 25.09.2006 roku na kwote 15 860 zl dotyczacej wykonanego na rzecz s.j. O. A. O. (1) ciecia i sortowania
zlomu,

- (...) zdnia 28.09.2006 roku na kwote 14 640 zt dotyczacej wykonanego na rzeczs.j. O. A. O. (1) zaladunku i transportu
zlomu, ktore nastepnie zostaly uzyte jako autentyczne,

g.oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

XLII. w okresie od pazdziernika 2005 roku do maja 2007 roku w W. w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
w kroétkich odstepach czasu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej i osobistej przez siebie i inne osoby w formie
bezplatnych swiadczen lekarskich, bedac uprawnionym do wystawienia dokumentéw, majacych znaczenie prawne w
imieniu swojej firmy (...) z siedzibg w W.:

- trzykrotnie tj. 05.10.2005 r., 30.10.2006 1. oraz 25.11.2006 roku po$wiadczyt nieprawde w rodzinnej legitymacji
ubezpieczeniowej swoim podpisem i pieczatka firmowa, stwierdzajac tym uprawnienie swojej rodziny do bezplatnej
opieki medycznej, wiedzac ze nie ponosil zadnych §wiadczen na ubezpieczenie zdrowotne w tym zakresie,

- wdniu 11.12.2006 roku po$wiadczyl nieprawde swoim podpisem i pieczatka firmowa w ksigzeczce ubezpieczeniowej
swojej zony A. L., jej uprawnienie do $wiadczen zdrowotnych, z tytulu zatrudnienia wyzej wymienionej w swojej firmie,

- w okresie od stycznia do maja 2007 roku, co najmniej trzykrotnie pos$wiadczyl nieprawde w ksigzeczkach
ubezpieczeniowych J. S. (1) oraz G. S., co do zatrudnienia tych os6b w swojej firmie, co dawalo im uprawnienie do
korzystania z bezplatnej opieki medycznej,

Y. o czyn z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 kk
nadto M. M. (3) zostal oskarzony o to, Ze:

XLIII. w okresie od 31 maja 2005 roku do 14 wrze$nia 2005 w W., dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej na
celu popelianie przestepstw, ze z gbry powzietym zamiarem podrabial dokumenty rzekomo wystawiane przez Sp. z
0.0. (...) z siedziba w W., ktore mialy by¢ uzyte jako autentyczne przez firmy, na rzecz ktérych je wystawiano zar6wno
w celach ksiegowych, jak i podatkowych, w ten sposob, ze sporzadzal je w formie komputerowej, opatrywat firmowa
pieczatka tego podmiotu i odrecznym podpisem I. K., tj. osoby uprawnionej do ich wystawiania, czynigc tak odno$nie
nastepujacych dokumentéw:

- faktkumentow:
-(...) z dnia 31 maja 2005 roku za wykonanie dokumentacji fotograficznej na rzecz (...) Sp. z 0.0. na kwote 4.819 zl,

- faktura VAT nr (...) z dnia 23.06.2005 roku za wynajem sprzetu o§wietleniowego na rzecz wyzej wskazanej spotki
na kwote 11.834 zl,

- dokument KP nr (...) z 25.06.2005 roku kwoty 14.030 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 06.072005 roku kwoty 15.250 zl od wyzej wskazanej spotki,



- dokument KP nr (...) z 07.07.2005 roku kwoty 21.350 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 27.07.2005 roku kwoty 27.040 z} od wyzej wskazanej sp6iki,

- faktura VAT nr (...) z dnia 16.08.2005 roku za wynajem propellera na rzecz (...) SP. z 0.0. na kwote 24.400 zl,
- dokument KP nr (...) z 18.08.2005 roku kwoty 5.000 zt od (...) J. S.,

- faktura VAT nr (...) z dnia 14.09.2005 roku za naprawe i konserwacje systemu (...) narzecz (...) Sp. z 0.0. na kwote
5.100 zl,

Y. o czyn z art. 270 § 1 k.k.w. zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.
A. S. zostal oskarzony o to, ze:

XLIV. w okresie od 09 lutego 2005 do 17 marca 2005 roku w S., w krotkich odstepach czasu, dzialajac ze z gory
podjetym zamiarem, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,

- przez podstepne wprowadzenie w blad P. W., wspolnika spoltki cywilnej (...) uprawnionego do wystawiania faktur
w imieniu tego podmiotu, wyludzil po§wiadczenie nieprawdy w fakturze VAT (...) wystawionej dla Spdlki z o.o.
(...) z siedzibg w S., podajac mu nieprawdziwy zakres i zawyzona warto$¢ wykonanej naprawy samochodu objetej
tym dokumentem, a nastepnie pomégl tej osobie poprzez wypisanie dowodu KP, dotyczacego wplaty do kasy spotki
gotowki w kwocie 5 604,68 zl za wyzej wskazang fakture, w poSwiadczeniu nieprawdy w tym z kolei dokumencie,
ktorej odbior P. W. potwierdzit swoim podpisem, choé faktycznie wplaty opiewajacej na takg kwote ze Spotki (...) w
ogoble nie dokonano,

Y. o czyn z art. 272 k.k. w zb. z art. 18 § 3 k.k.w. zw. z art. 271 § 3 k.k.aw. zw. z art. 11 § 2 k.k.w. zw.
z art. 12 k.k.

XLV. w dniu 31 marca 2006 roku w S., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, bedac w spodlce cywilnej (...) osoba
uprawniong do wystawiania dokumentow, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po§wiadczyl nieprawde w fakturze
VAT (...) co do rzekomego wykonania na rzecz sp6lkiz o.o. (...) ,usuniecia zniszczonej powloki farby i natozenie nowej
(malowanie)" na panelach ochronnych, wartosci brutto 24 400 zl, a nastepnie wystawil dowdd wplaty KP, na ktorym
potwierdzil wplate tej kwoty pieniedzy do spolki (...) przez G. R. (1),

y.oczynzart. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

XLVI. w okresie od marca 2005 roku do stycznia 2006 roku w S. w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich
odstepach czasu wielokrotnie nabywatl od G. R. (1) i K. L. (1) spirytus, bedacy wyrobem akcyzowym, bez znakéw
akcyzy, stanowiacy przedmiot czynu zabronionego okre§lonego w art. 63 kks, w iloSci tacznej 800 litrow, wskazujacej
na zamiar wprowadzenia go do obrotu, przy czym warto$¢ uszczuplonego podatku akcyzowego od tej iloSci spirytusu
stanowila kwote 34.944 zl,

g.oczynzart. 65§ 3 k.k.s. w zw. zart. 6 § 2 k.k.s.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn. akt XVIII K 111/08:

I. G.R. (1), K. L. (1) i B. G. (1) uniewinnil od popelnienia czynu opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie I
i na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. koszty procesu w tym zakresie przyjal na rachunek Skarbu Panstwa;

II. G. R. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie II z
tymi zmianami, iz przyjal, ze z gory powziety zamiar dotyczyt osiagniecia korzySci majatkowych dla Spéiki z o.o.
(...) z siedziba w S., wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie majacej na celu popekianie
przestepstw, precyzuje, ze osobami pelniacymi funkcje publiczne byli S. W.- poczatkowo Kierownik S. (...) w B. a od



01 listopada 2002 roku zastepca Dyrektora tego oddziatu, K. K. (3) - poczatkowo Kierownik administracji obiektow
uzytecznoéci publicznejZ. (...) w G. a od 01 lipca 2004 roku Gléwny specjalista ds. zasobow komunalnych tego zakladu
i(...)- poczatkowo specjalista sekcji zagospodarowania nieruchomoséci w A. (...) w S. a od 01 maja 2004 roku specjalista
sekcji administracyjno- organizacyjnej w tej agencji oraz:

- odnoénie czynoéw opisanych w punktach 1, 4, 5, 6 i 7 przyjal, ze S. W. otrzymywal korzysci majatkowe w zwigzku z
pehieniem funkeji publicznych,

- w znajdujacych sie w punktach 2 i 3 opisach udzielania korzy$ci majatkowych K. K. (3) przyjal, ze mialo to miejsce w
okresie od 03 pazdziernika 2003 roku do czerwca 2004 roku, w zwigzku z pelnieniem przez te osobe funkeji publicznej
i ich celem bylo zaréwno zawarcie przez Spoélke (...) umoéw na ochrone mechaniczna obiektéw, pozostajacych w
zasobach Z. (...) w G. nieruchomosci jak i zabezpieczenie wspoélpracy pomiedzy spoétka (...) a tym zakladem na
przyszlosé,

- odnoénie czynu opisanego w punkcie 6 przyjal nadto, ze doszto do niego 15 badz 16 marca 2005r.,

- odnoénie czynu opisanego w punkcie 8 skreélit po wyrazie ,wielokrotnie" slowa ,2004 roku" i przyjal, ze do
przestepstwa tego doszlo w zwigzku z pelnieniem przez B. P. funkcji publicznej,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 9 przyjal, ze do przestepstwa tego doszlo we wrze$niu badz pazdzierniku 2006
roku, w zwigzku z pelnieniem przez K. K. (3) funkeji publicznej a przekazana tej osobie korzy$¢ majatkowa stanowila
zabezpieczenie kontynuacji wspoélpracy firmy (...) z tym zakladem, tj. czynu kwalifikowanego z art. 229 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 229 § 1 k.k. wzw. zart. 60 § 31 §
6 pkt 4 k.k.iwzw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny
po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda.

III. w ramach czynu opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie I1I, G. R. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie
od 9 lutego 2005 roku do 17 marca 2005 roku w S., w krotkich odstepach czasu, dzialajac ze z gbry powzietym
zamiarem osiagniecia korzySci majatkowej w postaci zmniejszenia wlasnego zadluzenia w Spoélce z 0.0. (...) z siedziba
w S., naklonil A. S.- wspélnika spolki cywilnej (...) z siedziba w S. do popelnienia czynu zabronionego polegajacego
na wydaniu mu dokumentéw finansowych, po§wiadczajacych nieprawde co do zakresu i wartoéci naprawy wP. (...)
samochodu (...), w postaci faktury VAT (...) i dowodu wplaty KP gotoéwki na kwote 5.604,68 z} to jest zawyzonej 0 3000
z}, ktore A. S. podstepnie wytudzil u P. W.- upowaznionego w P. (...) do ich wystawienia a nastepnie, po ich wydaniu, G.
R. (1) uzyl tych dokumentéw przedkladajac je do zaksiegowania w Spoélce (...), tj. czynu kwalifikowanego z art. 18 § 2
kk w zw. z art.272 kki art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepisow skazat oskarzonego a na podstawie
art. 19 § 1k.k. wzw. z art. 272 k. k., w zw. z art. 60 § 2 pkt. 21 § 6 pkt 4 k.k.iw zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyt temu
oskarzonemu kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesigt) zlotych kazda;

IV. w ramach czynu opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie IV, G. R. (1) uznat za winnego tego, ze w dniu
31 marca 2006 roku dzialajac ze z gbry powzietym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej w postaci zmniejszenia
wlasnego zadluzenia w Spdlce z o.0. (...) z siedziba w S., po uprzednim po$wiadczeniu przez dzialajacego z nim
wspoOlnie i w porozumieniu A. S., uprawnionego w spolce (...) w S. do wystawiania dokumentow nieprawdy w fakturze
VAT (...) oraz dowodzie wplaty KP, potwierdzajacych okoliczno$ci majace znaczenie prawne tj., ze P. (...) wykonala
ushluge ,usuniecia zniszczonej powloki farby i nalozenia nowej na panelach ochronnych” na rzecz spéiki (...) a ta
zaplacila za nig do kasy P. (...) kwote 24.400 z} a nastepnie uzyl tych dokumentéw przedkladajac je do zaksiegowania w
Spolce (...), fj. czynu kwalifikowanego z art. 271 § 3 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepisow
skazal oskarzonego a na podstawie art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k., w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 k.k. i w zw. z art. 33
§ 11 3 k.k. wymierzyt temu oskarzonemu kare 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat)
zlotych kazda.

V. G. R. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem V z
tymi zmianami, iz z opisu czynu wyeliminowat sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie majgcej na



celu popehienie przestepstwa i przyjal, ze poSwiadczenie nieprawdy odnosilo sie do okolicznoéci majacej znaczenie
prawne, tj. czynu kwalifikowanego z art. 271 § 3 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego a na podstawie
art. 271 § 3 kk. w zw. z art. 60 § 6 pkt 3 kk.iw zw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kare 50
(pietdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda.

VI. G. R. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem VI z tymi
zmianami, iz z opisu czynu wyeliminowal sformulowanie o jego dzialaniu w zorganizowanej grupie majacej na celu
popehienie przestepstwa a przestepstwo to zakwalifikowal z art. 62 § 2 k.k.s. i na podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. w
zw. z art. 36 § 3 k.k.s. odstepujac od wymierzenia tej osobie kary a na podstawie art. 22 § 2 pkt. 6 k.k.s. orzekl wobec
G. R. (1) $érodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci;

VII. G. R. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem VII z
tymi zmianami, iz z opisu czynu wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie majacej na celu
popenienie przestepstw, dodal, ze z gory powziety zamiar dotyczyt checi osiagniecia korzy$ci majatkowej w postaci
zmniejszenia wlasnego zadluzenia w Spoélce z 0.0. (...) z siedziba w S. i przestepstwo to zakwalifikowal z art. 62 § 2
k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i na podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. w zw. z art. 36 § 3 k.k.s. odstgpit od wymierzenia
tej osobie kary a na podstawie art. 22 § 2 pkt. 6 k.k.s. orzekl wobec G. R. (1) §rodek karny w postaci podania wyroku
do publicznej wiadomo$ci;

VIII. G. R. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem VIII z tymi
zmianami, iz przyjmuje, ze w warunkach okre$lonych w zarzucie naby} on okolo 300 litréw spirytusu a uszczuplenie
w ten sposdb podatku akcyzowego byto malej wartosci, tj. kwalifikowanego z art. art. 65 § 3 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2
k.k.s. ina podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. wzw. z art. 36 § 3 k.k.s. odstapil od wymierzenia tej osobie kary;

IX. na podstawie art. 22 § 2 pkt. 4a k.k.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekl wobec G. R. (1) $rodek karny w postaci przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa kwoty 13.104 (trzynastu tysiecy stu czterech) zlotych jako rownowartoSci pienieznej korzysci
majatkowej uzyskanej przez te osobe w wyniku popelnienia przestepstwa opisanego w punkcie VIII wyroku;

X.napodstawie art. 85 kkiart. 86 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 33 § 11 3 k.k. polaczylt orzeczone wobec G. R. (1) w punktach II-V
sentencji wyroku kary grzywny i jako laczng wymierzyl tej osobie kare 360 (trzystu sze$c¢dziesieciu) stawek dziennych
grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

XI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie X sentencji wyroku lacznej kary grzywny zaliczyl okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci G. R. (1) przypadajacy od 04 grudnia 2006 roku do 01 czerwca 2007 roku i uznal,
ze oskarzony ten uiScil te kare w catosci;

XII. K. L. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem
IX z tymi zmianami, iz z jego opisu wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie majacej
na celu popelienie przestepstw dodajgc, ze miat on miejsce w okresie od kwietnia 2004 roku do konica 2005
roku, precyzujac, ze z gory powziety zamiar dotyczyl uzyskania przez (...) Spolke z o.0. z siedziba w S. korzysci
majatkowych wynikajacych z kontynuowania i rozszerzania wspélpracy pomiedzy nig aA. (...) a osobami pelnigcymi
funkcje publiczne byli K. (...) Dyrektor O. (...) w W., H. D.- jego zastepca, M. P. (1)- Kierownikiem Sekcji O. (...)tego
oddzialu i S. W.- zastepca Dyrektora O. (...) w B. oraz:

- odnoénie czynéw opisanych w punktach 1, 2, 5, 7, 9 przyjal, ze H. D. i M. P. (1) dzialali wspdlnie i w porozumieniu,

- odnoénie czynu opisanego w punkcie 4 przyjal, ze wskazane tu osoby tj. K. B. (1), H. D. i M. P. (1) dzialali wspoélnie i
w porozumieniu a przekazanie im pieniedzy nastgpilo jako wynagrodzenie za dotychczasowg wspolprace,

- odnosnie czynu opisanego w punkcie 7 przyjal nadto, ze mial on miejsce okolo 02 marca 2005 roku a dwie fikcyjne
faktury zostaly wystawione przez S. na kwoty netto 24.500 zti 39.910,00 zl,



- odno$nie czynu opisanego w punkcie 8 przyjal, ze K. B. (1) i M. P. (1) dzialali wspdlnie i w porozumieniu a opisane
w nim oplaty wyniosly lacznie nie mniej niz 796 euro,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 9 przyjal nadto, ze przekazana H. D. kwota stanowila wynagrodzenie tej osoby
za wygranie przez S. przetargu na zabezpieczenie obiektow w miejscowoéciach M., B., P., P., J.,

- odnoénie czynu opisanego w punkcie 10 przyjal, ze polegal on na udzieleniu M. P. (1) obietnicy zorganizowania i
oplacenia wyjazdu jego corki S. P. (1) do N. oraz zatrudnienia jej w firmie (...) D.,

- odnos$nie czynu opisanego w punkcie 11 przyjal, ze przekazanie M. P. (1) wskazanej tam kwoty mialo miejsce tuz po
05 maja 2005 roku i stanowila ona wynagrodzenie tej osoby za wygranie przetargu na zabezpieczenie obiektu w W.
przy ul. (..)wW.,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 12 przyjal, ze wskazana tam korzys¢ majatkowa wynosila okolo 1500 zl i zostata
udzielona dzialajacym wspolnie i w porozumieniu K. B. (1) i H. D.,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 13 przyjal, ze dzialal on z polecenia ustalonej osoby,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 14 przyjal, ze odbiorcami korzys$ci majatkowej byli dzialajacy wspolnie i w
porozumieniu K. B. (1) i H. D. a do jej udzielenia- w lacznej wysokoSci nie nizszej niz 6.518,54 zt doszlo w okresie od
24.05. do 27.06.2005r. jako wynagrodzenie za wcze$niej, wySwiadczone przez te osoby przystugi oraz zabezpieczenie
wspolpracy pomiedzy S. a A. Oddzial w W. na przyszlo$¢,

- odno$nie czynu opisanego w punkcie 15 przyjal, ze doszlo do niego w okresie od czerwca do sierpnia 2005 roku
a H. D. zostala przekazana kwota 1.000 zl, tj. czynu kwalifikowanego z art. 229 § 11 3 k.k. w zw. z art. 12 kk. i na
podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 229 § 3 k.k. wzw.zart. 60§ 3i§ 6 pkt 3kk.iw
zw. z art. 33 § 11 3 k.k. wymierzyl temu oskarzonemu kare 250 (dwustu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po
50 (piectdziesiat) zlotych kazda;

XIII. K. L. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia pod numerem X z
tymi zmianami, iz przyjal, ze mialo ono miejsce w okresie od 14 wrzesnia 2005 roku do 31 marca 2006 roku, z jego
opisu wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie majacej na celu popeknienie przestepstw oraz
dodaje, ze z géry powziety zamiar dotyczy} checi osiggniecia korzySci majatkowej w postaci zmniejszenia wlasnego
zadluzenia w Spoélce z 0.0. (...) z siedziba w S. i przestepstwo to zakwalifikowal z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s.
ina podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. wzw. z art. 36 § 3 k.k.s. odstapil od wymierzenia tej osobie kary a na podstawie
art. 22 § 2 pkt. 6 k.k.s. orzekl wobec K. L. (1) $rodek kamy w postaci podania wyroku do publicznej wiadomo$ci;

XIV. K. L. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XI- punkt XI aktu oskarzenia z
tymizmianami, iz przyjal, ze z gory powziety zamiar dotyczyl checi uzyskania korzysci majatkowych, alkohol pochodzit
od ustalonej osoby, oskarzony lacznie nabyl go w ilo$ci okolo 1.050 litrow a kwota podatku akcyzowego narazonego w
ten spos6b na uszczuplenie byta malej wartosci i wynosila 45.864 zt tj. czynu kwalifikowanego z art. 65 § 3 k.k.s. w zw.
zart. 6 § 2 k.k.s. i na podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. wzw. z art. 36 § 3 k.k.s. odstapil od wymierzenia tej osobie kary;

XV. na podstawie art. 22 § 2 pkt. 4a k.k.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekl wobec K. L. (1) Srodek kamy w postaci przepadku
na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 45.864 (czterdziestu pieciu tysiecy osiemset sze$cdziesieciu czterech) zlotych
jako rownowartoSci pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej przez te osobe w wyniku popelnienia przestepstwa
opisanego wyzej;

XVI. K. L. (1) uznat za winnego popekienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie XII- punkt
XII i przyjal, ze wyczerpywal on znamiona art. 270 § 1 k.k., na podstawie art. 60 § 31 § 7 k.k. oraz art. 39 pkt. 8 k.k.
odstapil od wymierzenia kary i orzeka $rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomo$ci;



XVII. K. L. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XIII - punkt XIII aktu
oskarzenia, z tg zmiang, iz z opisu czynu wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw, precyzujac, ze z géry powziety zamiar dotyczyl osiagniecia
korzyéci majatkowej i osobistej, polegajacej na wykazaniu lepszych niz rzeczywiste wlasnych wynikéw oraz wynikow
spoltki, w ktorej pracowal oraz dodal, ze we wskazanych w opisie czynéw dokumentach nastapilo pos§wiadczenie
nieprawdy co do okoliczno$ci majacych znaczenie prawne, tj. czynu kwalifikowanego z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 271
§ 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 19 § 2 k.k. w zw. z
art. 271 § 1 k.k. wzw. z art. 60 § 31§ 6 pkt. 4 k.k. oraz art. 33 § 11 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

XVIII. na podstawie art. 85 k.k.iart. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 33 § 11 3 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. L. (1) w
punktach XII i XVII sentencji wyroku kary grzywny i jako taczna wymierzyl tej osobie kare 330 (trzystu trzydziestu)
stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

XIX. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w punkcie XVIII sentencji wyroku tacznej kary grzywny zaliczyl
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci K. L. (1) przypadajacy od 04 grudnia 2006 roku do 16 maja 2007 roku i
uznal, Ze oskarzonemu pozostaje do wykonania kara grzywny w wymiarze 2 (dwoch) stawek dziennych grzywny po
50 (piectdziesiat) zlotych kazda;

XX. w ramach czynu opisanego w punkcie XIV B. G. (1) uznal za winng tego, ze w dniu 31 lipca 2005 roku w S.,
dzialajac pod wplywem namowy ustalonej osoby i K. L. (1), w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej i osobistej, poprzez
zaprezentowanie lepszych wynikéw (...) spolki (...) w ktorej byta osoba uprawniong do wystawiania dokumentow,
poswiadczyla nieprawde co do okoliczno$ci majacej znaczenie prawne w fakturze nr (...) wystawionej przez te spotke
dla O. (...)w W. za ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomos$ci w M., pozostajacej w zasobach A. (...) w W. panelami
anty wlamaniowymi (...), wiedzgc, Zze umowa stanowiaca jej podstawe nie zostala zawarta, tj. czynu kwalifikowanego
z art. 271 § 3 kk i na podstawie tego przepisu skazal oskarzong a na podstawie art. 271 § 3 kk i art. oraz art. 33 § 1,
2 i 3 kk wymierzyt jej kary 8 (o$dmiu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny
po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

XXI. B. G. (1) uznal za winng popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie XV z
tymi zmianami, iz przyjal, ze dzialala ona z polecenia ustalonej osoby a po$wiadczenie nieprawdy odnosilo sie do
okoliczno$ci majacych znaczenie prawne oraz eliminuje z jego opisu sformulowanie o dzialaniu w zorganizowanej
grupie przestepczej, tj. czynu kwalifikowanego z art. 271 § 3 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzona a na
podstawie art. 271 § 3 k.k. i art. oraz art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl jej kary 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci
i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

XXII. B. G. (1) uznal za winng popelnienia przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie XVI
z tymi zmianami, iz przyjal, ze dzialala ona z polecenia ustalonej osoby, mialo ono miejsce w okresie od 14
wrzesnia 2005 roku do 25 kwietnia 2006 roku, z géry powziety zamiar dotyczyt rozliczenia G. R. (1) i K. L. (1) z
pobranych zaliczek, oskarzona byla odpowiedzialna za prowadzenie ksiagg handlowych a narazenie Skarbu Panstwa na
uszczuplenie podatku Vat dotyczylo kwoty matej wartoéci oraz wyeliminowat z jego opisu sformulowanie o dzialaniu
w zorganizowanej grupie przestepczej, tj. czynu kwalifikowanego z art. 56 § 2 k.k.s. w zb. z art. 61 § 1 kk.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s.iwzw. z art. 7 § 1 k.k.s. , na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. w zw. z art. 7 § 2 k.k.s. skazal oskarzona, na
podstawie art. 36 § 1 pkt. 2 k.k.s. w zw. z art. 60 § 2 pkt. 2 k.k. odstapil od wymierzenia tej osobie kary a na podstawie
art. 22 § 2 pkt. 4 k.k.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekl wobec B. G. (1) $rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej w wysokoSci 7.959,67 zl (siedmiu tysiecy dziewiecset pietdziesieciu dziewieciu zlotych
sze$tdziesieciu siedmiu groszy).

XXIII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec B. G. (1) kary pozbawienia wolnosci i grzywny
potaczyl i jako laczne wymierzyt tej osobie kary 1 (jednego) roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz 70
(siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;



XXIV. na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie przez B. G. (1) lacznej kary pozbawienia wolnoS$ci
warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 (trzy);

XXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet lacznej kary grzywny zaliczyt B. G. (1) okres 32 (trzydziestu dwoch)
dni rzeczywistego pozbawienia jej wolno$ci od 04 grudnia 2006 roku do 04 stycznia 2007 roku i uznal tym samym,
ze oskarzona uiécila juz kare grzywny w rozmiarze 64 (sze$cdziesieciu czterech) stawek dziennych grzywny po 50
(piecdziesiat) zlotych kazda;

XXVI. wramach przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie XVII, K. K. (3) uznal za winnego tego,
ze w okresie od 03 pazdziernika 2003r roku do czerwca 2004 roku w G., w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowych, w zwiazku z pelieniem funkcji publicznej Kierownika
A. (..) w G, przyjmowal od G. R. (1), reprezentujacego Spotke z o0.0. (...)i (...) z siedziba w S. wielokrotnie korzySci
majatkowe w kwotach od 1.500 zt do 3.000 zl- lacznie nie mniej niz 7,000 zl oraz korzy$¢ majatkowa w formie
sponsorowania pobytu jego oraz jego zony w okresie od 03 do 05 pazdziernika 2003 roku w Hotelu (...) w S. w zamian
za zawarcie umow na ochrone mechaniczng obiektow, pozostajacych w zasobach Z. (...)w G. nieruchomosci:

-przyul. (...)wG,,
-przyul. (...)wG,,
-przyul. (...)wG,,

-przy ul. (...) w G.izabezpieczenie wspdlpracy na przyszto$é, tj. czynu z art. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 12 k.k. i na podstawie
tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 228 § 1 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary
1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

XXVII. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec K. K. (3) érodek karny w postaci zakazu wykonywania stanowisk w
administracji publicznej na okres 4 (czterech) lat;

XXVIIL. na podstawie art. 45 § 1 kk orzekt wobec K. K. (3) §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzy$ci majatkowej w wysokoSci 7.000 (siedmiu tysiecy) zlotych osiggnietej przez te osobe w wyniku popehienia
WW. przestepstwa;

XXIX. wramach przestepstwa opisanego wyzej i w akcie oskarzenia w punkcie XVIII, K. K. (3) uznal za winnego tego,
ze we wrzesniu badz pazdzierniku 2006 roku w G., w zwiazku z pelnieniem przez niego funkcji publicznej G. (...)w G.
przyjal od G. R. (1), reprezentujacego Spolke z o.0. (...) i (...) z siedzibg w S., korzy$¢ majatkowa w kwocie 3.000 z}
jako zabezpieczenie kontynuacji wspolpracy tej firmy z Z. (...), tj. czynu z art. 228 § 1 kk i na podstawie tego przepisu
skazal oskarzonego a na podstawie art. 228 § 1 kkiart. 33 § 1, 21 3 kk wymierzy! tej osobie kary 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

XXX. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec K. K. (3) §rodek karny w postaci zakazu wykonywania stanowisk w
administracji publicznej na okres 4 (czterech) lat;

XXXI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec K. K. (3) Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzyéci majatkowej w wysoko$ci 3.000 (trzech tysiecy) zlotych osiagnietej przez te osobe w wyniku popelnienia ww.
przestepstwa;

XXXII. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. K. (3) kary pozbawienia wolnoSci
i grzywny i jako laczne wymierzyl tej osobie kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci i 120
(stu dwudziestu) stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

XXXIII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej wobec K. K. (3) lacznej kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 (trzy);



XXXIV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec K. K. (3) lacznej kary grzywny zaliczyt okres 2 (dwoch)
dni zatrzymania tej osoby w dniach 051 06 wrze$nia 2007r. i uznal, Ze oskarzony ten wykonat juz te kare w rozmiarze
4 (czterech) stawek dziennych po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

XXXV. na podstawie art. 9o § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. K. (3) zakazy
wykonywania stanowisk w administracji publicznej i jako taczny orzekl wobec tej osoby zakaz wykonywania stanowisk
w administracji publicznej na okres 5 (pieciu) lat;

XXXVI. w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XIX- punkt XXII aktu oskarzenia B. P. uznal za
winnego tego, ze w okresie od jesieni 2003 roku do konica marca 2006 roku, w zwigzku z pelnieniem w A. (...) w S.
funkeji publicznych Specjalisty Sekcji Zagospodarowania Nieruchomosci a od 01 maja 2004 roku Specjalisty Sekcji
Administracyjno- Organizacyjnej, dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
przyjmowania korzy$ci majatkowych w zamian za zapewnienie przychylnosci dla kontaktdow tej agencji ze Spotka z
0.0. (...) z siedziba w S. polegajacej na typowaniu nieruchomos$ci do mechanicznej formy ich zabezpieczenia przez te
spolke, na utrzymywaniu zawartych przez oba te podmioty ze soba uméw wspoélpracy i na zawieraniu nowych umoéw,
wielokrotnie w 2004 roku przyjmowat od czlonka zarzadu tej spoélki (...) zaproszenia na obiady w restauracjach (...)
a trzykrotnie przyjat gotowke, tj. jesienia 2003 roku 3000 zl, w 2005 roku 1500 z} oraz na do konica marca 2006 roku
500 zl, tj. czynu kwalifikowanego z art. 228 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k k. i na podstawie tych przepis6w skazal oskarzonego
a na podstawie art. 228 § 1 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl tej osobie kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) ztotych kazda;

XXXVII. na podstawie art. 41 § 1 kk orzekt wobec B. P. $rodek karny w postaci zakazu wykonywania stanowisk w
administracji publicznej na okres 4 (czterech) lat;

XXXVIII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec B. P. Srodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzys$ci majatkowej w wysokos$ci 5.000 (pieciu tysiecy) ztotych osiagnietej przez te osobe w wyniku popelnienia ww.
przestepstwa.

XXXIX. B. P. uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XX- punkt XXIII aktu oskarzenia
kwalifikowanego z art. 263 § 2 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego i wymierzyt mu kare 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XL. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec B. P. kary pozbawienia wolnoéci i jako laczng
wymierzyl tej osobie kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

XLI. na podstawie art. 69 § 1i 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec B. P. lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 3 (trzy);

XLII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec B. P. kary grzywny zaliczyl okres od 21 maja 2007
roku do 14 czerwca 2007 roku rzeczywistego pozbawienia wolnoéci tej osoby i uznal, ze oskarzony ten wykonat juz
te kare w caloéci;

XLIIL. K. B. (1), H. D., M. P. (1) i R. S. (1) uniewinnil od popelnienia czynu opisanego wyzej w punkcie XXI-
punkt XXIV aktu oskarzenia i na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. koszty procesu w tym zakresie przejal na rachunek
Skarbu Panstwa;

XLIV. w ramach czynu opisanego wyzej w punkcie XXII - punkt XXV aktu oskarzenia, uznal K. B. (1) za winnego
tego, ze w okresie od 26 listopada 2004r. do 25 lutego 2006 r., w zwigzku z pelnieniem funkcji publicznej DyrektoraO.
(...J)o w W., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, w krétkich ostepach czasu, w
W., W. oraz w innych miejscowos$ciach, przyjmowal korzy$ci majgtkowe, w tym réwniez za zachowania stanowigce
naruszanie przepiséw prawa to jest ustawy o zamoéwieniach publicznych, zwiazanych z wyborem ofert, dotyczacych
$wiadczenia uslug ochrony nieruchomosci pozostajacych w zasobach A. (...)w W., a w tym:



1) w dniu 26 listopada 2004 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z pelnigcymi funkcje publiczne H. Z.
DyrektoraO. (...Jo w W. i M. P. (1)- Kierownikiem Sekcji Organizacyjno-Administracyjnej tego oddziatu, przyjal od K.
L. (1)- przedstawiciela handlowego (...) Spdlka z o.0. z siedziba w S., za po$rednictwem M. P. (1), pienigdze w kwocie
1500 zl, jako wynagrodzenie za dotychczasowa wspolprace z ta spolka,

2) w dniach od 7 do 9 marca 2005 roku, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z pelnigcym funkcje publiczng M. P. (1)-
Kierownikiem Sekcji Organizacyjno - Administracyjnej O. (...) w W., przyjal od K. L. (1) korzy$¢ majatkowa warto$ci
lacznie nie mniej niz 796 euro w formie sponsorowania jego pobytu w hotelach i lokalach nocnych podczas ich wizyty
w N. na zaproszenie O. (...) w zamian za swoja przychylnos¢ wobec (...) Spoika z o.o. z siedziba w S., w zwiazku z
wyborem ofert tego podmiotu w zakresie ustug na ochrone nieruchomosci, znajdujacych sie w zasobach A. (...) wW.,

3) w okresie od poczatku 2005 roku do 25 lutego 2006 r. przyjmowal korzysci majatkowe w formie udzialow w
imprezach towarzyskich sponsorowanych przez (...) Spolke z 0.0. z siedzibg w S. ktore odbyly sie w miejscowoéciach C.,
K. G., B.orazw W. wlokalu (...) wzamian za przychylno$¢ w zakresie wspolpracy pomiedzy ta spotka a A. (...) wW.,aw
tym, w maju 2005 roku, dziatajac wspoélnie i w porozumieniu z pelnigcym funkcje publiczngH. (...)Zastepca Dyrektora
Oddzialu Terenowego tej Agencji, przyjal korzy$¢ majatkowa polegajaca na udziale w imprezie w miejscowosci C.,
ktorej koszt zamknal sie w kwocie okolo 1500 zl,

4) w okresie od 24 maja do 27 czerwca 2005 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z pelniacym funkcje
publiczna H. Z. DyrektoraO. (...Jo w W., zazadatl od K. L. (1) przekazania pieniedzy na koszty zwigzane z rejsem do
Szwecji jako wynagrodzenia za wcze$niej, wySwiadczone dla (...) Spolka z o.0. z siedzibg w S. przystugi oraz jako
zabezpieczenie wspolpracy pomiedzy ta spotka a A. (...) w W. na przysztoé¢ i kwote te, w wysokoSci nie mniejszej niz
6.518,54 z} otrzymal,

5) w dniu 15 grudnia 2005 roku w W., wzial udzial w imprezie towarzyskiej w hotelu (...) sponsorowanej przez (...)
Spolka z o.0. z siedzibg w S. oraz przyjal od ustalonej osoby pienigdze w kwocie 10 000 z} za zapewnienie dalszej
wspolpracy przez A. (...) w zakresie ochrony nieruchomo$ci przez Spétke (...),

tj. czynu kwalifikowanego z art. art. 228 § 1 w zb. z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. i na
podstawie tych przepisow skazal oskarzonego a na podstawie art. 228 § 3k.k. wzw.zart.11§3kk.iart. 338§ 1,2i3k.k.
wymierzyl kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesigt)
zlotych kazda;

XLV. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec K. B. (1) Srodek karny w postaci zakazu wykonywania stanowisk w
administracji publicznej na okres 5 (pieciu) lat;

XLVI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec K. B. (1) §rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzy$ci majatkowej w wysokoS$ci 19.560 (dziewietnaScie tysiecy piecset sze$édziesiat) ztotych uzyskanej przez te osobe
w wyniku popelnienia ww. przestepstwa;

XLVII. w ramach czynu opisanego wyzej w punkcie XXIII- punkt XXVI aktu oskarzenia, uznal K. B. (1) za winnego
tego, ze w okresie od kwietnia 2004 roku do marca 2006 roku w W., bedac funkcjonariuszem publicznym pelnigcym
funkcje Dyrektora O. (...)w W. nie dopelnil swoich obowiazkéw w zakresie zapewnienia nadzoru nad nalezyta ochrong
i zabezpieczeniem przed zniszczeniem oraz pogorszeniem stanu nieruchomosci przejetych przez Agencje poprzez
zawarcie umoéw ze (...) Spolka z o.0. z siedziba w S. w zakresie sprawowania przez ten podmiot ochrony osobowej
obiektéw w miejscowoSciach T. i G., pomimo iz podmiot ten nie posiadat stosownych uprawnien i wlasciwych §rodkow
do wykonywania takiej ochrony, czym dzialal na szkode interesu publicznego, w szczegélnosci A. (...), tj. czynu
kwalifikowanego z art. 231 § 1 k.k. , na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 4 (czterech)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;



XLVIIL na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec K. B. (1) kary pozbawienia wolnoSci i jako
laczna wymierzyl tej osobie kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

XLIX. na podstawie art. 69 § 1i2 kkiart. 70 § 1 pkt. 1 kk wykonanie orzeczonej wobec K. B. (1) lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 5 (pieé);

L. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec K. B. (1) kary grzywny zaliczyl okres 100 (stu) dni
rzeczywistego pozbawienia wolnosci tej osoby w okresie od 12 lutego do 22 maja 2007r. i uznaje, ze oskarzony ten
wykonat juz te kare.

LI. w ramach czynu opisanego wyzej w punkcie XXIV- punkt XXVII aktu oskarzenia, uznal H. D. za winnego tego, ze
w okresie od kwietnia 2004 roku do konca 2005 roku, pelhiac funkcje publiczna Zastepcy Dyrektora O. (...)ow W., w
wykonaniu z géry powzietego zamiaru uzyskiwania korzyéci majatkowych, w krotkich odstepach czasu, czyniac sobie
z popelniania przestepstw stale Zrédto dochodu, w W. oraz w innych miejscowo$ciach w kraju, w zwiazku z pelnieniem
tej funkcji przyjmowal korzySci majatkowe, w tym réowniez za zachowania stanowiace naruszanie przepiséw prawa,
to jest ustawy o zamoéwieniach publicznych, zwigzanych z wyborem ofert, dotyczacych $wiadczenia ustug ochrony
nieruchomo$ci pozostajacych w zasobach A. (...) w W., a w tym:

1) w okresie od kwietnia do wrzesnia 2004 roku, okolo 15 razy, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. P. (1)-
Kierownikiem Sekcji O. (...) w W., przyjmowal od K. L. (1) przedstawiciela handlowego Spélki (...) korzySci majatkowe
w formie zaproszen na obiady w restauracjach (...), w hotelu (...), restauracji (...) i w innych, przy czym rachunki
za te positki oraz spozyty wowczas alkohol wynosily ok. 600 zt w kazdym z tych przypadkéw, co czynil w zamian
za przychylny stosunek do (...) Spélka z o.0. z siedzibg w S., jako oferujacej uslugi w zakresie zabezpieczania
nieruchomoéci pozostajacych w zasobach A.,

2) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku oraz w blizej nieustalonych dniach 2005 roku, wielokrotnie
przyjmowal od K. L. (1) korzyéci majatkowe, polegajace na nieodplatnym wykorzystywaniu $rodka transportu (...)
Spélka z o.0. z siedziba w S. do przewozu drewna, w zamian za przychylny stosunek do tej spotki jako oferujacej ustugi
w zakresie zabezpieczania nieruchomosci pozostajacych w zasobach A. (...)w W,

3) w dniu 26 listopada 2004 roku w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z K. (...)DyrektoremO. (...Jo w W. i
M. P. (1)- Kierownikiem Sekcji Organizacyjno - Administracyjnej tego oddzialu, przyjat od K. L. (1)- przedstawiciela
handlowego (...) Spolka z o.0. z siedzibg w S., za poSrednictwem M. P. (1)- pieniadze w kwocie 750 zl, jako
wynagrodzenie za dotychczasowa wspolprace z ta spolka,

4) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W. przyjat od K. L. (1) za poérednictwem M. P. (1) korzy$¢ majatkowa w kwocie
1000 zl, za przyjecie oferty (...) Spotka z 0.0. z siedziba w S. w zakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul.
(...) w W., wbrew zasadom okre§lonym w ustawie o zamo6wieniach publicznych,

5) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z M. P. (1)- Kierownikiem Sekgcji O. (...)
w W, przyjal od K. L. (1), za poSrednictwem M. P. (1) kwote 2000 z} ktora stanowila jego wynagrodzenie za wygranie
przez (...) Spolke z 0.0. z siedzibg w S. przetargu na zabezpieczenie obiektéw w miejscowosciach M., B.,, H., P., P.iJ.,

6) w maju 2005 roku w miejscowosci C., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. (...)DyrektoremO. (...)o w W.,
przyjal korzy$é majatkowa w formie udzialu w imprezie' towarzyskiej z wyzywieniem i alkoholem, sponsorowanej
przez Spolke (...) w zamian za umozliwienie wygrania przetargu dotyczacego zabezpieczenia nieruchomo$ci przy ul.
(...) w W, przy czym koszt tej imprezy zamknat sie kwota okoto 1500 zl,

7) w lipcu 2005 roku w W. za posrednictwem K. B. (1) wymogl na K. L. (1) pieniadze w kwocie 5 000 zt jako udzial (...)
Spolka z o.0. z siedzibg w S. w kosztach jego rejsu do Szwecji, ktéra to kwota stanowila wynagrodzenie za wcze$niej,
wyéwiadczone dla tej spolki przystugi oraz jako zabezpieczenie wspolpracy pomiedzy ta spotka aA. (...) w W. na
przyszlo$¢, przy czym, pieniedzy tych nie wykorzystal,



8) w okresie od czerwca do sierpnia 2005 roku przyjat od K. L. (1) za po$rednictwem konta S. P. (2) pieniadze w lgcznej
kwocie 1000 zl, w zamian za umozliwienie wygrania przez (...) przetargu na zabezpieczenie nieruchomos$ci w M.,

tj. czynu kwalifikowanego z art. art. 228 § 1 w zb. z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw.
z art. 65 § 1 k.k. na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 228 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 3
k.k.iart. 33 § 1, 21 3 kk. wymierzyl kary 2 (dwdch) lat pozbawienia wolno$ci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny
po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

LIL. na podstawie art. 41 § 1 k.k. orzekl wobec H. D. érodek karny w postaci zakazu wykonywania stanowisk w
administracji publicznej na okres 5 (pieciu) lat;

LIIIL. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec H. D. $§rodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa
korzyéci majatkowej w wysokosci 4.750 (cztery tysiace siedemset pieédziesiat) zlotych osiagnietej przez te osobe w
wyniku popelnienia ww. przestepstwa;

LIV. H. D. uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXV- punkt XXVIII aktu
oskarzenia z tym, iz z jego opisu wyeliminowal sformutowania o dzialaniu w grupie przestepczej i w celu osiggniecia
korzyéci osobistej oraz dodal, ze po$wiadczenie nieprawdy dotyczylto okolicznoéci majacej znaczenie prawne, tj. czynu
kwalifikowanego art. 18 § 2 kk w zw. z art. 271 § 3 k.k. i na podstawie tych przepis6w skazal oskarzonego a na podstawie
art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 271 § 3 kk.iart. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) ztotych kazda;

LV. w ramach czynu opisanego wyzej w punkcie XXVI- punkt XXIX aktu oskarzenia H. D. uznal za winnego tego,
ze w okresie od kwietnia 2004 roku do 31 maja 2006 roku w W. bedac funkcjonariuszem publicznym peligcym
funkcje Zastepcy Dyrektora O. (...) w W. i dalej od 01 czerwca 2006 roku do stycznia 2007 roku peligcym
funkcje Dyrektora tego Oddzialu, bedgc w zwigzku z tym zobowigzanym do sprawowania nadzoru nad Sekcja
Administracyjno - Organizacyjng tego Oddzialu, a w tym nad realizacja ustug w zakresie technicznego utrzymania i
ochrony nieruchomo$ci znajdujacych sie w zasobach wyzej wskazanego Oddzialu A., nie dopeknil cigzacych na nim w
tym zakresie obowigzkéw poprzez:

- akceptowanie mniejszej liczby zabezpieczen na obiektach w miejscowosciach J., P., M., S., H., L. oraz przy ul. (...) w
W. niz wynikalo to z uméw zwiazanych z ich ochrong, realizowanych przez Spoétke z o.0. (...)i (...) z siedziba w S.,

- zezwolenie na realizacje zlecen w zakresie ochrony obiektéw przez Spolke (...)1 (...) zsiedziba w S. zanim nastepowalo
rozstrzygniecie przetargdw na $wiadczenie tych uslug w miejscowosciach M. 1iJ.,

- nie podjecie dzialan zmierzajacych do obmiarowania, wyceny oraz dokumentacji sposobu zagospodarowania drewna
pochodzacego z wycinek drzew i krzewdw przeprowadzonych na terenie nieruchomos$ci w W. przy ul. (...), ul. (...),
przy ul. (...) oraz na terenie sasiadujacym z T. M. i w miejscowosci K., czym dzialal na szkode interesu publicznego,
w szczegblnoSciA. (...) wW.,

tj. czynu kwalifikowanego z art. 231 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego i wymierzyt mu kare 6
(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

LVI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k.iart. 33 § 11 3 k.k. polaczyl orzeczone wobec H. D. kary pozbawienia
wolnoéci i grzywny i jako taczne wymierzyl tej osobie kary 2 (dwoch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci
i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

LVIIL. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec H. D. kary pozbawienia wolnoSci zaliczyl okres 214
(dwustu czternastu) dni rzeczywistego pozbawienia wolnosci tej osoby w okresie od 12 lutego do 13 wrze$nia 2007 1;

LVIII. w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXVII- punkt XXX aktu oskarzenia uznal M. P. (1)
za winnego tego, ze w okresie od kwietnia 2004 roku do konica 2005 roku, peligc funkcje publiczng kierownika



Sekcji Administracyjno - Organizacyjnej O. (...) w W., w wykonaniu z gory powzietego zamiaru uzyskiwania korzySci
majatkowej a w przypadku czynu opisanego w punkcie 7 takze korzySci osobistej, w krotkich odstepach czasu, w W.
oraz w Z., czynigc sobie z popelniania przestepstw state Zzrédlo dochodu, przyjmowat korzys$ci majagtkowe w zwigzku
z pelieniem tej funkeji, w tym réwniez za zachowania stanowiace naruszanie przepiséw prawa, to jest ustawy o
zamoéwieniach publicznych, zwigzanych z wyborem ofert, dotyczacych $§wiadczenia ustlug ochrony nieruchomoéci
pozostajacych w zasobach A. (...) wW., a w tym:

1) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku okolo 15 razy, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z H. (...) Zastepca
Dyrektora O. (...) w W. przyjmowal od K. L. (1) przedstawiciela handlowego (...) Spoétka z o.0. z siedziba w S.
zaproszenia na obiady w restauracjach (...) w hotelu (...) i innych, przy czym rachunki za te posilki oraz spozyty
woweczas alkohol wynosily ok. 600 zt w kazdym z tych przypadkow, co czynil w zamian za przychylny stosunek do (...)
Spolka z o.0. z siedziba w S. jako oferujacej ustugi w zakresie zabezpieczania nieruchomosci pozostajacych w zasobach
A (LOWW,,

2) w okresie od kwietnia do wrze$nia 2004 roku oraz w 2005 roku wielokrotnie, przyjmowat od K. L. (1) korzys$¢
majatkowa polegajaca na nieodplatnym wykorzystywaniu $rodka transportu (...) Spoélka z o.o. z siedziba w S. do
przewozu drewna, w zamian za przychylny stosunek do tej spolki, jako oferujacej uslugi w zakresie zabezpieczania
nieruchomosci pozostajacych w zasobach A.,

3) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z H. Z. DyrektoraO. (...) w W. przyjal od
K. L. (1) dla tej osoby kwote 2000 zl, za umozliwienie wygrania przetargu na zabezpieczenie obiektéw znajdujacych
sie w miejscowo$ciach M., B., P., P., J.,

4) w dniu 26 listopada 2004 roku w W., dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z K. (...) Dyrektorem O. (...) w W. i H.
(...) Zastepca Dyrektora tego oddzialu, przyjal od K. L. (1)- przedstawiciela handlowego (...) Spo6tka z o.0. z siedziba
w S. kwote 3000 zl, z czego 750 zt dla siebie, jako wynagrodzenie za dotychczasowa wspdlprace z ta spotka,

5) w dniu 24 stycznia 2005 roku w W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z H. (...) Zastepcg Dyrektora O. (...) w
W. przyjal od K. L. (1) korzy$¢ majatkowa w kwocie 2000 z} w zamian za zaakceptowanie oferty (...) Spolki z o.o.
z siedziba w S. w zakresie ochrony nieruchomosci usytuowanych przy ul. (...) w W., wbrew zasadom okre$lonym w
ustawie o zamoéwieniach publicznych, z czego, jej polowa, czyli 1000 zt byla przeznaczona dla niego,

6) w dniach od 7 do 9 marca 2005 roku, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z K. (...) Dyrektorem O. (...) w W. przyjal
od K. L. (1) korzys¢ majatkowa wartoSci nie mniejszej niz 796 euro w formie sponsorowania jego pobytu w hotelach i
lokalach nocnych podczas ich wizyty w N. na zaproszenie O. (...) w zamian za swoja przychylno$¢ wobec Spolki (...),
podczas przetargdw na ochrone nieruchomosci, znajdujacych sie w zasobach A. Oddzial Terenowy w W.,

7) w dniu 22 kwietnia 2005 roku w W. w zamian za umozliwienie wygrywania przetargu na zabezpieczenie
nieruchomoéci, przyjat od K. L. (1) obietnice zorganizowania i oplacenia wyjazdu jego corki S. P. (1) -doN.oraz
zatrudnienia jej w firmie (...) D.,

8) w dniu 2 lutego 2005 roku w miejscowosci Z. przyjal od K. L. (1) kwote 500 zl, za umozliwienie wykonania ustugi
polegajacej na zabezpieczeniu obiektu znajdujacego sie na terenie tej miejscowosci,

9) okolo dnia 02 marca 2005 roku, dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng, ustalong osoba, przyjal od K. L. (1)
150 litrow spirytusu o wartoSci okolo 3.000 zl, nielegalnego pochodzenia, tytulem gratyfikacji za obietnice przyjecia
do realizacji przezA. (...)dwoch fikeyjnych faktur wystawionych przez (...) na kwoty netto 24.500 zt 1 39.910,00 zi,

10) tuz po 5 maja 2005 roku w W. przyjal od K. L. (1) pieniadze w kwocie 2000 zt jako wynagrodzenie za wygranie
przez (...) Spolka z o.0. z siedziba w S. przetargu na zabezpieczenie obiektu przy ul. (...) wW.,

tj. czynu kwalifikowanego z 228 § 1 w zb. z art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65
§ 1 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 228 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 kk. i



art. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych
grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

LIX. na podstawie art. 44 § 1 k.k. i art. 45 § 1 k.k. orzekl wobec M. P. (1) $rodki karne w postaci zakazu zajmowania
przez 5 (pie¢) lat stanowisk w administracji publicznej i przepadku na rzecz Skarbu Panstwa korzySci majatkowej
w wysokos$ci 9.290 (dziewieciu tysiecy dwustu dziewiecdziesieciu) zlotych osiagnietej przez te osobe w wyniku
popekienia ww. przestepstwa;

LX. M. P. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXVIII- punkt XXXI aktu
oskarzenia z tym, iz przyjal, ze okreslonych w nim zachowan dopuscil sie w zwigzku z pelnieniem funkeji publicznej
oraz, ze od zleceni na wykonanie innych ustug, wskazanych w nw. fakturach otrzymat:

- nie mniej niz 200 zt od faktury nr (...) z dnia 13.04.2004 r.,
- nie mniej niz 200 zt od faktury nr (...) z dnia 13.04.2004 r.,
- nie mniej niz 200 z} od faktury nr (...) z dnia 04.03.2005 r.,
- nie mniej niz 200 zt od faktury nr (...) z dnia 01.06.2005 r.,
- nie mniej niz 100 z} od faktury nr (...) z dnia 27.07.2005 r.,
- nie mniej niz 400 zt od faktury nr (...) z dnia 12.08.2005 1.,
- nie mniej niz 200 z} od faktury nr (...) z dnia 09.09.2005 r.,
- nie mniej niz 200 zt od faktury nr (...) z dnia 14.11.2005 .,
- nie mniej niz 300 zt od faktury nr (...) z dnia 07.12.2005 .,
- nie mniej niz 1.500 z} od faktury nr (...) z dnia 22.06.2006 1.,
- nie mniej niz 500 z} od faktury nr (...) z dnia 26.06.2006 1.,
- nie mniej niz 200 z} od faktury nr (...) z dnia 17.07.2006 r.,

alaczna warto$é przyjetych przez oskarzonego od R. S. (2) korzy$ci majatkowych od zlecen na wykonanie innych ustug
wyniosta nie mniej niz 15.088 zl, tj. czynu kwalifikowanego z art. 228 § 1 w zb. z art. 228 § 3 k.k. wzb. zart. 228 § 4 k k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na podstawie tych przepisow skazal oskarzonego a na
podstawie art. 228 § 4 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.iart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kary 1 (jednego) roku
16 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

LXI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec M. P. (1) érodek karny w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa korzy$ci majatkowej w wysoko$ci 24.926 (dwudziestu czterech tysiecy dziewieéset dwudziestu szeéciu)
zlotych osiagnietej przez te osobe w wyniku popelnienia ww. przestepstwa;

LXII. M. P. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXIX- punkt XXXII aktu
oskarzenia z tym, iz sprecyzowal, ze mialo ono miejsce w okresie od kwietnia 2004 roku do 07 lutego 2007 roku i dodal,
ze pelniac opisang w przypisanym czynie funkcje byl funkcjonariuszem publicznym, tj. czynu kwalifikowanego z art.
231 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnosci;

LXIII. M. P. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXX- punkt XXXIIT aktu
oskarzenia z tg zmiana, iz przyjal, ze dwie sztuki naboi sportowych byto kalibru 5,6 mm, tj. czynu kwalifikowanego z



art. 263 § 2 k.k. i na podstawie tego przepisu skazat oskarzonego i wymierzyl mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

LXIV. M. P. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXI- punkt XXXIX aktu
oskarzenia, z tym, iz przyjal, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie w okresie od 04 do 18 sierpnia 2005 roku dzialajac
wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, ktéra byla uprawniona do wystawiania dokumentéw w imieniu
firmy (...) z siedziba w L., tj. czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 271 § 3 w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na
podstawie tych przepisow skazal oskarzonego a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1,2
i 3 k.k. wymierzy! tej osobie kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoéci i 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych
grzywny po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

LXV. M. P. (1) uznal za winnego popeklienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXII- punkt XL aktu
oskarzenia, z tym, iz przyjal, ze czynu tego oskarzony dopuscil sie dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng
ustalona osoba, ktora byla uprawniona do wystawiania dokumentéw w imieniu firmy (...) z siedziba w L., tj. czynu
kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 3 w zw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal
oskarzonego a na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 33 § 1,2 i 3 k.k. wymierzy} tej osobie kary
8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 30 (trzydziestu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych
kazda;

LXVI. na podstawie art. 85 kkiart. 86 § 1i 2 kkiart. 33 § 11 3 kk polaczyt orzeczone wobec M. P. (1) kary pozbawienia
wolnoSci i grzywny i jako lgczne wymierzyl tej osobie kary 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci i 150 (sto pie¢dziesiat)
stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

LXVII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec M. P. (1) kary pozbawienia wolnoéci zaliczyl okres 214
(dwustu czternastu) dni rzeczywistego pozbawienia wolnosci tej osoby w okresie od 12 lutego do 13 wrze$nia 2007 1.;

LXVIII. w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXIII- punkt XXXIV aktu oskarzenia R. S. (1) uznal za
winnego tego, ze w okresie od 14 wrze$nia 2005 roku do 26 stycznia 2006 roku w W., w kroétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru osiaggniecia korzy$ci majatkowej, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. M.
i ustalong osobg, po otrzymaniu od D. M. sfalszowanych poprzez podrobienie:

- faktury VAT nr (...) sp. z o.0. (...) z siedzibg w W. z dnia 14.09.2005 roku na kwote 5.100 zl,
- faktury VAT nr (...) firmy (...) w W. z dnia 09.01.2006 r. na kwote 14.640 zl,
- dowodu wplaty kwoty 14.640 zt do firmy (...) w W. z dnia 09.01.2006

niezgodnie z prawda po$wiadczajacych wykonanie ustug w zakresie naprawy i konserwacji systemu (...) $wiadczonych
na rzecz (...) Spolka z o.0. z siedzibg w S.,

- faktury VAT nr (...) firmy (...) z siedziba w W. z dnia 29.12.2005 r. na kwote 70.000 z} niezgodnie z prawda
poswiadczajacej dokonanie sprzedazy blachy perforowanej na rzecz O. H. (...),

- faktury VAT nr (...) firmy (...) z siedziba w W. z dnia 26.01.2006 r. na kwote 15.300 zl niezgodnie z prawda
poéwiadczajacej wykonanie blachy perforowanej na rzecz O. (...) (...),

nastepnie przekazal te dokumenty tej, ustalonej osobie w celu uzycia ich jako autentyczne do zaewidencjonowania w
firmach (...) Spoélka z o.0. z siedzibg w S.,(...) H. (...) i O. (...) (...), fj. czynu kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 270 § 1 kk.iart. 338§ 1,213 k.k
wymierzyl R. S. (1) kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny po
50 (piecdziesiat) zlotych kazda;



LXIX. w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXIV- punkt XXXV aktu oskarzenia R. S. (1) uznal
za winnego tego, ze w okresie od czerwca do wrzesnia 2006 roku w W. w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru
osiagniecia korzySci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. M., po
otrzymaniu od tej osoby nierzetelnych, sfalszowanych poprzez podrobienie faktur VAT o numerach:

- (...) zdnia 12.06.2006 roku na kwote 7 320 zl,
- (...) zdnia 23.06.2006 roku na kwote 15 250 zl,
- (...) zdnia 27.06.2006 roku na kwote 7 930 zl,
- (...) zdnia 29.06.2006 roku na kwote 18 300 zl,
- (...) zdnia 25.07.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) zdnia 28.07.2006 roku na kwote 14 640 zl,
- (...) zdnia 11.09.2006 roku na kwote 6 100 zl,
- (...) zdnia 25.09.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) zdnia 28.09.2006 roku na kwote 14 640 zl,

na laczna kwote 115 900 zl, poswiadczajacych wykonanie ustug w zakresie dzialalnoSci zwiazanej z obrotem ztomem,
wystawionych przez firme (...) z siedziba w W., na rzecz s.j. ,,0.-A. O. (1), w ktorej oskarzony byl wspolnikiem
a nastepnie fakturami tymi postuzyt sie przedkladajac je do zaksiegowania w Biurze Ushlug (...), prowadzacym
ksiegowos¢ tej spolki i doprowadzil do zlozenia w tym zakresie deklaracji podatkowych zawierajacych nieprawdziwe
dane, czym narazil Skarb Panhstwa na uszczuplenie podatku Vat w kwocie 20.900 zt czyli matej wartoéci, tj. czynu
kwalifikowanego z art. 56 § 2 k.k.s. wzb. zart. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. i na podstawie
tych przepisoéw skazal oskarzonego a na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 2 k.k.s. wzw. zart. 23 § 1i 3 k.k.s.
wymierzyl R. S. (1) kare 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

LXX. na podstawie art. 22 § 2 pkt. 4 k.k.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekl wobec R. S. (1) §rodek karny w postaci przepadku
na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 20.900 (dwudziestu tysiecy dziewieéset) ztotych stanowigcej rownowarto$¢ korzysci
majatkowej uzyskanej przez te osobe w wyniku popelnienia przestepstwa opisanego wyzej;

LXXI. R. S. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXV- punkt XXXVI aktu
oskarzenia z tymi zmianami, iz przyjal, ze podlega on kwalifikacji z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. oraz, ze w
okresie od maja 2005 roku do listopada 2006 roku, w warunkach okre$lonych w zarzucie, nabyl od K. L. (1) lacznie
nie mniej niz 450 litréw spirytusu a uszczuplenie w ten sposéb podatku akcyzowego byto malej wartoéci i stanowilo
kwote 19.656 zl i na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. skazat oskarzonego a na podstawie art. 65 § 3
k.k.s. wymierzyt tej osobie kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda;

LXXII. na podstawie art. 22 § 2 pkt. 4a kk.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekl wobec R. S. (1) $rodek karny w postaci
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 19.656 (dziewietnastu tysiecy sze$éset pietdziesieciu szesciu) zlotych jako
rownowarto$ci pienieznej korzyéci majatkowej uzyskanej przez te osobe w wyniku przestepstwa opisanego wyzej;

LXXIII. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie przez R. S. (1) orzeczonej w punkcie LXVIII
wyroku kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 (cztery).

LXXIV. na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 2 kk, art. 39 § 11 2 kks i art. 23 § 3 k.k.s. wymierzone R. S. (1) w
punktach LXVIII- LXXI sentencji wyroku kary grzywny polaczyl i jako lgczna wymierzyt tej osobie kare 250 (dwustu
piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pieédziesiat) ztotych kazda;



LXXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej R. S. (1) lacznej kary grzywny zaliczyl okres 125 (stu
dwudziestu pieciu) dni rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od 27 lutego do 01 lipca 2007 roku i uznal tym
samym, ze oskarzony kare te juz uiScit w caloéci.

LXXVI. M. M. (3) uniewinnit od popelienia czynu opisanego wyzej w punkcie XXXVI- punkt XLI aktu oskarzenia
ina podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. koszty procesu w tej czesci przyjat na rachunek Skarbu Panstwa;

LXXVIIL. D. M., J. S. (1) i P. L. (1) uznal za winnych popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXVI-
punkt XLI aktu oskarzenia z tymi zmianami, iz:

- przyjmuje, ze D. M. dziatal w niej od kwietnia 2004roku do konca wrze$nia 2006 roku,
- przyjmuje, ze P. L. (1) dzialal w niej od wrzesnia 2005roku do konica wrze$nia 2006 roku,

- z opisu tego czynu eliminuje sformulowanie o kierowaniu grupa przez D. M. i przyjmuje, Ze grupa ta kierowata
ustalona osoba,

tj. czynu kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal oskarzonych D. M. i P. L. (1) i wymierzyt
im kary: D. M. kare 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, P. L. (1) kare 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci a J. S. (1), na podstawie art. 258 § 1 k.k., art. 60 § 31 6 pkt. 4 k.k.iart. 33 § 11 3 k.k. wymierzy}
kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda.

LXXVIII. w ramach czynu opisanego w punkcie XXXVII- punkt XLIT aktu oskarzenia, D. M. uznat za winnego tego, ze
w okresie od 04 maja 2005 roku do 28 wrzeénia 2006 roku w W., w wykonaniu z géry powzietego zamiaru osiggniecia
korzyéci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, dzialajac w zorganizowanej grupie, majacej na celu popeklianie
przestepstw, czyniac sobie z tej dzialalno$ci stale Zrodto dochodu:

- dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z R. S. (1) uzyl, przekazujac tej osobie jako autentyczne, w celu dokonania
rozliczen gospodarczych firm (...) Sp. z o.0., (...) H. BV, O. (...) GmbH oraz spdlki jawnej (...), podrobione przez
nieustalong osobe, nastepujace dokumenty:

- fakture VAT nr (...) z dnia 14.09.2005 roku za naprawe i konserwacje systemu (...) na rzecz (...) Sp. z 0.0. na kwote
5.100 zk., -fakture VAT Nr (...) z dnia 29.12.2005r. na kwote 70 200 zl, ktorej odbiorca byt (...) H. BV z tytutu blachy
perforowanej czarnej,

- fakture nr (...) z dnia 09.01.2006 roku za naprawe i konserwacje systemu (...) na rzecz (...) Sp. z 0.0. na kwote
14.640 zl,

- dowod wplaty kwoty 14.640 zt z dnia 09.01.2006 roku na rzecz firmy (...) przez spolke (...) za ostatnia z
wymienionych faktur,

- fakture VAT nr (...) z dnia 26.01.2006r. na kwote 15 300 zl dotyczaca rzekomo dokonanej na rzecz O. (...) GmbH,
ushlugi wykonania blachy perforowanej,

- uzyl jako autentyczne, przekazujac nizej wskazanym firmom, w celu wykorzystania w rozliczeniach gospodarczych,
podrobione przez nieustalong osobe, w tym poprzez wykorzystanie pieczatek firm (...) K. P. (1)1 (...)'G. S., nastepujace
dokumenty:

- fakture nr (...) z dnia 29.07.2005 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) G. S. za pomoc techniczng na planie
zdjeciowym na rzecz (...) na kwote 4.880 z}

- fakture nr (...) z dnia 20.07.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za obsluge techniczna planu
zdjeciowego na rzecz (...) na kwote 7.564 zl,



- fakture VAT nr (...) z dnia 09.09.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 2684,00 z}
za dokumentacje przy produkcji projektu B. E. na rzecz firmy (...), -fakture VAT nr (...) z dnia 27.02.2006 roku
wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) na kwote 20 740,00 zt za nadzér produkeyjny do projektu (...), J.(...)
narzecz firmy (...),

- nadto czynil przygotowania do uzycia jako autentycznych dokumentow:
- 12 drukéow ,dowodow wplaty pokwitowan" opieczetowanych pieczatka firmowa (...) K. P. (1),
- 6 drukow ,,dowodéw wplaty"”, opieczetowanych pieczatka firmowa G. S. (...),

- fakture nr (...) z dnia 22.08.2005 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za usluge transportowa na
rzecz C. P. C. P. na kwote 3.660 zl,

- fakture nr (...) z dnia 25.08.2005 roku wystawiona rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za likwidacje budowy dekoracji
po planie zdjeciowym na rzecz C. P. C. P. na kwote 6.710 zl,

- fakture nr (...) z dnia 29.08.2005 roku wystawiong rzekomo przez firme (...) K. P. (1) za nadzér postprodukeyjny
na rzecz C. P. C. P. na kwote 1 1.590 zl,

- podrobionych przez M. M. (3), zktérym dzialal wspolnie i w porozumieniu, nizej wymienionych faktur Sp.zo.o.(...)z
siedziba w W, ktore to nastepnie mialy by¢ uzyte przez podmioty gospodarcze w prowadzonych przez nie rozliczeniach
gospodarczych:

- fakture VAT nr (...) z dnia 31.05.2005 roku wystawiong za wykonanie dokumentacji fotograficznej na rzecz (...) Sp.
7z 0.0. na kwote 4.819 zl,

- fakture VAT nr (...) z dnia 23.06.2005 roku wystawiong za wynajem sprzetu o$wietleniowego na rzecz wyzej
wskazanej sp6tki na kwote 11.834 zl,

- dokument KP nr (...) z 25.06.2005 roku kwoty 14.030 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 06.07.2005 roku kwoty 15.250 zl od wyzej wskazanej spoiki,

- dokument KP nr (...) z 07.07.2005 roku kwoty 21.350 zl od wyzej wskazanej spotki,

- dokument KP nr (...) z 27.07.2005 roku kwoty 27.040 z} od wyzej wskazanej sp6iki,

- fakture VAT nr (...) z dnia 16.08.2005 roku za wynajem propellera na rzecz (...) SP. z 0.0. na kwote 2.440 zl,
- dokument KP nr (...) z 18.08.2005 roku kwoty 5.000 zt od (...) J. S.,

- fakture VAT nr (...) z dnia 04.05.2005 r. wystawiong za rzekoma obsluge techniczng planu filmowego na kwote 12
854,36 zt na rzecz firmy (...),

- fakture VAT nr (...) z dnia 22.07.2005 r. wystawiong za rzekome prace techniczne przy sesji zdjeciowej na kwote
10.009,55 zl na rzecz firmy (...),

tj. czynu z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na
podstawie tych przepis6w skazal oskarzonego a na podstawie art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i na podstawie art.
33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci i 150 (stu
piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) zlotych kazda;

LXXIX. w ramach czynu opisanego w punkcie XXXVIII- punkt XLIII aktu oskarzenia, D. M. uznal za winnego tego,
ze w okresie od czerwca do wrzeénia 2006 roku w W. w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru osiggniecia korzysci



majatkowej, w krétkich odstepach czasu, dzialajac w zorganizowanej grupie majacej na celu popelnianie przestepstw
skarbowych, wspdlnie i w porozumieniu z R. S. (1), postuzyt sie nierzetelnymi, sfalszowanymi poprzez podrobienie
fakturami VAT o numerach:

- (...) z dnia 12.06.2006 roku na kwote 7 320 zl,
- (...) z dnia 23.06.2006 roku na kwote 15 250 zl,
- (...) z dnia 27.06.2006 roku na kwote 7 930 zl,
- (...) z dnia 29.06.2006 roku na kwote 18 300 zl,
- (...) z dnia 25.07.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) z dnia 28.07.2006 roku na kwote 14 640 zl,
- (...) z dnia 11.09.2006 roku na kwote 6 100 zl,
- (...) z dnia 25.09.2006 roku na kwote 15 860 zl,
- (...) z dnia 28.09.2006 roku na kwote 14 640 zl,

na laczna kwote 115 900 zl, poswiadczajacych wykonanie ustug w zakresie dzialalnoSci zwiazanej z obrotem zlomem,
wystawionych przez firme (...) z siedziba w W, na rzecz s.j. ,0.- A. O. (1), w ktorej R. S. (1) byl wspoélnikiem w ten
sposoéb, ze przekazal je tej osobie w celu ich p6zniejszego wykorzystania, w tym, do zlozenia do organu podatkowego
deklaracji zawierajacych nieprawdziwe dane, czym narazil Skarb Panstwa na uszczuplenie podatku VAT w kwocie
20.900 z} czyli malej wartosci,

tj. czynu kwalifikowanego z art. 56 § 2 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kks. i
w zw. z art. 37 § 1 pkt. 5 k.k.s. na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 56 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 7 § 2 kk.s.,, wzw. z art. 38 § 1 pkt. 2 k.k.s., w zw. z art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzyl D. M. kare 100 (stu) stawek
dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

LXXX. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s. wzw. z art. 85 kk, art. 86 § 2 k.k.iart. 23 § 3 k.k.s. orzeczone wobec D. M. kary
pozbawienia wolnoéci i grzywny potaczyt i jako laczne, wymierzyl tej osobie kary 2 (dwoch) lat i 6 (sze$ciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci i grzywny 200 (dwustu) stawek dziennych po 50 (pieédziesiat) zlotych kazda;

LXXXI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet lacznej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt D. M. okres 113 dni tj. od 29
sierpnia do 19 grudnia 2007r. rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie;

LXXXII. J. S. (1) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XXXIX- punkt XLIV aktu
oskarzenia z tymi zmianami, iz przyjal, ze:

- oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu w okresie od lipca 20.07.2005 r. do wrzesnia 2006r.,

- z gory powziety zamiar dotyczyt checi osiggniecia korzysci majatkowej i tego, aby inna osoba dokonala czynu
zabronionego polegajacego na podrobieniu wskazanych w zarzucie faktur,

- dostarczajac pieczatki firm (...) K. P. (1) z siedzibg w W. oraz (...) G. S. oskarzony ten pomogl nieustalonej osobie
w podrobieniu dokumentéw wystawionych na rzecz firm (...), (...) nieruchomoécii (...)" Sp. z 0.0. oraz (...) oraz
w podrobieniu 12 drukéw dowoddéw wplaty- pokwitowan z pieczatka firmowa (...) K. P. (1) i 6 dowoddow wplaty z
pieczatka firmowa G. S. (...),

- faktura VAT nr (...) zostala wystawiona w dniu 20.07.2005r.,



- faktury VAT nr (...) zostaly wystawione na firme o nazwie M. (...) M. S. (3),

tj. czynu kwalifikowanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i na
podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 19 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk, art. 60 § 31§ 6
pkt 4 k.k. i art. 33 § 11 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50
(pietdziesiat) zlotych kazda.

LXXXIIL. J. S. (1) w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XL- punkt XLV aktu oskarzenia, uznat za
winnego tego, ze w kwietniu 2007 roku w W., w celu uzyskania przez A. L. korzy$ci majatkowych w postaci bezptatnych
Swiadczen zdrowotnych, doprowadzilZ. (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w ten sposob, ze w legitymacji
ubezpieczeniowej tej osoby, niezgodnie z prawda po$wiadczyt jej zatrudnienie w Agencji (...), czym wprowadzil ten
Zaklad w blad co do uprawnienia A. L. do tych §wiadczen, tj. czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk i na podstawie
tego przepisu skazal oskarzonego i dodatkowo takze na podstawie art. 33 § 1i 3 k.k.

iart. 60 § 31§ 6 pkt. 4 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50
(piecdziesiat) zlotych kazda;

LXXXIV. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. orzeczone wobec J. S. (1) kary grzywny polaczyl i jako laczna
wymierzyl tej osobie kare 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

LXXXV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczyt J. S. (1) okres 91 (dziewieédziesieciu jeden)
dni rzeczywistego pozbawienia wolnosci w dniach od 29 sierpnia do 27 listopada 2007 roku i uznal tym samym, ze
oskarzony uiScil juz kare grzywny w rozmiarze 182 (stu osiemdziesieciu dwoch) stawek dziennych grzywny po 50
(pietdziesiat) zlotych kazda;

XXXVI. P. L. (1) uznal za winnego popehienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLI- punkt XLVI aktu z
tymi zmianami, iz przyjal, ze:

- do jego popelnienia doszlo we wrze$niu badz pazdzierniku 2005 roku,
- oskarzony dzialal w krotkich odstepach czasu,

- z gbry powziety zamiar dotyczyl tego, aby inna, nieustalona osoba dokonala czynu zabronionego polegajacego na
podrobieniu wskazanych w zarzucie faktur oraz aby osiagna¢ korzysci majatkowe,

- pieczatki firmy (...) zostaly przez tego oskarzonego, za posrednictwem J. S. (1) dostarczone innej, niz D. M., ustalonej
osobie, tj. czynu kwalifikowanego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 65 § 1 k.k.
ina podstawie tych przepisow skazal oskarzonego a na podstawie art. 19 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1 k.k.iart. 33 § 1,
21 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (piecédziesieciu) stawek dziennych
grzywny po 30 (trzydziesci) zlotych kazda.

XXXVII. P. L. (1) w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLII- punkt XLVII aktu oskarzenia, uznatl
za winnego tego, ze w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru uzyskania przez siebie,
swoja zone oraz malzonkow G. iJ. S. (1) korzySci majatkowych w postaci bezplatnych swiadczen zdrowotnych, bedac
formalnie wlascicielem (...) P. L. (1) i wiedzac, ze ani on ani te osoby nie pracowali w niej i nie uiszczali skladek na
ubezpieczenie zdrowotne, przystawiajac we wlasnej i tych osoéb legitymacjach ubezpieczeniowych pieczatke firmowa
tej firmy i podpisujac sie, wprowadzilZ. (...) w blad w ten sposéb, ze

- trzykrotnie tj. w dniach 05 pazdziernika 2005 r., 30 pazdziernika 2006 r. oraz 25 listopada 2006, potwierdzil wlasne
uprawnienie do tych §wiadczen,

- w dniu 11 grudnia 2006 roku potwierdzil uprawnienie do tych $wiadczen swojej zony A. L.,



- w okresie od stycznia do maja 2007 roku, co najmniej trzykrotnie, potwierdzil uprawnienie do tych §wiadczen J.
S. (1) orazG. S.,

czym doprowadzit Z. (...)do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, tj. czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 12 k.k. , na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 286 § 1 k.k.iart. 33§ 1,213 k.k.
wymierzyl oskarzonemu kary 1 (jednego roku) pozbawienia wolnosci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny
po 30 (trzydziesci) zlotych kazda;

XXXVIIL na podstawie art. 85 kk, art. 86 § 1i 2 k.k.iart. 33 § 11 3 k.k. orzeczone wobec P. L. (1) kary pozbawienia
wolnoéci i grzywny polaczyl i jako laczne wymierzyl tej osobie kary 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci i 70 (siedemdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydziesci) ztotych kazda;

LXXXIX. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie przez P. L. (1) lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 (cztery);

XC. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet tacznej kary grzywny zaliczyt P. L. (1) okres 2 (dwdch) dni rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniach 29 i 30 sierpnia 2007 roku i uznal tym samym, ze oskarzony uiscil juz kare grzywny
w rozmiarze 4 (czterech) stawek dziennych grzywny po 30 (trzydzieéci) ztotych kazda;

XCI. M. M. (3) uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLIII- punkt XLVIII aktu
oskarzenia z tymi zmianami, iz:

- przyjal, Ze z gory powziety zamiar dotyczyl uzyskania korzy$ci majatkowych i dzialal on wspdlnie i w porozumieniu
zD. M.,

- wyeliminowal sformulowanie o dzialaniu oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
popehianie przestepstw, oraz

- sprecyzowal, ze opisana w zarzucie jako(...) z dnia 31 maja 2005r. stanowita fakture VAT nr (...) zdnia 31.05.2005r. za
wykonanie dokumentacji fotograficznej na rzecz (...) Sp. z0.0. na kwote 4.819 z a faktura VAT nr (...) zdnia 16.08.2005
roku opiewala na kwote 2.440 zl, tj. czynu kwalifikowanego z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i na podstawie tych
przepisow skazal oskarzonego a na podstawie art. 270 § 1 kkiart. 33 § 1, 21 3 kk wymierzy! tej osobie kary 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

XCII. na podstawie art. 69 § 11 2 kk i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie przez M. M. (3) kary pozbawienia wolnoSci
warunkowo zawiesil na okres proby lat 4 (cztery);

XCIII. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary grzywny zaliczyl M. M. (3) okres 2 (dwo6ch) dni rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w dniach 05 i 06 wrze$nia 2007 roku i uznat tym samym, ze oskarzony uiscil juz kare grzywny
w rozmiarze 4 (czterech) stawek dziennych grzywny po 50 (piec¢dziesiat) zlotych kazda;

XCIV. A. S. w ramach przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLIV- punkt XLIX aktu oskarzenia uznal za winnego
tego, ze w okresie od 09 lutego 2005 do 17 marca 2005 roku w S., w krétkich odstepach czasu, dzialajac ze z gory
podjetym zamiarem osiggniecia korzy$ci majatkowej, podstepnie wprowadzajac w blad P. W., wspdlnika spotki
cywilnej (...) upowaznionego do wystawiania dokumentéw finansowych w imieniu tego podmiotu, wytudzil od niego
poswiadczenia nieprawdy w fakturze VAT (...) wystawionej dla Spélki z o.0. (...) z siedzibg w S., w ktorej zostal
okreslony nieprawdziwy zakres i zawyzona warto$¢ wykonanej naprawy samochodu oraz w dowodzie KP, dotyczacego
wplaty do kasy spotki gotowki w kwocie 5 604,68 zt za wyzej wskazana fakture, ktora w tej wysokosci nie zostala
zaplacona, tj. czynu kwalifikowanego z art. 272 kk. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie tych przepiséw skazal
oskarzonego a na podstawie art. 272 k.k. i art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. wymierzy} oskarzonemu kary 9 (dziewieciu) miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;



XCV. A. S. uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLV- punkt L aktu oskarzenia
kwalifikowanego z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k k. z tymi zmianami, iz przyjal, ze oskarzony ten dzialal wspolnie i w
porozumieniu z G. R. (1), z géry powziety zamiar zawierat cel osiagniecia korzy$ci majatkowej a w opisanych w zarzucie
dokumentach w postaci faktury VAT i dowodzie wplaty KP oskarzony ten po$wiadczal nieprawde co do okolicznosci
majacej znaczenie prawne i na podstawie tych przepiséw skazal oskarzonego a na podstawie art. 271 § 3 k.k. i art.
33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl oskarzonemu kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 50 (pie¢dziesieciu) stawek
dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

XCVL. A. S. uznal za winnego popelnienia przestepstwa opisanego wyzej w punkcie XLVI- punkt LI aktu oskarzenia
kwalifikowanego z art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. z tymi zmianami, iz przyjal, ze w warunkach okreslonych
w zarzucie, nabyl od K. L. (1) lacznie okolo 300 litrow a uszczuplenie w ten sposéb podatku akcyzowego bylo malej
warto$ci i stanowilo kwote 13.104 (trzynastu tysiecy stu czterech) zlotych i na podstawie art. 65 § 1 k.k.s. w zw. z art.
6 § 2 k.k.s. skazal oskarzonego a na podstawie art. 65 § 3 k.k.s. w zw. z art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzyl tej osobie kare
100 (stu) stawek dziennych grzywny po 50 (piecdziesiat) zlotych kazda;

XCVII. na podstawie art. 22 § 2 pkt. 4a k.k.s. i art. 33 §1 k.k.s. orzekt wobec A. S. $rodek karny w postaci przepadku
na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 13.104 (trzynastu tysiecy stu czterech) zlotych jako rownowarto$ci pienieznej korzysci
majatkowej uzyskanej przez te osobe w wyniku popelnienia przestepstwa opisanego wyzej;

XCVIIL na podstawie art. 39 § 11 2 kk.s., art. 85 k.k., art. 86 § 2 k.k. i art. 23 § 3 k.k.s. orzeczone wobec A. S. kary
pozbawienia wolno$ci i grzywny polaczyl i jako lgczne wymierzyl tej osobie kary 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci
i 150 (stu piecdziesieciu) stawek dziennych grzywny po 50 (pie¢dziesiat) ztotych kazda;

XCIX. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec A. S. lacznej kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres proby 4 (cztery) lata;

C.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec A. S. lacznej kary grzywny zaliczyt jeden dzien rzeczywistego
pozbawienia go wolnoSci w sprawie majacy miejsce 12 kwietnia 2007r. i uznal, ze oskarzony ten uiscil juz 2 (dwie)
stawki dzienne tej kary;

CI. na podstawie art. 627 § 1 k.p.k. i art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil wszystkich oskarzonych od obowigzku zwrotu Skarbowi
Panstwa poniesionych w sprawie wydatkow i orzekt wobec nich oplaty sagdowe w wysokoSci:

- 0od G. R. (1) kwote 1890 (tysiac osiemset dziewietdziesiat) zlotych,
- od K. L. (1) kwote 1710 (tysigc siedemset dziesiec) zlotych,

- od B. G. (1) kwote 1030 (tysigc trzydziesci) zlotych,

- od K. K. (3) kwote 1500 (tysiac piecset) zlotych,

- od B. P. kwote 800 (osiemset) zlotych,

- od K. B. (1) kwote 2300 (dwoch tysiecy trzystu) zlotych,

- od H. D. kwote 1400 (tysiac czterysta) zlotych,

- od M. P. (1) kwote 1900 (tysiac dziewiecset) zlotych,

-od R. S. (1) kwote 1430 (tysiac czterysta trzydziesci) zlotych,

- od D. M. kwote 2400 (dwa tysiace czterysta) zlotych,

-od J. S. (1) kwote 1000 (tysiaca) zlotych,



- od P. L. (1) kwote 720 (siedemset dwadzie$cia) zlotych,
- od M. M. (3) kwote 680 (szeS¢set osiemdziesiat) zlotych,
- od A. S. kwote 1680 (tysigc sze$éset osiemdziesiat) zlotych;

CII. na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa, z tytulu wykonywania funkcji obroncow z
urzedu, dla adw. E. K.- K. i adw. S. Z. (2) kwoty po 5.680 (pie¢ tysiecy sze$éset osiemdziesiat) zlotych plus Vat.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator oraz obroncy oskarzonych B. G. (1), K. K. (3), B. P., K. B. (1), H.
D.,,M.P. (1), D. M. oraz A. S..

Prokurator Okregowy w Szczecinie w stosunku do oskarzonych G. R. (1), K. L. (1) oraz B. G. (1).

Dzialajac na podstawie art. 425 8§11 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. prokurator zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci w
stosunku do G. R. (1), K. L. (1), B. G. (1) w zakresie czyn6w opisanych w pkt I czeéci dyspozytywnej wyroku, oraz w
stosunku do G. R. (1) w zakresie czynéw opisanych w pkt ILIII,IV,V,VI,VII czeSci dyspozytywnej wyroku, w stosunku
do K. L. (1) w zakresie czynow opisanych w pkt IX, X, XII,XIII czesci dyspozytywnej wyroku, a w stosunku do B. G.
(1) w zakresie czynéw opisanych w pkt XIV, XV i XVI czeSci dyspozytywnej wyroku — na niekorzy$¢ oskarzonych.

W oparciu o przepis art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil w stosunku do wszystkich
oskarzonych blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majacy wplyw na jego
tresc¢, a polegajacy na przyjeciu, iz dowody ujawnione na rozprawie i ustalone na ich podstawie okoliczno$ci nie daja
podstaw do przypisania G. R. (1), B. G. (1) oraz K. L. (1) sprawstwa czynu z art.25881 kk, gdyz ich wzajemne relacje
nalezy ocenia¢ w kategoriach wylacznie przestepczego wspoldzialania, za$§ prowadzenie przez spoétke (...) Sp. z o.o.
legalnej dzialalno$ci gospodarczej wyklucza istnienie zorganizowanej grupy przestepczej, podobnie jak popelnianie
poszczeg6lnych czynow w roznym skladzie osobowym, skutkujacy wyeliminowaniem z opisu czynéw zarzucanych ww.
oskarzonym:

- G. R. (1) w zakresie pkt ILIILIV,V czesci dyspozytywnej wyroku sformulowania o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz z kwalifikacji prawnej art.658 1 k.k.,

- G. R. (1) w zakresie pkt VI i VII czeSci dyspozytywnej wyroku sformulowania o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz z kwalifikacji prawnej art. 378 1pkt 5 k.k.s.,

- K. L. (1) w zakresie pkt IX i XIII czeSci dyspozytywnej wyroku sformulowania o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz z kwalifikacji prawnej art. 658 1 k.k.,

- K. L. (1) w zakresie pkt X czesci dyspozytywnej wyroku sformulowania o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz z kwalifikacji prawnej art. 37 § 1pkt 5 k.k.s., - K. L. (1) w zakresie pkt XII z kwalifikacji prawnej
czynu art. 65 § 1 k.k.,

- B. G. (1) w zakresie pkt XIV i XVI czeSci dyspozytywnej wyroku sformulowania o dzialaniu w zorganizowanej grupie
przestepczej oraz z kwalifikacji prawnej art.65 § 1 k.k.,

- B. G. (1) w zakresie pkt XV cze$ci dyspozytywnej wyroku z kwalifikacji prawnej art. 65 § 1 k.k.,

podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materialu dowodowego pozwala na przyjecie, iz G. R. (1), B. G. (1)
i K. L. (1) brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstw, albowiem
od podjecia przez ww. skutecznych dzialan przestepczych zwiagzanych z udzielaniem korzy$ci majgtkowych osobom
peligcym funkcje publiczne w O. (...) oraz Z. (...) w G. uzaleznione bylo prowadzenie legalnej dzialalno$ci przez
spotke (...) Sp. z o0.0. zwigzanej z ochrong nieruchomosci przy uzyciu paneli antywlamaniowych, pozyskiwanie
kolejnych zlecen i ich kontynuowanie, a tym samym osiaganie przez spotke zysku, wspolny cel czlonkéw grupy



nakierowany byl na osiagniecie zyskow, ustalony i utrwalony sposob dzialania zwigzany z przekazywaniem korzysci
majatkowych i osobistych oraz tworzeniem podrobionej oraz po$wiadczajacej nieprawde dokumentacji przez
poszczegblnych czlonkéw grupy, okre§lone ramy czasowe dzialalnoSci przestepczej, istnienie zhierarchizowanej
struktury w ramach grupy, wykonywanie przez poszczegblnych czlonkéw grupy okre$lonych dzialan zgodnie z
posiadanymi kompetencjami, skoordynowany i zaplanowany sposob dzialania, wskazuja na dzialanie oskarzonych w
warunkach zorganizowanej grupy przestepcze;j.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 437 § 1i § 2 k.p.k. wniosla o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie
w stosunku do G. R. (1), K. L. (1), B. G. (1) w zakresie czyn6éw opisanych w pkt I czesci dyspozytywnej wyroku, oraz w
stosunku do G. R. (1) w zakresie czyndéw opisanych w pkt IL,IIL,IV,V,VL,VII czeSci dyspozytywnej wyroku, w stosunku
do K. L. (1) w zakresie czynow opisanych w pkt IX, X, XII,XIII czesci dyspozytywnej wyroku, a w stosunku do B. G. (1)
w zakresie czynow opisanych w pkt XIV,XV i XVI czeSci dyspozytywnej wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Obronca oskarzonej B. G. (1) zaskarzajac wyzej wskazany wyrok Sagdu Okregowego w Warszawie co do oskarzonej B. G.
(1) w zakresie pkt XX, XXI, XXII, XXIII, XXIV na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 115 § 4 k.k., poprzez
jego niewlaSciwe zastosowanie w odniesieniu do osoby oskarzonej B. G. (1), podczas gdy z ustalen stanu faktycznego
dokonanych przez Sad I Instancji wynika, ze w niniejszej sprawie znamiona zarzucanego oskarzonej czynu nie zostaly
spelnione, gdyz oskarzona B. G. (1) nie dzialala w celu uzyskania korzy$ci majatkowej lub osobistej;

Ponadto z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. obronca oskarzonej
zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie przepisoOw postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia:

a) w zakresie pkt XX, XXI, XXII zaskarzonego wyroku:

1) art. 7k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego,
sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym, polegajacej
na:

a) uznaniu, ze oskarzona B. G. (1) byla §wiadoma tego, na jaki cel przeznaczane sa pieniadze z dokonywanych przez
nia przelewdw na rzecz K. S. L. tytulem zaliczek, co mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz wyplaty staltych
zaliczek na wydatki wynikaly z umowy o prace K. S. L., w konsekwencji oskarzona B. G. (1), nie miata $wiadomosci na
jaki cel te pienigdze sg przeznaczane, nie miala tez mozliwo$ci dokonania weryfikacji podawanych jej informacji, co
wprost wynika z wyjasnien B. G. (1), ktére zostaly uznane przez Sad orzekajacy za wiarygodne;

b) uznaniu, ze oskarzona B. G. (1) byla §wiadoma nieprawdziwo$ci ksiegowanych faktur, co miato istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy wynika, ze
oskarzona B. G. (1) faktury otrzymywala od G. R. i L. L.D. tj. swoich przelozonych i wowczas je ksiegowala, przy
czym nie miala mozliwoéci merytorycznego sprawdzenia przedkladanych jej faktur, nie miala réwniez mozliwosci
sprawdzenia, czy umowy s realizowane i czy zlecenia byly faktycznie wykonywane;

¢) bezpodstawnym uznaniu, ze oskarzona B. G. (1) otrzymywala bonusy za wyniki finansowe firmy (...) wP.,aw
konsekwencji ustalenie, ze osigganie pozytywnych wynikéw w zakresie dziatalnosci tej spotki bylo pozadane, podczas
gdy z materialu zgromadzonego w sprawie nie wynika, ze oskarzona B. G. (1) otrzymywala jakiekolwiek premie za
wyniki finansowe spo6lki;

d) uznaniu, ze formalna kontrola wystawionych faktur jest tozsama z kontrola merytoryczng, podczas gdy z zakresu
obowiazkoéw B. G. (1), a w szczegdlnosci z pkt 5 wynika, iz byla ona obowigzana tylko do sprawowania biezacej kontroli
formalnej i rachunkowej dokumentows;



2) art. 424 § 2 k.p.k., poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku okolicznosci uzasadniajacych
wymiar orzeczonej kary wobec oskarzonej B. G. (1);

3) art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci sprawy t;j.:
a) B. G. (1) nie byla jedyna ksiegowa Spoiki (...), a faktury ksiegowane byly rowniez przez A. M. (1) oraz E. B.,
b) oskarzona B. G. (1) o falszywosci faktur dowiedziala sie dopiero na etapie postepowania przygotowawczego,

¢) za prowadzenie ksiag rachunkowych w firmie odpowiedzialny jest kierownik jednostki, chyba ze to zobowiazanie
zostanie scedowane na gléwnego ksiegowego, ktéorym oskarzona B. G. (1) nie byla, jak réwniez zobowigzanie do
prowadzenia ksiag rachunkowych w Spélce (...) nie zostalo scedowane na zadna osobe,

a w konsekwencji oparcie tych ustalen jedynie na cze$ci materiatu dowodowego, co mialo istotny wplyw na tre$c
orzeczenia;

4) art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie na niekorzy$c oskarzonej B. G. (1) watpliwosci, ktdre nie zostaly usuniete w
postepowaniu dowodowym, polegajace na uznaniu, ze oskarzona B. G. (2) byla §wiadoma tego, ze ksiegowane przez
nig faktury sa falszywe, cel takiego dzialania byt oskarzonej znany oraz ze dzialala z zamiarem osiagniecia korzysci
majatkowej lub osobistej;

W konsekwencji wyzej wskazanych naruszen na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucila btedy w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mialy wplyw na tresé
orzeczenia, polegajace na:

1) bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzona B. G. (1) byla jedyna ksiegowa Spolki (...) i to wlaénie ona ksiegowala
wszystkie przedkladane jej faktury przez G. R. oraz K. S. L. oraz ze oskarzona ,byla $wiadoma” falszywoSci
przedkladanych jej faktur, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w aktach przedmiotowej sprawy
wynika, Ze oskarzona B. G. (1) nie byla jedyna ksiegowa w firmie, a faktury ksiegowane byly rowniez przez A. M. (1)
oraz E. B., za$ o tym, ze faktury sa falszywe B. G. (1) dowiedziala sie dopiero w czasie postepowania przygotowawczego,
czego Sad orzekajacy nie wzigl pod uwage;

2) bezpodstawnym ustaleniu, ze ,,B. A. G. peliac funkcje samodzielnej ksiegowej w Spoélce z o.0. (...) z siedzibg
w S. i bedac odpowiedzialng za prowadzenie ksiag rachunkowych tego podmiotu wiedzac, ze trzy z powyzszych
faktur nie odpowiadalo prawdzie, zaksiegowala je”, podczas gdy z materialu dowodowego niniejszej sprawy wynika,
iz odpowiedzialnoé¢ za prowadzenie ksigg rachunkowych spoczywata na kierowniku jednostki, nie za$ na oskarzonej,
gdyz obowiazek ten nie zostal scedowany na B. G. (1);

3) bezpodstawnym ustaleniu, ze ,Nastepnie B. G. (1) zlozyla nieprawdziwe deklaracje podatkowe”, podczas gdy z
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach niniejszej sprawy, zwlaszcza z wyjasnien oskarzonej, uznanej przez
Sad orzekajacy za wiarygodne wynika, ze w tym czasie oskarzona nie miala wiedzy, ze skladane przez nig deklaracje
podatkowe sg nieprawdziwe;

4) bezpodstawnym przyjeciu, ze ,B. A. G. potwierdzila, ze pelniac funkcje samodzielnej ksiegowej, zatrudniong
poczatkowo na podstawie umowy o prace, a pdzniej na podstawie umowy zlecenia, ksiegowala dokumenty nie
odzwierciedlajgce rzeczywiScie dokonanych operacji gospodarczych”, podczas gdy z wyjasnien oskarzonej wynika, ze
potwierdzila ona jedynie, iz zaksiegowala dokumenty, jednakze wbrew ustaleniu Sadu orzekajacego oskarzona nie
potwierdzila, ze miala wiedze, ze ksiegowane przez niag dokumenty byly nieprawdziwe i falszywe;

5) bezpodstawnym ustaleniu, ze ,kazda z faktur, opisanych w stawianych K S. L. i B. A. G. zarzutach, byla nierzetelna,
gdyz opisane w nich ustugi nie zostaly wykonane. Faktury te poéwiadczaly wiec nieprawde. Swiadomo$é¢ tych
okolicznos$ci wystepowala i u K. S. L. i u B. A. G.”, podczas gdy w odniesieniu do oskarzonej B. G. (1) nie mozna
moéwic o Swiadomosci nieprawdziwosci faktur, z uwagi na to, ze oskarzona taka wiedze powziela dopiero na etapie



postepowania przygotowawczego, co wprost wynika z wyjasnien zlozonych przez oskarzona, ktére Sad rozpoznajacy
sprawe w I instancji ocenil jako wiarygodne;

6) bezpodstawnym ustaleniu, ze ,,Uprawnionym do wydania jej (przyp. B. G. (1)) takiego polecenia byt rowniez H. K. (1)
- asystent kierownika”, podczas gdy w innym miejscu uzasadnienia Sgd wskazuje, ze ,,te czynno$é H. K. nadzorowata
B.G. (1),

Z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 4 k.p.k. zaskarzonemu
wyrokowi zarzucam razacg niewspolmiernosé wszystkich kar orzeczonych wobec oskarzonej B. G. (1).

ITI. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wnosila o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt XX, XXI,
XXI1I, poprzez uniewinnienie oskarzonej B. G. (1) od popelnienia zarzucanych jej czynéw ewentualnie o uchylenie
skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronica oskarzonego K. K. (3) powyzszemu wyrokowi zarzucik:

- obraze przepisOw postepowania, a mianowicie art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku w zakresie
ustalen faktycznych, polegajacq na naruszeniu zasady obiektywizmu i swobodnej oceny dowodéw, a wyrazajaca sie
w wybiorczej, dowolnej, nie uwzgledniajacej zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego ocenie przeprowadzonych

w sprawie dowoddw osobowych, a mianowicie:

- oceny wyjasnien wspoloskarzonych R. i L.; przy jednoczesnym zupelnym pominieciu korzystnych dla oskarzonego
zeznah Swiadkéw S., S., B. i P. w zakresie opisu procedur wylaniani wykonawcy w ZGM w G. i faktycznej roli
oskarzonego K. K. (3) w obowiagzujacych w ZGM w G. procedurach wylonienia wykonawcy zabezpieczen oraz
wyjasnienia

L. (...) D."a co do oceny zachowania sie R. i L., a co w konsekwencji doprowadzita do btednej oceny roli oskarzonego
K. K. (3) w ZGM w G. w zakresie procedur wylaniania wykonawcy zabezpieczen;

- blad w ustaleniach faktycznych lezacych u podstaw zaskarzonego orzeczenia i majacy wplyw na jego tresc, polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony K. K. (3) przyjat dwukrotnie korzy$¢ majatkowa w lacznej kwocie 10.000,00zt w zamian
za korzystne dla Firmy (...) rozstrzygniecia w zakresie przetargéw na zabezpieczenia w ZGM w G..

Zarzucajac powyzsze, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniést o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku przez catkowite uniewinnienie oskarzonego K. K. (3) od popehienia zarzucanych mu
czynow;

ewentualnie o:

2. uchylenie wyroku sadu I instancji w zakresie oskarzonego K. K. (3) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Apelacje osobistq wniost takze K. K. (3) zarzucajac zaskarzonemu wyrokowi:

- obraze prawa materialnego,

- obraze przepisOw postepowania,

- bledow w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,

- razaca niewspoimierno$¢ oraz wysokosé kary.



Wnibst o uchylenie wyroku w calo$ci oraz o cofniecie sprawy do ponownego rozpatrzenia, a w przypadku odmiennej
decyzji Sadu Apelacyjnego o zmiane wyroku na uniewinniajacy badz znaczne zlagodzenie kary, ktéra w mojej ocenie
jest niewspohmiernie wysoka.

Obronca oskarzonego B. P. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne wyjaénien B. G. (1)
iwyjaénien K. L. (1), a mianowicie okoliczno$ci wskazujacych na to, ze G. R. (1) mial powazne problemy alkoholowe i
niejednokrotnie nie byl w stanie rozliczy¢ sie ze srodkow stanowigcych wlasnosé S. - O. (...)Spolki z o.0. z siedzibg w
S., a tym samym oparcie ustalen faktycznych jedynie na cze$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie;

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z dowoddw uznanych przez Sad za wiarygodne,
a mianowicie okoliczno$ci wskazujacych na to, ze oskarzony B. P. konsekwentnie egzekwowal kary umowne i
roszczenia odszkodowawcze przystugujaceA. (...) w S. wobec (...) Sp. z 0.0., a tym samym oparcie ustalen faktycznych
jedynie na czesci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,

3. obraze przepisbw postepowania majacg wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 410 k.p.k., poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z uznanych za wiarygodne wyjaénien B. G.
(1), ktdéra potwierdzila ze byla na spotkaniu z oskarzonym B. P. oraz G. R. (1), jednakze nie potwierdzila, aby byta
Swiadkiem rozmoéw na temat korzy$ci majatkowych, jakie mial otrzymywaé oskarzony B. P., czy tez Swiadkiem
wreczania mu takiej korzyéci, a tym samym oparcie ustaleni faktycznych jedynie na cze$ci materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie,

4. obraze przepisbw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 410 kpk, poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okoliczno$ci wynikajacych z uznanych za wiarygodne wyjaénien B. G. (1)
iwyjaénien K. L. (1), a mianowicie tego, ze wiedze na temat korumpowania B. P. czerpali oni od G. R. (1), a tym samym
oparcie ustalen faktycznych jedynie na cze$ci materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie,

5. obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej,
a nie swobodnej oceny wyjasnienn G. R. (1) polegajacej na bezpodstawnym uznaniu ich za wiarygodne i mogace
stanowi¢ podstawe do dokonywania ustalen faktycznych w sprawie, podczas gdy wyjasnienia te sa niekonsekwentne,
nieprecyzyjne, a przezto rowniez niewiarygodne, albowiem G. R. (1) nie wskazal szczegdtow dotyczacych okolicznosci,
w jakich mial przekazywaé kwoty pozyczek oskarzonemu B. P., nie byl w stanie wskaza¢ dat, w jakich mialo to nastapié,
nie dysponowal notatkami - ewidencja korzysci, jakie mial wreczac oskarzonemu B. P., a juz na etapie postepowania
przygotowawczego ujawnily sie istotne nieScistoéci w zlozonych przez niego wyjasnieniach;

6. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bedacy konsekwencja naruszenia wskazanych wyzej
przepisoOw postepowania a polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony B. P. popekil zarzucony mu czyn,
w sytuacji gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznym dowodéw Swiadczacych o sprawstwie oskarzonego, co w
konsekwencji doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania;

7. blad w ustaleniach faktycznych w zakresie uznania, ze oskarzony B. P. z winy umy$lnej dopuscil sie przestepstwa
okre$lonego w art. 228 § 1 kk, podczas gdy prawidlowa ocena ustalonych przez Sad I instancji okolicznoSci, przede
wszystkim za$ towarzyski charakter jego relacji z G. R. (1), fakt, ze rowniez B. P. placil rachunki w restauracjach, a
takze brak wiedzy oskarzonego co do tego, ze G. R. (1) moze regulowa¢ rachunki w restauracjach ze srodkow Spotki
(...) prowadza do wniosku, ze oskarzony moégl zasadnie sadzié, ze spotkania te maja charakter wylgcznie towarzyski i
nie sa zwigzane z pelniong przez niego funkcja publiczng.

Stawiajac powyzsze zarzuty, wnosil o:



1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynu zakwalifikowanego z art.
228 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. opisanego w punkcie XXXVI sentencji wyroku.

ObroncaK. B. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
a) w zakresie czynu opisanego w punkcie XLIV. zaskarzonego wyroku:

» majace wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie przepiséw postepowania - art. 7 k.p.k. poprzez dowolna,
a nie swobodng ocene dowoddéw z wyjasnien K. L. (1) (dalej K. L. (1)) polegajaca na automatycznym uznaniu za
wiarygodne, majacych charakter pomoéwienia, wyjaénien K. L. (1) w kazdej sytuacji, w ktdrej nie zostaja uznane za
wiarogodne przeczace im dowody, pomimo tego, iz zeznania K. L. (1) zawieraja sprzeczno$ci, ktérych nie da sie
wyjaéni¢ w sposob zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w efekcie czego doszlo do blednych ustalen
faktycznych, iz K. B. (1) (dalej K. B. (1)) przyjmowal od spdlki (...) sp. z o0.0. korzysci majatkowe, w tym réwniez za
zachowania stanowigce naruszania prawa, w sytuacji gdy prawidlowe ustalenia faktyczne skutkowalyby uznaniem, iz
brak jest dowod6w na przyjmowanie przez K. B. (1) jakichkolwiek korzysci od S. sp.

Z 0.0.

b) w zakresie czynu opisanego w punkcie XLVII, zaskarzonego wyroku:

« naruszenie przepisOw postepowania - art. 17 § 1 pkt. 11 k.p.k. poprzez uznanie oskarzonego za winnego i wymierzenie
mu kary, w sytuacji, gdy zachodzi inna okolicznoé¢ wylaczajaca $ciganie, albowiem w $wietle ustalen faktycznych
przyjetych w zaskarzonym wyroku ewentualne naduzycie funkcji mialo byé rezultatem przyjecia korzysci majatkowej
od (...) sp. z 0.0., za ktory to czyn K. B. (1) zostala wymierzona kara tym samym wyroku (pkt. XLIV. zaskarzonego
wyroku), w efekcie czego doszlo do bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.,

« naruszenie prawa materialnego - art. 231 § 1 k.k. poprzez jego zastosowanie, w sytuacji, gdy jak wynika z
niebudzacych watpliwosci ustalen faktycznych, pomimo zlecenia ochrony mienia nalezacego doA. (...) podmiotowi nie
posiadajacemu stosownej koncesji nie zaistnial skutek w postaci szkody w majatku tejze Agencji jak rowniez chociazby
realne niebezpieczenstwo wystapienia tejze szkody.

III. na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. wnosil o:

a) w zakresie czynu opisanego w punkcie XLIV. zaskarzonego wyroku: o uchylenie wyroku w tej czesci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania,

b) w zakresie czynu opisanego w punkcie XLVII. zaskarzonego wyroku: o uchylenie wyroku i umorzenie postepowania
w zakresie tego czynu, a w przypadku nie podzielenia przez Sad Apelacyjny stanowiska o zaistnieniu bezwzglednej
przyczyny odwolawczej, o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego.

Obronica oskarzonego H. D. wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepis6w prawa materialnego (art. 431 pkt 1 k.p.k.), w szczegdlnosci art. 231 §1 k.k., polegajaca na przyjeciu,
ze zachowania oskarzonego zawarte w przypisanym mu czynie, stanowily dzialania lub zaniechania polegajace na
wykonywaniu funkcji wladezych, realizacje zadan wladzy publicznej okre§lanej mianem imperium, nadto za$ na
braku wskazania na realny i skonkretyzowany stan narazenia dobra prawem chronionego (interesu publicznego
lub prywatnego) na niebezpieczenstwo powstania szkody oraz oceny stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, ktory
upowaznialby do przyjecia, ze doszlo do popelnienia przestepstwa;

2. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania (art. 431 pkt. 2 k.p.k., w szczegblnoéci art. 410
k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajaca na dokonaniu ustalen dotyczacych sprawstwa oskarzonego w zakresie podzegania do
po$wiadczenia nieprawdy w fakturze VAT (...) z dnia 14 stycznia 2006r. wylacznie w oparciu o wyjasnienia K. L. (1),



z pominieciem zaprzeczajacych im a takze uznanych przez sad za wiarygodne wyjasnien J. T., nie wyjaénieniu i nie
rozstrzygnieciu sprzecznosci w depozycjach ww. oskarzonych;

3. razaca niewspdéhmierno$¢ wymierzonej kary (art. 431 pkt. 4 k.p.k.), polegajaca na naruszeniu reguly (zasady)
indywidualizacji odpowiedzialnoSci karnej, w szczegélnosci za$ faktu, iz warto§é przyjetej korzy$ci majatkowej
przypisanej oskarzonemu H. D. w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt. LI, zaskarzonego wyroku jest
znaczgco mniejsza od przypisanej w ramach analogicznych czynow oskarzonym K. B. (1) i M. P. (1) (pkt. XLIV, LVIII),
czego konsekwencja bylo wymierzenie oskarzonemu razaco niewspohmiernej kary pozbawienia wolnoSci.

W oparciu o przepis art. 427 §1 k.p.k. i art. 437 §1 k.p.k., wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
- uniewinnienie oskarzonego od popelnienia czynoéw przypisanych mu w pkt. LIV oraz pkt. LV;

- wymierzenie oskarzonemu za czyn przypisany mu w pkt. LI kary jednego roku i sze$ciu miesiecy pozbawienia
wolnoSci oraz warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary na okres pieciu lat.

Obronica M. P. (1) w oparciu o treéc art. 444 k.p.k., art. 447 § 11 2 k.p.k., wywiodla apelacje od wyzej wymienionego
wyroku i na podstawie art. 438 pkt.1 i 3 k.p.k. wniosl o jego zmiane polegajaca na uniewinnieniu skarzacego od
zarzutéw zawartych w punktach XXX - XXXIII, XXXIX, XL wyroku i zltagodzenie wymierzonej mu kary lgcznej

3 lat pozbawienia wolno$ci.

Adw. M. P. (2) obronca oskarzonego D. M. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik:
1) w odniesieniu do czynu z art. 258 § 1 k.k. (punkt LXXVII sentencji wyroku):

a) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 167, 366 oraz 2 § 2 k.p.k., polegajaca
na zaniechaniu podjecia inicjatywy dowodowej przez Sad z urzedu i nieprzeprowadzeniu postepowania dowodowego
majacego na celu ustalenie osoby kierujacej zorganizowang grupg przestepcza i ustalenie miejsca pobytu tej osoby
celem przeprowadzenia jej przestuchania, jak rowniez na zaniechaniu przeprowadzenia postepowania dowodowego
majacego ma celu ustalenie i przestuchanie innych os6b bioracych udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, w
ktbrej udziat przypisano oskarzonemu D. M. pomimo stwierdzenia, iz takie osoby w niej dzialaly, a w konsekwencji
na zaniechaniu przez Sad I instancji dazenia do ustalenia prawdy materialnej poprzez nieprzeprowadzenie
wyczerpujacego postepowania dowodowego, czego wymagala potrzeba oceny wiarygodno$ci i miarodajnoéci innych
zgromadzonych dowodéw, z ktérych wynikalo, ze zorganizowana grupa przestepcza istniala, a takze ustalenia roli i
wiedzy osob, ktore mialy dzialaé w tej grupie,

ktéra skutkowata

b) bledem w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tres¢, polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej wspélnie i w porozumieniu z
oskarzonymi J. S. (1), P. L. (1) i innymi, nieustalonymi osobami, pod kierownictwem innej, ustalonej osoby, w
okresie od kwietnia 2004 roku do konica wrze$nia 2006 roku, a takze polegajacym na niepelnym ustaleniu stanu
faktycznego w niniejszej sprawie, co wyklucza przypisanie oskarzonemu D. M. zamiaru dzialania w zorganizowanej
grupie przestepczej;

c¢) obraze przepisOw postepowania majacag wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na
dokonaniu dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
oceny zgromadzonych dowodow, a w szczegblnoéci oceny:

a. wyjasnien oskarzonego J. S. (1) poprzez uznanie tych wyja$nien za bardzo dokladne, zasadniczo konsekwentne i
zgodne z innymi dowodami, a w konsekwencji przyjecie, ze stanowig one dowdd na dzialalno$c oskarzonego D. M. w
zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy oskarzony J. S. (1) wielokrotnie zmienial swoje wyja$nienia, ktére w
znacznej czesci opieraly sie jedynie na niepotwierdzonych domystach i przypuszczeniach tego oskarzonego majacych



wskazywa¢ na rzekome zaangazowanie D. M. w dzialalno$¢ przestepcza oraz na dzialanie wspoélnie i w porozumieniu
z osobami, ktére uznane zostaly za czlonkéw zorganizowanej grupy przestepczej,

b. wyja$nien oskarzonego J. S. (1) poprzez uznanie tych wyjasnien za bardzo dokladne, zasadniczo konsekwentne i
zgodne z innymi dowodami, a w konsekwencji za wiarygodne, z pominieciem przy ocenie tych wyjasnien istotnych
okoliczno$ci ich zlozenia, w tym motywacji oskarzonego J. S. (1) do zlozenia zeznan okreSlonej tresci z uwagi na
starania tego oskarzonego do uzyskania nadzwyczajnego zlagodzenia kary w trybie art. 60 § 3 k.k.,

c. wyjaénien oskarzonego P. L. (1) poprzez odméwienie im wiarygodnoSci w zakresie, w jakim oskarzony ten zaprzeczal
znajomosci z oskarzonym D. M., a co za tym idzie, dzialaniu wspolnie z oskarzonym D. M. w jakimkolwiek przestepnym
celu poprzez nieuwzglednienie, przy ocenie tych wyjaénien, okolicznoéci ich zlozenia i podnoszonych przez tego
oskarzonego zastrzezen dotyczacych ograniczenia mu swobody w trakcie skladania wyja$nien na etapie postepowania
przygotowawczego,

d. wyjasnien oskarzonego P. L. (1) poprzez odmoéwienie im wiarygodnosci w zakresie, w jakim oskarzony ten
wskazywal, Ze zostal przymuszony do przyznania sie do udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej przez
funkcjonariuszy C. (...) w zamian za obietnice niezastosowania wobec niego tymczasowego aresztowania oraz
wymierzenia mu kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,

e. wyjadnien oskarzonego D. M. w zakresie, w jakim oskarzony ten potwierdzit swoja znajomos$¢ z R. S. (1), K. B. (1),
M. M. (3), P. B. (1), M. S. (3) i C. P. poprzez przyjecie, ze sam fakt znajomosci oskarzonego z ww. osobami potwierdza
prawdziwo$¢ stawianych mu zarzutow w zakresie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej,

f. wyjasnien oskarzonego D. M. w zakresie, w jakim oskarzony ten nie przyznawatl sie do winy poprzez przyjecie, ze
wyjaénienia oskarzonego D. M. nie odpowiadaly prawdzie na skutek skonfrontowania ich z nieprawdziwymi i wadliwie
ocenionymi wyjaénieniami oskarzonych J. S. (1) i P. L. (1),

g. wyjasnien oskarzonych J. S. (1), P. L. (2) i D. M. poprzez przyjecie, ze wyja$nienia te stanowily dowdd dzialania
przez oskarzonego D. M. w zorganizowanej grupie przestepczej, ktére cechowalo sie odpowiednim nastawieniem
psychicznym sprawcy do czynu,

ktéra skutkowata

d) bledem w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tresé polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. dzialal w zorganizowanej grupie przestepczej, wspélnie i w porozumieniu z
oskarzonymi J. S. (1) i P. L. (1) oraz innymi nieustalonymi osobami, ktéra kierowala inna, ustalona osoba, ktéra
miala na celu osigganie korzyé$ci majatkowych poprzez tworzenie i rejestrowanie na podstawione osoby podmiotéw
gospodarczych, w ramach ktérych wytwarzano dokumenty w postaci faktur oraz dowodéw platnosSci zawierajacych
poswiadczenia wykonania fikcyjnych uslug na rzecz innych podmiotéw gospodarczych w celu umozliwienia tym
podmiotom dokonywania uszczuplen nalezno$ci podatkowych oraz legalizowanie kosztéw poniesionych przed te
firmy na inne cele;

e) obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 i 410 k.p.k. polegajaca na
nieuwzglednieniu caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w trakcie rozprawy glownej, a takze na wysnuciu, w oparciu
o zgromadzony material dowodowy, wnioskéw z niego niewynikajacych, a w szczego6lnoéci polegajaca na:

a. pominieciu wyjaénien oskarzonego D. M. oraz oskarzonego P. L. (1), w ktorych oskarzeni ci zaprzeczali wspolpracy
i udzialowi w jakiekolwiek zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy wyjasnienia te dotyczyly istotnych
okolicznoS$ci ujawnionych w trakcie rozprawy gléwnej,

b. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze oskarzeni J. S. (1) i P. L. (1) dzialali
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym D. M., podczas gdy material
dowodowy zgromadzony w postepowaniu nie dawat podstaw do przyjecia, ze pomiedzy ww. oskarzonymi powstala



jakakolwiek wieZ, dajaca podstawe do przypisania im dzialania wspoélnie i w porozumieniu w ramach zorganizowanej
grupy przestepczej,

c. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze oskarzony D. M. dzialal w
zorganizowanej grupie przestepczej, podczas gdy w toku rozprawy gléwnej nie ujawniono jakichkolwiek okolicznosci
dowodzacych tego, by oskarzony D. M. obejmowal swoim zamiarem udzial w zorganizowanej grupie przestepczej,
ktorej czlonkami byli oskarzeni J. S. (1), P. L. (1) oraz inne nieustalone osoby, ktéra kierowala inna, ustalona osoba,

ktora skutkowala

f) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tre$¢ polegajacym
na przyjeciu, ze zgromadzony material dowodowy pozwala na przyjecie, ze oskarzony D. M. dzialal w zorganizowanej
grupie przestepczej wspoélnie i w porozumieniu z oskarzonymi J. S. (1) i P. L. (1), ktéra miala na celu osigganie korzysci
majatkowych poprzez tworzenie i rejestrowanie na podstawione osoby podmiotéw gospodarczych, w ramach ktorych
wytwarzano dokumenty w postaci faktur oraz dowodow platnos$ci zawierajacych pos§wiadczenia wykonania fikcyjnych
uslug na rzecz innych podmiotéw gospodarczych w celu umozliwienia tym podmiotom dokonywania uszczuplen
nalezno$ci podatkowych oraz legalizowanie kosztow poniesionych przed te firmy na inne cele;

g) obraze przepiséw postepowania majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 424 § 1 pkt 11 2 oraz art. 6 k.p.k.
polegajaca na wadliwym sporzadzeniu uzasadnienia wyroku, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku faktéw, jakie Sad uznal za udowodnione lub nieudowodnione, dowodéw na jakich Sad sie oparl, a w
szczegolnosci niewskazaniu powoddéw, dla ktorych Sad nie uznal dowodéw przeciwnych, niewyjasnieniu podstawy
prawnej wyroku, a przede wszystkim na niewyjasnieniu podstaw i dowodéw, w oparciu o ktére Sad przypisal
oskarzonemu dzialanie z zamiarem popelnienia przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., jak rowniez w ustalonym przez Sad
I instancji okresie, co uniemozliwia kontrole instancyjng zapadlego w sprawie wyroku, za$ oskarzonemu podjecie
rzeczowej polemiki z zaprezentowanym w nim rozumowaniem Sadu I instancji, co stanowi wyraz prawa do obrony
w sensie materialnym;

2) w odniesieniu do czynu z art. 270 § 1 w zb. z art. 270 § 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k. (punkt LXXVIII sentencji wyroku):

a) obraze przepisOw postepowania, tj. art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., polegajaca na naruszeniu
zasady skargowo$ci poprzez orzeczenie przez Sad I instancji poza granicami oskarzenia i orzeczenie bez skargi
uprawnionego oskarzyciela, poprzez przypisanie oskarzonemu czynu (polegajacego na uzyciu, poprzez przekazanie
jako autentycznych dokumentéw, wskazanych w punkcie LXXVIII sentencji wyroku) innego niz czyn, zarzucony w
akcie oskarzenia (polegajacego na podrobieniu dokumentéw, wskazanych w punkcie XLIT aktu oskarzenia w celu
uzycia ich jako autentycznych),

co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza, o ktérej mowa w art. 439 pkt 9 k.p.k;
ewentualnie:

b) obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 w zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca na
dokonaniu dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego
oceny zgromadzonych dowodow, a w szczegblnoSci oceny:

a. wyjasnien oskarzonego R. S. (1) poprzez przyjecie, ze pozwalajg one na przypisanie oskarzonemu D. M. popelienia
czynu z art. 270 § 1 w zw. z 270 § 3 k.k., podczas gdy wyja$nienia tego oskarzonego, oceniane w sposéb prawidlowy,
zgodny z zasadami prawidlowego rozumowania, nie pozwalaly na przypisanie im waloru spdjnoséci, konsekwentnosci
i dokladnoSci, a co za tym idzie, czynienia ich podstawa prawdziwych i kompletnych ustalen faktycznych w sprawie,

b. wyjasnien oskarzonego M. M. (3) poprzez przyjecie, w sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania,
ze dowodza one postugiwania sie przez oskarzonego D. M. sfalszowanymi przez oskarzonego M. M. (3) fakturami,



podczas gdy z wyjaénien oskarzonego M. M. (3) nie wynikalo czy, jakie i w jakiej liczbie faktury oskarzony M. M. (3)
przekazal rzekomo oskarzonemu D. M.,

c. wyjasnien oskarzonego M. M. (3) poprzez przyjecie, w sposdb sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania,
ze oskarzony D. M. mial §wiadomos¢ faktu, ze faktury przekazywane mu przez oskarzonego M. M. (3) stwierdzaly
nieprawde, podczas gdy z wyjasnien tego oskarzonego i wyjaénien oskarzonego D. M. wynikalo w sposéb spojny i
jednoznaczny, ze oskarzony D. M. nie mial SwiadomoSci tego, ze dokumenty przekazywane mu przez oskarzonego
M. M. (3) stwierdzaly nieprawde co do faktu wykonania uslug nimi stwierdzonych, za$ oskarzony M. M. (3) nie
poinformowal oskarzonego D. M. o tej okoliczno$ci,

d. wyjasnien oskarzonego D. M. poprzez odmoéwienie im wiarygodnoéci w zakresie, w jakim oskarzony D. M.
zaprzeczal temu, by mial §wiadomo$¢, ze dokumenty otrzymane od oskarzonego M. M. (3) byly wystawione w spos6b
nieprawidlowy,

e. wyjasnien oskarzonego M. S. (3) poprzez uznanie ich za wiarygodne jedynie w zakresie, a jakim oskarzony ten
potwierdzil znajomo$¢ z oskarzonym D. M. i wyjasnil, ze w jego ocenie oskarzony D. M. prowadzit spolke (...), co mialo
stanowi¢ dowod rzekomego postugiwania sie przez oskarzonego D. M. podrobionymi fakturami wystawionymi przez
ten podmiot, podczas gdy ujawnione w postepowaniu okoliczno$ci w sposob jednoznaczny wykluczylty podejmowanie
przez oskarzonego D. M. jakichkolwiek dzialan zwigzanych z reprezentowaniem i dokonywaniem rozliczen (...) spotki

(),

ktora skutkowala

c¢) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tre$¢ polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M., dzialal wspo6lnie w porozumieniu z oskarzonymi R. S. (1) i M. M. (3), w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru osiagniecia korzy$ci majatkowej, a nadto, ze uzywat podrobione przez nieustalong osobe
badz M. M. (3) dokumenty przekazujac je oskarzonemu R. S. (1) i podmiotom gospodarczym (...)i (...) w celu ich
uzycia w rozliczeniach gospodarczych, dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej i czynigc sobie z tej dzialalno$ci
stale Zrédlo przychodu;

d) obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 i 410 k.p.k. polegajaca na nieuwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, a takze na wysnuciu, w oparciu o zgromadzony material dowodowy, wnioskéw
z niego niewynikajacych, polegajacych w szczegolnos$ci na:

a. nieznajdujgcym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze oskarzony D. M. w spos6b sprzeczny
z zasadami doSwiadczenia zyciowego ttumaczyl, ze nie wie, w jaki sposob zabezpieczone w jego mieszkaniu faktury
VAT sie tam znalazly, skoro potwierdzil swoja znajomos$¢ z R. S. (1), K. B. (1), M. M. (3), P. B. (1), M. S. (3)iC. P.,
podczas gdy okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy gtownej nie pozwalaly na przyjecie, ze oskarzony D. M. posiadal
jakakolwiek wiedze w tym zakresie, za$ sam fakt znajomosci z ww. osobami nie dowodzi postugiwania sie przez tego
oskarzonego jakimikolwiek dokumentami,

b. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze oskarzony M. M. (3) dziatal wspoélnie
i w porozumieniu z oskarzonym D. M., ktéry dzialal w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, ktéorym obejmowal
czynienie przygotowan do uzycia, jako autentycznych, podrobionych przez oskarzonego M. M. (3) dokumentow,
podczas gdy zgromadzony material dowodowy nie pozwalal na przypisanie tym oskarzonym dzialania wspélnie i w
porozumieniu w zwigzku z podrobieniem przez oskarzonego M. M. (3) faktur wystawionych przez spoétke (...),

c. nieznajdujagcym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, a takze w sposéb sprzeczny z zasadami
prawidlowego rozumowania przyjeciu, ze dokumenty zabezpieczone w toku przeszukania mieszkania zajmowanego
przez oskarzonego D. M. w dniu 17 kwietnia 2007 roku stanowia dowod uzycia, jako autentycznych, faktur i
dowodow wplaty wskazanych w punkcie XLI aktu oskarzenia, a takze dowo6d na czynienie przygotowan do ich
uzycia jako autentycznych w sytuacji, gdy daty, jakimi opatrzone byly dokumenty zabezpieczone w mieszkaniu



zajmowanym przez tego oskarzonego, wykluczaly przyjecie, ze w dacie zatrzymania tej dokumentacji, tj. w 2007 roku
istnialy jakiekolwiek podstawy do przypisania oskarzonemu D. M. posiadania tej dokumentacji w celu uzycia jej za
autentyczng badz czynienia przygotowan do ich uzycia w tym celu, albowiem dokumenty te, ze wzgledu na uplyw czasu
oraz wyrejestrowanie podmiotéw na rzecz ktdrych mialy by¢ wystawione, stracily zdolnosé do bycia wykorzystanymi
ich w obrocie gospodarczym,

ktora skutkowala

e) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tre$¢ polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. uzyl, przekazujac oskarzonemu R. S. (1) i firmom (...), podrobione dokumenty
wymienione w punkcie LXXVIII sentencji wyroku, a nadto czynil przygotowania do ich uzycia dokumentéw tam
opisanych, w okresie od 04 maja 2005 roku do dnia 28 wrze$nia 2006 roku;

f) obraze przepiséw postepowania majgca wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 7, 4101 5 § 2 k.p.k. a contrario, polegajaca
na pominieciu przez Sad I instancji wyjasnieni oskarzonego D. M. i nieznajdujagcym oparcia w zgromadzonym
materiale dowodowym przyjeciu, Ze niemozliwym bylo przyjecie innej tezy niz ta, ze oskarzony D. M. czynil
przygotowania do uzycia dokumentow zabezpieczonych w jego mieszkaniu, oraz bezposrednio, albo za posrednictwem
ustalonej osoby oskarzony ten przekazal faktury nr (...) podmiotom (...)i (...) wobec stwierdzenia, ze nie ma zadnych
podstaw do przyjecia, ze ww. faktury znalazly sie w posiadaniu tych podmiotéw inng droga, niz z wykorzystaniem
przestepczej aktywnosci oskarzonego D. M., podczas gdy oceniajac prawidlowo caloksztalt zgromadzonego materialu
dowodowego Sad I instancji winien by¢ wysnuc¢ watpliwoéci do sprawstwa oskarzonego w tym zakresie, a w
konsekwencji rozstrzygnac je na korzy$é oskarzonego,

ktéra skutkowata

g) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tre$c polegajacym
na nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze wina oskarzonego w zakresie czynu
opisanego w punkcie LXXVIII sentencji wyroku zostala udowodniona;

h) obraze przepis6w postepowania majgcg wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 1671 366 k.p.k. polegajaca na zaniechaniu
inicjatywy dowodowej przez Sad I instancji z urzedu i nieprzeprowadzeniu postepowania dowodowego majacego na
celu ustalenie okoliczno$ci i podmiotéw zaangazowanych w nakrecenie na zlecenie spoélki (...) filmu reklamowego, a
takze wysokoSci kosztow z tym zwigzanych i dokonanych rozliczen,

ktéra skutkowata

i) bledem w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacym wplyw na jego tres$¢ polegajaca
na przyjeciu, ze faktury wystawione przez (...), C. P. C. P, oraz (...) sp. z 0.0. stwierdzaly nieprawde co do faktu
wykonania ustug nimi objetych, podczas gdy ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci wskazywaly na konieczno$é
przeprowadzenia postepowania dowodowego takze w zakresie odnoszacym sie do nakrecenia na rzecz (...) filmu
reklamowego, ktorego koszty mialy by¢ dokumentowane fakturami wystawionymi przez ww. podmioty;

j) obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4248 1 pkt 1 i 2 oraz art. 6 k.p.k. polegajaca na wadliwym sporzadzeniu
uzasadnienia wyroku, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktow, jakie Sad uznal za
udowodnione lub nieudowodnione, dowodéw na jakich Sad sie oparl, a w szczeg6lno$ci niewskazaniu powodow, dla
ktoérych Sad nie uznal dowodéw przeciwnych, niewyjasnieniu podstawy prawnej wyroku, a nadto na niewyjas$nieniu
podstaw i dowoddw, w oparciu o ktore Sad przypisal oskarzonemu dzialanie z zamiarem popelnienia przestepstwa
z art. 270 § 1 w zb. z art. 270 § 3 k.k. w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej, a nadto popelnienie przestepstwa w
ramach zorganizowanej grupy przestepczej czyniac z tej dzialalnoéci stale zrodlo dochodu, co uniemozliwia kontrole
instancyjna zapadlego w sprawie wyroku, za$ oskarzonemu podjecie rzeczowej polemiki z zaprezentowanym w nim
rozumowaniem Sadu I instancji, co stanowi wyraz prawa do obrony w sensie materialnym;



3) w odniesieniu do czynu z art. 56 § 2 k.k.s. wzb. z art. 62 § 2 kk.s. wzw. zart. 6 § 1 kk.s. wzw. zart. 7§ 1 kks. i
w zw. z art. 37 § 1 pkt 5 k.k.s. (punkt LXXIX sentencji wyroku)

a) obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 56 § 2 k.k.s. poprzez przypisanie oskarzonemu D. M. sprawstwa tego
przestepstwa, w sytuacji gdy sprawcg tego przestepstwa moze by¢ jedynie podatnik - to jest osoba, na ktorej ciazy
obowiazek podatkowy zwigzany z okreSlonym rodzajem podatku, w zwigzku z ktérym skladana jest deklaracja badz
o$wiadczenie do organu podatkowego, podczas gdy oskarzony D. M. nie posiadal statusu podatnika w rozliczeniach,
dokonywanych na podstawie dokumentow wskazanych w punkcie LXXIX wyroku;

b) obraze przepiséw prawa materialnego, tj. art. 56 § 2 w zw. z art. 62 § 2 k.k.s. poprzez przyjecie, ze postuzenie sie
faktura nierzetelna, tj. faktura wystawiona pomimo braku czynnosci, z mocy ktérej powstaje zobowiazanie podatkowe
wyczerpuje znamie ,narazenia podatku na uszczuplenie”, o ktérym mowa w tym przepisie, podczas gdy znamie
narazenia podatku na uszczuplenie moze zosta¢ wypeklione wylacznie w sytuacji, w ktorej faktura, w oparciu o ktore
dokonywane jest rozliczenie, odzwierciedla rzeczywisty obrot;

ewentualnie:

¢) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. polegajaca na dokonaniu
dowolnej, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny
zgromadzonych dowoddéw - protokoldéw przeszukania mieszkania oskarzonego R. S. (1) i B. (...) poprzez przyjecie, w
sposob sprzeczny z zasadami prawidlowego rozumowania, ze stanowia one dowody potwierdzajace popelnienie przez
oskarzonego D. M. przestepstwa polegajacego na postuzeniu sie nierzetelnymi fakturami i przekazaniu tych faktur
oskarzonemu R. S. (1) w celu ich pbéZniejszego wykorzystania do zlozenia deklaracji do organow podatkowych,

ktora skutkowala

d) bledem w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacym wplyw na jego tresé, polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. przekazal oskarzonemu R. S. (1) podrobione faktury wystawione przez firme (...) na
rzecz (...) spotka jawna, opisane w punkcie LXXIX sentencji wyroku;

e) obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na treS¢ orzeczenia, tj. art. 7 i 410 k.p.k. polegajaca na
nieuwzglednieniu caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, a takze na wysnuciu, w oparciu o
zgromadzony material dowodowy, wnioskéw z niego niewynikajacych, a polegajaca w szczegbdlnoéci na:

a. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym

materiale dowodowym przyjeciu, ze oskarzony

D. M. dzialal wspolnie i w porozumieniu z oskarzonym R. S. (1) w celu wykorzystania, przez oskarzonego R. S. (1),
przekazanych mu rzekomo przez oskarzonego D. M. dokumentéw w celu ich péZniejszego wykorzystania do zlozenia
deklaracji do organu podatkowego, podczas gdy wyjasnienia obu tych oskarzonych nie odnosily sie do ww. kwestii,
co sprawia, ze ustalenie tej okoliczno$ci na podstawie tych dowoddw nie jest mozliwe, za$ inne dowody nie pozwalaja
na ustalenie tej okolicznoSci,

b. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze opisane punkcie LXXIX wyroku
faktury stanowily $wiadomie zaplanowana przez oskarzonych D. M. i R. S. (1) podstawe do zlozenia nieprawdziwych
deklaracji do organu skarbowego, podczas gdy zgromadzony material dowodowy nie pozwala na przypisanie
oskarzonemu D. M. dzialania z taka §wiadomoscia,

c. nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze wyjaénienia oskarzonego R. S. (1) i
oskarzonego D. M. pozwalaja na przyjecie, ze oskarzeni ci dzialali wspoélnie i w porozumieniu, a nadto, ze oskarzony
D. M. dzialal w celu osiagniecia przez siebie korzy$ci majatkowej, podczas gdy zgromadzony material dowodowy
nie pozwala na ustalenie przedmiotu ani wysokoéci owych rzekomych korzySci majatkowych, ktére uzyskaé miat
oskarzony D. M. na skutek rzekomej wspolpracy z oskarzonym R. S. (1),



ktéra skutkowata

f) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacym wplyw na jego tresé, polegajacym
na przyjeciu, ze oskarzony D. M. dzialal wspdlnie i w porozumieniu z oskarzonym R. S. (1) w ten sposob, postugiwal sie
nierzetelnymi, sfalszowanymi poprzez podrobienie fakturami VAT wymienionymi w punkcie LXXIX sentencji wyroku
przekazujac je oskarzonemu R. S. (1) w celu p6Zniejszego wykorzystania, w tym do zlozenia do organu podatkowego
deklaracji zawierajacych nieprawdziwe dane;

g) obraze przepis6w postepowania majacg wplyw na tres$¢ orzeczenia, tj. art. 7, 4101 5 § 2 k.p.k. a contrario, polegajaca
na uznaniu oskarzonego D. M. winnego popelnienia czynu wskazanego w punkcie LXXIX sentencji wyroku i przyjeciu,
ze brak jest jakichkolwiek dowodow Swiadczacych o tym, ze przekazywanie przez oskarzonego D. M. oskarzonemu
R. S. (1) falszywych faktur i péZniejsze ich ksiegowanie, nie bylo objete Swiadomoscia tych oséb co do tego, ze
shuzyto ono osiggnieciu tych korzysci przez wystawce i odbiorce faktury, podczas gdy oceniajac prawidlowo caloksztalt
zgromadzonego materiatu dowodowego, Sad I instancji winien byl wysnué watpliwoéci do sprawstwa oskarzonego w
tym zakresie, a w konsekwencji rozstrzygna¢ je na korzysé¢ oskarzonego,

ktéra skutkowata

h) bledem w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacym wplyw na jego tres¢, polegajacym
na nieznajdujacym oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym przyjeciu, ze wina oskarzonego w zakresie czynu
opisanego w punkcie LXXIX sentencji wyroku zostala udowodniona;

i) obraze przepisdéw postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt 11 2 oraz art. 6 k.p.k. polegajaca na wadliwym sporzadzeniu
uzasadnienia wyroku, poprzez niewskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku faktow, jakie Sad uznal za
udowodnione lub nieudowodnione, dowodéw na jakich Sad sie oparl, a w szczegdlnosci niewskazaniu powodow,
dla ktérych Sad nie uznal dowodéw przeciwnych, niewyja$nieniu podstawy prawnej wyroku, a nadto niewyjaénieniu
podstaw i dowodéw, w oparciu o ktore Sad przypisal oskarzonemu dzialanie z zamiarem popelnienia przestepstwa
z art. 56 § 2 w zb. z 62 § 2 k.k.s., a nadto w ramach zorganizowanej grupy przestepczej majacej na celu popelnianie
przestepstw skarbowych, i w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, co uniemozliwia kontrole instancyjng zapadtego
w sprawie wyroku, za$ oskarzonemu podjecie rzeczowej polemiki z zaprezentowanym w nim rozumowaniem Sadu I
instancji, co stanowi wyraz prawa do obrony w sensie materialnym.

W oparciu o powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 2 oraz 437 k.p.k. w konkluzji obronca oskarzonego adw. M.
P. (2) wnosit o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego D. M. od popelnienia czynu opisanego w
punktach LXXVII oraz LXXIX wyroku, zas w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie LXXVIII o uchylenie wyroku
w tym zakresie i umorzenie postepowania,

ewentualnie

2) uchylenie zaskarzonego w zakresie odnoszacym sie do czynu opisanego w punktach LXXVII oraz LXXIX wyroku
i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji, za§ w odniesieniu do czynu
opisanego w punkcie LXXVIII o uchylenie wyroku w tym zakresie i umorzenie postepowania.

Obronca oskarzonego D. M.. K. P. (2) zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

Co do czyn6éw opisanych w punktach: LXXVII i LXXVIII (odpowiednio opisane w a/o - XLI i XLII), na podstawie art.
438 § 2 k.p.k., ww. wyrokowi obraze przepiséw postepowania karnego, majaca wplyw na jego tresc, tj.

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dokonywanie ustaleii w przedmiocie udzialu D. M. w zorganizowanej
grupie przestepczej, majacej na celu popelnianie przestepstw skarbowych, a zatem ustalefi czynionych na jego



niekorzy$¢, w oparciu o dowolna, a nie swobodna ocene wyjasnien J. S. (1), ktéry w odniesieniu do oskarzonego D.
M. wyjasénil m.in. jedynie, ze:

- ,D. M. widzialem 5 minut w swoim zyciu. Moje odczucie, by¢é moze bledne, bylo takie, ze D. M. znal sie z A. Z.
i P. iz A. wysokim. Z rozmowy tej, w tym barze, ktéra trwala 5 minut wywnioskowalem. pienigdze, ktérych nie
chcialem wyplaci¢ naleza sie p. M. usluge, by¢ moze wykonana. Nie wiem czy wykonana. W zarzucie jest takze to, ja
przekazywalem pieczatki i papiery bezpos$rednio p. M.. To nie jest prawda. Ja to przekazywalem Z." (...) - k. 8878;

- ,Spotkanie to zwigzane bylo z tym, ze ja nie chcialem wybraé pieniedzy z konta (...), gdyz oni zalegali mi miesieczne
wynagrodzenie. Z kontekstu prowadzonej rozmowy wywnioskowalem. ze byly to pienigdze D..”- k. 6355

- ,P. mowil, ze D. chce przejaé firmy stupy (...). Ja juz wtedy wiedzialem, ze te firmy to sg shupy”- k. 8881;

- ,2utwierdzila mnie jeszcze w tym przekonaniu rozmowa miedzy tymi osobami, jakiej bylem $wiadkiem na temat
pieniedzy nalezacych sie D.. a ktérych ja nie chcialem wyplacié¢ z konta (...) protokét z 8 listopada 2007 r.;

- ,skoro wiec zatrzymano mnie i M., a u mnie nic nie znaleziono, bo u mnie niczego nie byto, to wywnioskowatem, ze
znaleziono je w mieszkaniu M.”- k. 8881,

ktore to wyjasnienia, co wyraznie wynika z wyzej zacytowanych fragmentéw, zawieraly w sobie wylacznie
przypuszczenia i subiektywne odczucia J. S. (1), a w konsekwencji jedynie jego prywatne wnioski, z ktérych co wiecej
wycofal sie co najmniej w pewnym zakresie i co finalnie powinno prowadzi¢ do wnioskéw, ze J. S. (1) widzial D. M.
raz w zyciu, nie mial zadnej wiedzy na temat tego, aby D. M. popelnial jakiekolwiek przestepstwa oraz by nalezal
do zorganizowanej grupy przestepczej, przy czym opisywana wadliwo§¢ w plaszczyznie oceny wyjasnien J. S. (1)
doprowadzila Sad Orzekajacy do wadliwych ustalen w odniesieniu do elementéw, statuujacych czyn przypisany D. M.;

2. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dokonywanie ustalen w przedmiocie czasookresu udzialu D. M. w
zorganizowanej grupie przestepczej, majacej na celu popehlianie przestepstw skarbowych - w okresie od kwietnia
2004 r. do konica wrzeSnia 2006 r. - a zatem ustalen czynionych na jego niekorzys$é, w oparciu o dowolng, a nie
swobodna ocene wewnetrznie sprzecznych wyjaénien J. S. (1) z ktérych wynikalo, ze poznal D. M. i byl swiadkiem
jego rozmowy z ,P., Z. B. (1), A. w 2003 r., z jego kolejnego przestuchania, ze bylo to w maju lub czerwcu 2004
r., podczas gdy na podstawie wylacznie tej treSci wyjasnien tego oskarzonego, zasadniczo sprzecznych oraz nie
wskazujgcych na zadne inne konkretne, poza zwrotem pieniedzy, okoliczno$ci popelnia przestepstw, nie mozna ustalié
faktu uczestnictwa D. M. w zorganizowanej grupie przestepczej;

3. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez dokonywanie ustalein w przedmiocie
udziatlu oskarzonego D. M. w zorganizowanej grupie przestepczej, a zatem ustaleni czynionych na jego niekorzysc,
w oparciu o wybidrczo analizowane wyjasnienia J. S. (1) z jednoczesnym faktycznym pominieciem w okre$lonym
zakresie zeznan Swiadkow: K. P. (1), ktéra wbrew twierdzeniu sadu w zadnym momencie swojego przeshuchania nie
potwierdzila udzialu D. M. w zorganizowanej grupie i wskazala, ze go nie zna, I. Z. primo voto K., ktéra potwierdzila
w zeznaniach okoliczno$ci prowadzenia Spoiki (...), ale z ktérych rowniez nie wynika udzial i znajomoé¢ D. M., M.
S. (4) ktorych zeznania sktadane w postepowaniu sagdowym Sad pomingl w caloéci, a ktéry podal iz wykonywane
byly okreélone ustlugi przez D. M., czy §wiadka M. S. (5), ktéry rowniez szczegbdlowi opisywal wspolprace z D. M. i
zaprzeczal udzialowi w jakiejkolwiek grupie, nadto poprzez dokonywanie ustalen, ze oskarzeni D. M., P. S., P. L. (1)
wspo6lnie z innymi osobami dzialali w zorganizowanej grupie przestepczej, a uzasadnieniem dla tego sa szczatkowe
rozwazania na str. 335 i 336 uzasadnienia, sprowadzajgce sie do stwierdzen, ze grupa ta miala staly sklad osobowy,
ze byl zachowany podzial rél i okres$lone zostalo przywddztwo oraz ze dzialania tych oséb byly nastawione wylacznie
na osiggniecie przestepczych celow bez jednoczesnego zindywidualizowania uzasadnienie co do opisu udziatu D. M. a
zatem ocena materialu dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, ze D. M. nie brat udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej, a nadto uzasadnione jest rowniez twierdzenie ze nie funkcjonowala zorganizowana grupa przestepcza,



brak bylo bowiem wspolnego dla wszystkich porozumienia rozumianego jako przystapienia do grupy ze $wiadomoscia
jej celéw, jakiej$, choéby najmniej zorganizowanej formy dziatania sprawcow i okre$lonych wiezéw organizacyjnych;

4. art. 7 k.p.k., poprzez bledne przyjecie, ze ,poniewaz M. nie wyjasnil w sposéb wiarygodny, dlaczego w jego
mieszkaniu znajdowaly sie dokumenty, ktérych opis zostal zawarty w punkcie XLII a/ o i dojScie do wniosku, ze w
oparciu o ich tre$¢ i wystawienie m.in. przez fikcyjne podmioty oraz odnoszac te fakty do innych dowodéw, w tym
wyjasnien J. S. (1), nie moze byé watpliwosci, ze oskarzony ten byl zaangazowany w opisang zarzutami przestepna
dzialalno$¢” (str. 361 uzasadnienia), podczas gdy z powyzszych rozwazan wywnioskowaé mozna, ze w istocie Sad I
instancji powinien mieé¢ watpliwo$é¢ co do tego, dlaczego ww. dokumenty znajdowaly sie w mieszkaniu oskarzonego
D. M., a zatem czy powyzsze moze $wiadczyé o jego przynaleznosci do zorganizowanej grupy przestepczej i w tym
zakresie winien byl zastosowac art. 5 § 2 k.p.k. ze wszystkimi podazajacymi za tym przepisem konsekwencjami dla
oskarzonego, a mimo tego arbitralnie i w oderwaniu od wyjasnien J. S. (1) (ktéry w tym zakresie jedynie wyjasniat o
swoich odczuciach - k. 8881) oraz przy braku innych dowodéw uznal, ze watpliwoSci tych nie ma, a okoliczno$é ta w
istocie przemawia na niekorzy$¢ oskarzonego;

5. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § k.p.k., poprzez zaniechanie wezwania na rozprawe i
przestuchania, ewentualnie w drodze pomocy prawnej czy telekonferencji, w charakterze §wiadka P. B. (2) (zamiennie
nazywanego w uzasadnieniu B.), ktory to zostal wskazany w opisie czynu przypisanego D. M., jako osoba, z ktérg D. M.
miatl dziala¢ w zorganizowanej grupie przestepczej i poprzestanie jedynie na stwierdzeniu na str. 336 uzasadnienia,
ze ,Sad mial informacje o jego nieprzebywaniu w P.”; podczas gdy mezczyzna ten, wskazywany przez oskarzonego
J. S. (1) jako osoba rzekomo kluczowa w relacjach pomiedzy oskarzonymi oraz osoba, ktéra miala rzekomo dziataé
wspoOlnie z D. M. i innymi oskarzonymi w ramach zorganizowanej grupy przestepczej mogla mie¢ wrecz kluczowa
wiedze na temat czynbéw zarzuconych oskarzonemu D. M., w tym jego odpowiedzialnoéci i w zwigzku z tym winna
zostaé przestuchana w charakterze $§wiadka przez Sad z urzedu.

Co do czynu opisanego w punkcie: LXXVIII (odpowiednio opisany w a/o -XLII):

1. na podstawie art. 438 § 1 k.p.k., ww. wyrokowi zarzucila obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 270 § 1
k.k. w zb. z art. 270 § 3 k.k., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przypisaniu D. M. w punkcie
LXXVIII zaskarzonego wyroku sprawstwa czynu zabronionego polegajacego na czynieniu przygotowan do uzycia
jako autentycznych dokumentoéw w postaci: 12 wydrukéw dowodow wplaty pokwitowan, 6 drukow dowodow wplaty,
faktury nr (...), faktury nr (...), faktury nr (...), opisanych w ww. punkcie wyroku (LXXVIII), podczas gdy przy
opisie powyzszego czynu (dokument6éw) brak znamienia, ze dokumenty te rzeczywiécie mialy by by¢ podrobione lub
przerobione, a zatem brak mozliwo$ci przypisania sprawstwa przestepstwa polegajacego na czynieniu przygotowan do
przestepstwa uzycia za autentyczny, przerobionego lub podrobionego dokumentu, a nie w celu uzycia za autentyczny
dokumentow jak opisanych wyzej;

2. na podstawie art. 438 § 2 k.p.k., obraze przepiséw postepowania karnego, majaca wplyw na jego tresc, tj. art. 14
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 399 § 1 k.p.k. poprzez skazanie D. M. w punkcie LXXVIII zaskarzonego wyroku za popelnienie
przestepstwa:

a) uzycia wspolnie i w porozumieniu z R. S. (1) jako autentycznych podrobionych przez nieustalona osobe 5
dokumentéw (faktura VAT nr (...), faktura VAT

nr(...), faktura nr (...), dow6d wplaty,

faktura VAT nr (...)), oraz uzycia jako autentyczne, podrobionych przez nieustalona osobe dalszych 4 dokumentéw
(faktura nr (...), faktura nr (...), faktura VAT nr (...), faktura VAT (...)), opisanych w ww. punkcie wyroku (LXXVIII),
nietozsamego z tym, ktory zostal opisany w akcie oskarzenia (podrobienie w celu uzycia za autentyczne dokumentow
opisanych w punktach XLII a/0), a zatem poprzez skazanie oskarzonego D. M. za czyn czasowo i rodzajowo odmienny
od tego, ktéry zostal mu zarzucony aktem oskarzenia, a zatem przypisanie oskarzonemu sprawstwa czynu poza
granicami skargi oskarzyciela publicznego.



b) czynienia przygotowan do uzycia jako autentycznych dokumentéw w postaci: 12 wydrukéw dowoddw wplaty
pokwitowan, 6 drukéw dowodéw wplaty, faktury nr (...), faktury nr (...), faktury nr (...) oraz podrobionych przez
W. M.: faktury VAT nr (...), faktury VAT nr (...), dokumentu KP nr (...), dokumentu KP nr (...), dokumentu KP
nr (...), faktury VAT nr (...), dokumentu KP nr (...), faktury VAT nr (...), faktury VAT nr (...), opisanych w ww.
punkcie wyroku (LXXVIII), nietozsamego z tym, ktéry zostal opisany w akcie oskarzenia(podrobienie w celu uzycia
za autentyczne dokumentéw opisanych w punktach XLIT aktu oskarzenia, a zatem poprzez skazanie obwinionego D.
M. za czyn czasowo i rodzajowo odmienny od tego, ktory zostal mu zarzucony aktem oskarzenia, a zatem przypisanie
oskarzonemu sprawstwa czynu poza granicami skargi oskarzyciela publicznego.

Co do czynu opisanego w punkcie: LXXIX (odpowiednio opisany w a/o -XLIII), na podstawie art. 438 § 2 k.p.k., ww.
wyrokowi zarzucila obraze przepisow postepowania karnego, majaca wplyw na jego tresé, tj.

1. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § k.p.k., poprzez zaniechanie:

- zaliczenia do materialu dowodowego dokumentéw w postaci: korekty deklaracji (...) R. S. (1) oraz dowodu wplaty
uszczuplonej naleznoéci publicznoprawnej przez R. S. (1) (k. 9381, 9384);

- zwré6cenia sie do U. (...)W.- T. celem ustalenia, czy R. S. (1) w caloSci uiécil uszczuplong naleznosé publiczno-prawng;

podczas gdy okolicznos$ci te, ktore bylyby stwierdzone poprzez powyzsze dokumenty stanowily istotny dowdéd w
sprawie na okoliczno$¢ tego, czy zostaly wypeklione przestanki do umorzenia postepowania karnego na zasadzie art.
16a k.k.s. w stosunku do czynu, jaki zostal w punkcie LXXIX zaskarzonego wyroku przypisany oskarzonemu D. M.,
tj. opisany w art. 56 § 2 k.k.s., w ramach ktoérego mialo doj$¢ do zlozenia zawierajacy nieprawdziwe dane deklaracji
podatkowych przez R. S. (1), z ktérym to wspoélnie i w porozumieniu miat dzialaé oskarzony D. M..

2. art. 14 § 1 k.p.k. w zw. z art. 399 § 1 k.p.k., poprzez skazanie D. M. w punkcie LXXIX zaskarzonego wyroku
za popelnienie przestepstwa postuzenia sie nierzetelnymi i sfalszowanymi dokumentami w postaci faktur VAT o
numerach: (...), nietozsamego z tym, ktory zostal opisany w akcie oskarzenia (podrobienie w celu uzycia za autentyczne
dokumentéw opisanych w punktach XLIT aktu oskarzenia, a zatem poprzez skazanie obwinionego D. M. za czyn
czasowo i rodzajowo odmienny od tego, ktory zostal mu zarzucony aktem oskarzenia, a w konsekwencji przypisanie
oskarzonemu sprawstwa czynu poza granicami skargi oskarzyciela publicznego.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniosla, aby Sad Apelacyjny, dzialajac na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k., zmienil
zaskarzony wyrok, orzekl odmiennie co do istoty sprawy i uniewinnil oskarzonego w zakresie wszystkich przypisanych
mu zaskarzonym wyrokiem czynéw, ewentualnie uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe oskarzonego D. M. do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Obronca oskarzonego A. S. zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. poprzez niewnikliwa, sprzeczna z zasadami prawidlowego
rozumowania, wskazaniami wiedzy i doswiadczenia Zyciowego ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego co mialo wplyw na tres$¢ orzeczenia w zakresie ustalen faktycznych, tj. w szczegolnoSci:

a. wyjaénien oskarzonego A. S.,

b. wyjasnien oskarzonego G. R. (1).
c. wyjasnien oskarzonego K. L. (1),
d. wyjasnien oskarzonej B. G. (1),

e. zeznan Swiadka P. W.;



2. obraze prawa procesowego, a to art. 4 k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku jedynie na niekorzystnych
dla oskarzonego A. S. wyjasnieniach wspoloskarzonych, bez ich weryfikacji poprzez pryzmat innych dowodéw, tj.
zeznan W. A. i R. S. (3), ktorych zeznania bezpodstawnie zostaly uznane za niewiele wnoszace do sprawy, co miato
wplyw na tre§¢ wyroku w zakresie ustalen faktycznych;

3. obraze prawa procesowego, a to art. 5 § 2 k.p.k., poprzez bezpodstawne usuniecie nasuwajacych sie watpliwoéci w
sprawie w sposob niekorzystny dla oskarzonego A. S.;

4. obraze prawa materialnego, a to art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 115 § 4 k.k. poprzez jego nieprawidlowa wykladnie, a
to uznanie, ze A. S. dzialal w celu uzyskania korzy$ci majatkowej,

5. razgca surowo$é wszystkich kar orzeczonych wobec oskarzonego A. S.,

W zwiazku z powyzszymi zarzutami, na podstawie art. 427 § 11 art. 437 k.p.k. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

1. uniewinnienie oskarzonego od popeknienia zarzucanych mu czynéw,

ewentualnie o:

2. znaczne zlagodzenie wymierzonych kar za poszczegblne czyny oraz znaczne zlagodzenie kary lacznej;
3. uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W pozostalym zakresie wyrok Sadu Okregowego nie byl skarzony i uprawomocnit sie w I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

W pierwszym rzedzie stwierdzié nalezy, ze zgodnie z treécia art. 43382 k.p.k. a contrario — w razie apelacji wniesionej
wylacznie na korzy$¢é oskarzonego Sad II instancji nie jest zwigzany zarzutami i uchybieniami podniesionymi przez
skarzacego i zobowigzany jest do skontrolowania prawidlowos$ci zaskarzonego wyroku pod katem wszystkich przyczyn
odwolawczych z art. 438 k.p.k. — obok zawsze uwzglednianych z urzedu przyczyn odwolawczych z art. 439 k.p.k. i art.
440 k.p.k. (dla poréwnania: wyrok Sadu Najwyzszego z 24 stycznia 2007 1., III KK 231/06, OSNwSK 2007/1/287. LEX
nr 467598). Tym samym nawet w sytuacji, gdy Srodek odwolawczy wywiedziony na korzy$¢ nie precyzuje w sposob
prawidlowy podstaw odwolawczych, czy argumentacja zawarta na poparcie zarzutéw jest malo klarowna nie zwalnia
to w zaden sposdb Sadu Odwolawczego od kontroli prawidlowosci calego rozstrzygniecia. Inaczej rzecz przedstawia
sie w przypadku wywiedzenia apelacji na niekorzy$¢ z uwagi na zasade zwigzania Sagdu Odwolawczego zarzutami
podnoszonymi na niekorzy$¢ oskarzonego — w niniejszej sprawie takowa zostala wywiedziona przez prokuratora
w odniesieniu do oskarzonych G. R. (1), K. L. (1) i B. G. (1). Przypomnieé zatem trzeba, ze zgodnie z art. 434 §1
k.p.k. Sad II instancji moze orzec na niekorzy$¢ oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzy$é srodek
odwolawczy, a takze tylko w granicach zaskarzenia, chyba ze ustawa stanowi inaczej — co dotyczy uwzglednianych z
urzedu: bezwzglednych przyczyn odwolawczych z art. 439 §1 pkt 1-8 k.p.k. oraz razacej niesprawiedliwosci wyroku
w rozumieniu art. 440 k.p.k. W zdaniu 2 przepis ten zawiera dodatkowe ograniczenia w orzekaniu na niekorzysé
oskarzonego w sytuacji, gdy $rodek odwolawczy pochodzi od oskarzyciela publicznego lub pelnomocnika — a zatem
od podmiotu profesjonalnego. Woéwczas mianowicie Sad II instancji moze ponadto orzec na niekorzysé tylko w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w tak ukierunkowanym §rodku odwotawczym lub podlegajacych uwzglednieniu
z urzedu (wspomniany juz art. 439 §1 pkt. 1-8 k.p.k. i art. 440 k.p.k.).

Podkresli¢ jednak nalezy, ze cho¢ podmioty profesjonalne zobowiazane sg do zachowania nalezytej staranno$ci w
konstruowaniu apelacji, co znajduje wyraz w nalozonym na nie w art. 427 §2 k.p.k. obowiazku wskazania zarzutow
stawianych rozstrzygnieciu oraz ich uzasadnienia — to granice rozpoznania sprawy w postepowaniu odwolawczym
wyznacza tre$¢ calej apelacji, jesli tylko wynika z niej lub da sie wywie$¢ zamiar zaskarzenia. Powyzsze oznacza zatem,
ze nie tylko zarzut sformulowany w petitum tego $rodka stanowi¢ moze podstawe ustalenia jaka czes¢ orzeczenia



faktycznie jest skarzona przez podmiot profesjonalny, jak rowniez jakie uchybienia stanowia tego podstawe, a Sad
Odwolawczy moze dokonaé zmiany redakeji zarzutéw zawartych w Srodku zaskarzenia w zakresie nie zmieniajacym
ich istoty. Wobec tego, jesli nawet podmiot fachowy nieprawidlowo zakwalifikuje konkretne uchybienie, o mozliwosci
orzeczenia na niekorzy$¢ oskarzonego decydowaé bedzie to, czy uchybienie to faktycznie nastapilo, nie za$ to, czy
zostalo ono prawidlowo nazwane (vide: wyrok SN z dnia 5 stycznia 2011 r., V KK 64/10, OSNKW 2011/2/14;
wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2002 r., IV KK 256/02, LEX nr 56075; postanowienie SN z dnia 15 pazdziernika
2003 r., III KK 360/02, OSNWSK 2003/1/2141). zwr6cié nalezy juz na wstepie uwage, ze nieprawidlowe jest
roéwnoczesne podnoszenie zarzutu obrazy przepiséw postepowania (art. 438 pkt 2 k.p.k. ) i kwestionowania ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku (art. 348 pkt 3 k.p.k.) z jednocze$nie podnoszonym zarzutem obrazy
prawa materialnego w rozumieniu art. 438 pkt 1 k.p.k. Ten bowiem aktualizuje sie dopiero wowczas, gdy do
prawidlowo ustalonego i nie podwazanego stanu faktycznego wadliwie zastosowano norme prawna lub bezzasadnie
j€ej nie zastosowano, badz gdy zarzut dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego Sad do jego
bezwzglednego respektowania (por. np. wyrok SN z dnia 19 grudnia 1996 r., sygn. akt V KKN 116/96, OSNKW 1997,
Z. 3-4, poz. 34; postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2002 r., sygn.. akt V KKN 319/99, LEX nr 53010, postanowienie
SN z dnia 19 wrze$nia 2007 r., sygn. akt III KK 111/07).

Stawiajac wyrokowi zarzuty oparte o art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. skarzacy winni wykaza¢ nie tylko to, ze doszlo do obrazy
przepisoOw postepowania, badz do bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, lecz takze,
ze obraza ta lub bledne ustalenia mogly mie¢ wplyw na tre$¢ skarzonego orzeczenia, a wymodg ten wynika wprost z
przytoczonego wyzej przepisu.

Roéwnoczesnie zauwazenia wymaga, ze :

Art. 4 k.p.k. statuuje og6lna regule postepowania nakazujaca Sadowi orzekajacemu dochowaé wymogu obiektywizmu
inie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy zaskarzenia. Dla skutecznego podniesienia zarzutu obrazy art. 4 k.p.k. nie
wystarczy ogolne stwierdzenie o nieobiektywizmie Sadu opierajace sie wylacznie na subiektywnym odczuciu strony
postepowania karnego, w szczegélno$ci wynikajacym z odmiennej niz Sad oceny materialu dowodowego. O braku
obiektywizmu Sadu mozna natomiast mowi¢ wowczas, gdy przez naruszenie okre$lonych norm nakazujacych lub
zakazujacych dziala on na niekorzy$é okreslonej strony postepowania lub w sposéb wyrazny faworyzuje jednag ze stron.

W tym miejscu przypomnie¢ rdwniez nalezy, ze ustanowiony w art. 7 k.p.k. obowiazek dokonania oceny wiarygodnosci
materialu dowodowego w oparciu o wszechstronng, zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego dotyczy nie tylko Sadu orzekajacego. Takze skarzacy, ktéory zmierza do podwazenia
zasadno$ci rozstrzygniecia poprzez zakwestionowanie oceny dowodéw nie moze ograniczy¢ sie do prostego jej
zanegowania i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodno$ci winny by¢ obdarzone jedynie dowody korzystne
dla oskarzonego, w tym wyjasnienia jego samego. Ta metoda kwestionowania analize trafno$ci skarzonego orzeczenia
nie moze by¢ uznana za skuteczng. Obowigzkiem skarzacego jest wykazanie jakich konkretnych uchybien dopuscit
sie Sad meriti w kontekécie zasad wiedzy, w szczegblnoSci logicznego rozumowania oraz doswiadczenia zyciowego
przy ocenie materialu dowodowego. Za oczywiScie niewystarczajace nalezy tu takze uznac¢ samo przeciwstawienie
dowodom, na ktérych oparl sie Sad orzekajacy wystepujacych w sprawie dowodow przeciwnych, jesli przy tym nie
zostanie wykazane, ze to wlasnie owe dowody przeciwne, ocenione w $wietle zasad logiki i do§wiadczenia zyciowego
winny uzyska¢ walor wiarygodno$ci, za§ dowody stanowigce podstawe ustalen Sadu, w Swietle tych samych zasad, sa
tego waloru pozbawione.

Istotg art. 410 k.p.k. jest to, ze Sad ferujac wyrok nie moze opiera¢ sie na tym co nie zostalo ujawnione na
rozprawie, jak robwniez i to, ze wyroku nie mozna wydawac na czeSci materialu dowodowego, a musi on by¢ wynikiem
analizy caloksztaltu ujawnionych okolicznoSci, a wiec i tych ktoére je podwazaja. Przekonanie Sadu o wiarygodnosci
jednych dowodow i niewiarygodnoSci innych pozostaje pod ochrong procesowa, a mianowicie art. 7 k.p.k. wtedy,
gdy m.in. stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych tak na korzy$é, jak i niekorzy$é
oskarzonego (vide przykladowo: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia 2011 r., sygn. akt IT KK 183/11). Wymog
orzekania na podstawie caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu nie oznacza bynajmniej, ze na



Sadzie orzekajacym ciazy bezwzgledny obowiazek przywolywania i wypowiadania sie odno$nie wszystkich bez wyjatku
dowodow (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 r., sygn. akt VKK 428/11).

Wielokrotnie réwniez i jednolicie wyrazany jest poglad, ze przepisy art. 7 k.p.k. i art. 582 k.p.k. maja charakter
rozlaczny. Powyzsze powoduje, ze dopiero w sytuacji, gdy sad przeprowadzi postepowanie w sposob pelny i kompletny,
ipodda te tak zebrane dowody ocenie spelniajacej rygory art. 7 k.p.k., to zastosowanie zasady z art. 5 § 2 k.p.k. nastapi
dopiero wtedy, gdy tak przeprowadzona ocena dowodéw potwierdzi wciaz istnienie niedajacych sie - w oparciu o nig
- usungé watpliwoséci (przykladowo: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrze$nia 2014 r., VKK 127/14) .

Rownoczesdnie przepis art. 5 § 2 k.p.k. dotyczy watpliwosci, jakie moze powzigé sad orzekajacy (a nie strona) i dopiero
gdyby sad je powzial, a nie rozstrzygnal ich na korzy$c oskarzonego, zasadny bylby zarzut naruszenia tego przepisu.

Odnosnie apelacji wywiedzionej przez prokuratora stwierdzié nalezy, ze jest ona nietrafna i to w
stopniu bliskim oczywistej bezzasadnosci. Wnioski w niej zawarte nie zostaly wiec uwzglednione.

Apelacja ta sprowadza sie do kwestionowania tych ustalen faktycznych poczynionych przez Sad meriti, ktore
skutkowaly uniewinnieniem oskarzonych G. R. (1), K. L. (1) oraz B. G. (1) od popelienia zarzucanego im czynu z art.
25881 k.k. oraz wigza sie z wyeliminowaniem z czyn6w przypisanych tym oskarzonym sformulowania o dzialaniu w
zorganizowanej grupie przestepczej (w stosunku do oskarzonego G. R. — czyny przypisane w punkcie II, III, IV, V, VI
i VII wyroku, w stosunku do oskarzonego K. L. — czyny przypisane w punkcie IX, X, XII i XIII oraz w stosunku do
oskarzonej B. G. — czyny przypisane w punkcie XIV, XV i XVI wyroku).

Analizujac tres¢ apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze argumenty w niej zawarte nie zaslugujg na uwzglednienie.

Zgodnie z utrwalonymi pogladami orzecznictwa i doktryny, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
podstawe wyroku moze sie okaza¢ trafnym tylko wowczas, gdy podnoszacy go w apelacji zdota wykazaé Sadowi
orzekajacemu w pierwszej instancji konkretnych uchybien przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
polegajace na nieuwzglednieniu przy jej dokonywaniu w $wietle zasad logicznego rozumowania, wskazan wiedzy oraz
do$wiadczenia zyciowego, jak rowniez caloksztaltu ujawnionych w sprawie okolicznosci ( tak przykladowo: wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1975 r. OSNPG z 1975, z.9, poz. 84).

Zarzut nie moze sprowadzac sie do goloslownej — jak ma to miejsce w niniejszej sprawie — polemiki z ustaleniami
sadu i nie moze ogranicza¢ sie do przeciwstawienia tym ustaleniom odmiennego pogladu skarzacego prokuratora.

Tymczasem w realiach niniejszej sprawy wszystkie podnoszone przez skarzacego prokuratora okolicznosSci byly
przedmiotem rozwazan Sadu I instancji, czego wyrazem jest tre$¢ pisemnego uzasadnienia wyroku. Sad odwolawczy
podziela w pelni dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene dowodéw dlatego uprawnione jest zaniechanie
szczegOlowego odnoszenia sie w uzasadnieniu swojego wyroku do zarzutoéw apelacji, gdyz byloby to zbednym
powtorzeniem argumentacji tego Sadu. Przytoczone szeroko przez prokuratora orzecznictwo sadowe i poglady
doktryny niczego w istocie co do prawidtowosci rozstrzygniecia Sadu I instancji nie wnosi.

Na skutek apelacji wywiedzionej przez prokuratora w stosunku do oskarzonych G. R. (1) oraz K. L. (1) w toku
postepowania odwolawczego ujawniala sie natomiast okoliczno$¢ wylaczajgca postepowanie w postaci przedawnienia
karalnosci z uwagi na wystapienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 43981 pkt 9 k.p.k.

G. R. (1) zostal uznany za winnego popelnienia:

- czynu z art. 272 k.k. i art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (punkt III wyroku). Czyn tak kwalifikowany zagrozony jest kara
do 3 lat pozbawienia wolno$ci. Majac zatem na uwadze, ze zgodnie z tre$cig wyroku byl on popeliony w okresie od 9
lutego do 17 marca 2005 roku wobec tresci art. 10181 pkt 4 k.k. oraz art. 102 k.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia
2 marca 2016 roku jego karalno$é ustala z dniem 17 marca 2015 roku.



Zauwazenia przy tym wymaga, ze w §wietle brzmienia art. 102 k.k. wprowadzonego ustawa z dnia 20 lutego 2015
roku (DZ.U. nr 396 z 2015 roku karalno$¢ przestepstw okreslonych w art. 101 §1 pkt 4 k.k. ustaje z uptywem 5 lat od
zakonczenia okresu w tym przepisie wskazanego. Kolejna zmiana wprowadzona ustawa z dnia 15 stycznia 2016 roku
(DZ.U 189 z 2016 roku) wprowadzila ponownie przedtuzenie okresu w art. 102 k.k. — niemniej weszla w zycie w dniu
2 marca 2016 roku. Tak wiec biorac pod uwage opis czynu przypisanego nie mozna oceni¢ inaczej niz, ze w sprawie
doszlo do przedawnienia karalnoSci

- czynu z art. 6282 k.k.s. (punkt VI wyroku). Czyn tak kwalifikowany zagrozony jest grzywna. Majac zatem na uwadze,
ze zgodnie z tre$cig wyroku zostal on popeliony w marcu 2005 roku wobec treéci art. 44 k.k.s. jego karalno$c¢ ustala
W marcu 2015 roku

- czynu z art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 682 k.k.s. (punkt VII wyroku). Czyn tak kwalifikowany zagrozony jest grzywna.
Majac zatem na uwadze, ze zgodnie z treScia wyroku zostal on popeliony w styczniu i marcu 2006 roku wobec tresci
art. 44 k.k.s. jego karalno$c¢ ustala w marcu 2016 roku.

K. L. (1) zostal uznany za winnego popelnienia czynu z art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 6§82 k.k.s.(punkt XIII wyroku) Czyn
tak kwalifikowany zagrozony jest grzywna. Majac zatem na uwadze, Ze zgodnie z tre$cig wyroku zostal on popeliony
w okresie od 14 wrze$nia 2005 roku do 31 marca 2006 roku wobec tresci art. 44 k.k.s. jego karalnoé¢ ustata w dniu
31 marca 2016 roku.

W konsekwencji - wobec stwierdzenia bezwzglednej podstawy uchylenia orzeczenia przewidzianej w art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. - Sad Apelacyjny na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchylit zaskarzone orzeczenie we wskazanym powyzej
zakresie i umorzyl postepowanie, kosztami postepowania w tej czeéci obcigzajac Skarb Panstwa.

Skutkiem powyzszego konieczne stalo sie w stosunku do oskarzonego G. R. (1) uchylenie rozstrzygniecia z punktu
X i orzeczenie o nowej karze lacznej. Tym samym Sad Apelacyjny na podstawie art. 85 k.k. i art. 86811 2 k.k.
przy zastosowaniu art. 481 k.k. laczac kary jednostkowe orzeczone w punktach II, IV i V wyroku wymierzyl wobec
oskarzonego kare laczng grzywny w wymiarze 330 (trzystu trzydziestu) stawek dziennych po 50 (piec¢dziesiat) zlotych
kazda, a na jej poczet na podstawie art. 6381 k.k. zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia w sprawie od
dnia 4 grudnia 2006 roku do dnia 17 maja 2007 r. uznajac ja za wykonana w calosci.

W odniesieniu do oskarzonego K. L. (1) konsekwencja umorzenia postepowania w zakresie czynu z punktu XIIT wyroku
bylo uchylenie takze orzeczonego co do tego czynu na podstawie art. 2282 punkt 6 k.k.s. Srodka karnego w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomo$ci.

11.

Przechodzqc w kolejnosci do apelacji wywiedzionych w sprawie przez obroncow oskarzonych przed
przystapieniem do szczegotowego odniesienia sie do poszczegolnych skarg odwolawczych celowym jest dla unikniecia
powtorzen poczynienie uwag odnoszacych sie do meritum sprawy zwracajac uwage, ze tre$¢ podnoszonych zarzutéw
w tych apelacjach jest zbiezna i generalnie rozni je tylko zawarta w uzasadnieniach skarg apelacyjnych argumentacja.

Po pierwsze: generalnie powtarzajacym sie zarzutem w wiekszo$ci wywiedzionych w sprawie apelacji sa argumenty
skierowane przeciwko uznaniu za pelnowartoSciowy material dowodowy wyjasnien zlozonych w sprawie przede
wszystkim przez oskarzonego K. L. (1). Istotnie wymienione wyjas$nienia mialy kluczowe znaczenie przy czynieniu
ustalen w sprawie w toku niniejszego postepowania. Nalezy zatem rozpocza¢ rozwazania od ogdlnego stwierdzenia, ze
zaréwno nauka prawa karnego jak i orzecznictwo sadowe uznaja, ze dopuszczalne i mozliwe jest skazanie na podstawie
jednego dowodu wskazujacego na osobe sprawcy. Rowniez w odniesieniu zaréwno do §wiadka koronnego, czy tez
sprawcy cheacego skorzystac z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary na podstawie art. 6083 k.k. (tzw. ,maly
Swiadek koronny”) regula ta jest powszechnie akceptowana, a tym samym mozliwo$¢ orzeczenia o winie na w/wym.
dowodach (i to nawet w sytuacji gdy jest to jedyny dowdd) jawi sie jako zgodne z regulami procedury karnej. Dowod
taki przy braku szczegoélnych uregulowan prawnych podlega swobodnej ocenie Sadu jak kazde inne zeznanie czy



wyjaénienie — w my$l regul art. 7 k.p.k. zasada tam wyrazona gwarantuje Sadowi prawo dokonania wyboru i wlasnie
oceny czy $wiadek méwil prawde, czy tez klamal. (vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2004 r w spawie
sygn. akt IVKK 407/03).

Sprawcy chcacemu skorzystaé z instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary w ramach art. 6083 k.k. niewatpliwie
odnosi stosowne dobrodziejstwa — niemniej ciaza na nim réwniez obowigzki. Warunkiem stosowania obligatoryjnego
nadzwyczajnego zlagodzenia kary, przewidzianego w art. 60 § 3 k.k. jest przekazanie organowi powolanemu do
$cigania przestepstw, przez sprawce przestepstwa popelionego we wspéldzialaniu z co najmniej dwiema osobami,
wszystkich istotnych w sprawie, posiadanych przez niego informacji o osobach wspoéldzialajacych z nim w popelnieniu
tego przestepstwa oraz okoliczno$ciach jego popelnienia (...)" (por. m.in.: uchwala SN z dnia 25 lutego 1999 r., sygn.
akt I KZP38/98,Lex Nr 35091).

Wszelkie powyzsze wskazania nie pozwalaja przyjac, ze wiarygodno§¢ tzw. malego Swiadka koronnego jest z zalozenia
wykluczona.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, dowod z wyjasnien oskarzonego K. L. (1) zostal prawidlowo obdarzony przez
Sad Okregowy wiarg i daly w peli podstawe do poczynienia przez ten Sad zaprezentowanych w pisemnych
motywach wyroku ustalen faktycznych. Natomiast zawarte w apelacji wywody skarzacych obroncow, ktore
podwazaja prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny poszczegdlnych dowodow, w szezegdlnosci wyjasnien
oskarzonego K. L. (1) przedstawiaja wylacznie alternatywna wersje ich oceny. W nawiazaniu do argumentacji
zawartej w wywiedzionych apelacjach brak jest rowniez podstaw do podzielenia argumentacji skarzacych obroncéw
odno$nie motywow jakie miatyby kierowaé oskarzonym K. L. (1), ktére uzasadnialyby pomoéwienie o niepopetnione
przestepstwa. Do powyzszych kwestii Sad meriti odniost sie w swoich rozwazaniach oceniajac szczegélowo powyzszy
dow6d w zestawieniu z caloksztaltem zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Proba podwazenia
wiarygodno$ci oskarzonego K. L. (1) zatem nie moze by¢ oceniona inaczej niz jako polemika z ocena dokonang przez
Sad orzekajacy w sprawie.

Poczynienie powyzszych uwag bylto niezbedne juz na wstepie z tej przyczyny, by przy odnoszeniu sie do szczegdtowych
zarzutow przedstawionych w apelacjach obroncéw do niniejszych kwestii nie powracac.

II1.
Odnosnie apelacji wywiedzionej w sprawie przez obronce oskarzonego K. B. (1)

W pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, ze co do czynu przypisanego w punkcie XLVII wyroku w sprawie wystapila
bezwzgledna przyczyna odwolawcza, bowiem w ksztalcie przypisanym w wyroku czyn z art. 23181 k.k. mial miejsce w
okresie od kwietnia 2004 roku do marca 2006 roku :

W $wietle brzmienia art. 102 k.k. wprowadzonego ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku (DZ.U. Nr 396 z 2015 roku
karalno$¢ przestepstw okre§lonych w art. 101 §1 pkt 4 k.k. ustaje z uplywem 5 lat od zakonczenia okresu w tym przepisie
wskazanego. Kolejna zmiana wprowadzona ustawa z dnia 15 stycznia 2016 roku (DZ.U 189 z 2016 roku) wprowadzila
ponownie przedluzenie okresu w art. 102 k.k. — niemniej weszla w zZycie w dniu 2 marca 2016 roku. Tak wiec biorac
pod uwage opis czynu przypisanego nie mozna ocenié inaczej niz, ze w sprawie doszlo do przedawnienia karalnosci.
W konsekwencji - wobec stwierdzenia bezwzglednej podstawy uchylenia orzeczenia przewidzianej w art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. - Sad Apelacyjny na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchylil zaskarzone orzeczenie we wskazanym powyzej
zakresie i umorzyl postepowanie, kosztami postepowania w tej czeéci obcigzajac Skarb Panstwa.

Odnoénie natomiast naruszenia wskazanych w apelacji przepiséw postepowania karnego w postaci art. 7 k.p.k. co do
czynu przypisanego w punkcie XLIV kontrola odwotawcza nie potwierdzila tak sformulowanego zarzutu.

Argumentacja bazuje na probie podwazenia wiarygodnosci wyja$nien wspoloskarzonego K. L. (1) i sprowadza sie do
wskazania, ze wyja$nienia te maja wylacznie charakter pomowienia.



Na poparcie tej tezy obronca oskarzonego wskazal, ze wyjaénienia K. L. (1) sa niekonsekwentne, miejscami ewidentnie
sprzeczne. Podkreslit rowniez, ze w zakresie w jakim wyjaénienia te odnosza sie do oskarzonego K. B. (1) nie
moga stanowi¢ wystarczajacego dowodu do przypisania mu odpowiedzialnoSci karnej skoro wspoétoskarzony L. nie
wreczal osobiécie korzy$ci majatkowych temu oskarzonemu i przytacza wylacznie informacje rzekomo pochodzace od
wspotoskarzonych H. D. i M. P. (1) — czemu ci zaprzeczyli.

Tymczasem jak wynika z pisemnych motywow wyroku Sadu I instancji (vide uzasadnienie strony 65-167)
szczegblowej analizie zostal poddany caloksztalt materialu dowodowego — w szczego6lnosci okoliczno$ci podawane
przez oskarzonego K. L. (1) zostaly zweryfikowane w oparciu nie tylko o wyjasnienia H. D. i M. P. (1), ale takze w
powiazaniu z pozostalymi szczegélowo omoéwionymi dowodami osobowymi i dokumentami. Trafnie uznal, ze brak
jest podstaw do dania wiary wyjasnieniom oskarzonego K. B. (1), ktéry znajomos$¢ i spotkania z L. — a w szczegolno$ci
swdj udzial w nich sprowadzal wylacznie jako stuzbowy i integracyjny. W ocenach tych wbrew stanowisku skarzacego
obroncy nie wykroczyl poza ramy art. 7 k.p.k. Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci powyzsza ocene podziela i z tych
wzgleddw jej ponowne przytaczanie jest zbedne.

Nie zasluguje rowniez na uwzglednienie argumentacja obroncy zwigzana z podjeciem przez L. wspoélpracy z organami
Scigania w celu uzyskania statusu malego §wiadka koronnego — o czym byla mowa w cze$ci wstepne;j.

Kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu K. B. (1) jest prawidlowa.

Kara orzeczona za ten czyn nie jest razaco i niewspdimiernie surowa — zwlaszcza, ze wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci zostalo warunkowo zawieszone na okres proby lat 4 (czterech).

IV.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego H. D. Odnoszac sie do zarzutow sformulowanych w apelacji w
punkcie 1 dotyczacych obrazy prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut taki moze
by¢ skutecznie postawiony , gdy Sad orzekajacy wadliwie zastosuje prawo, to znaczy blednie dokona subsumpcji
prawidlowo ustalonego stanu faktycznego pod okreslony przepis prawa materialnego. W takich przypadkach opis
czynu przypisanego nie odpowiada znamionom zawartym w przepisie powolanym jako odstawa skazania.

Analiza treéci zaskarzonego wyroku nie potwierdza, aby H. D. w punkcie LV zaskarzonego wyroku zostal skazany za
inny czyn niz ten, ktéry wyczerpuje przepis art. 23181 k.k.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego dla przypisania sprawcy przestepstwa z art. 23181 k.k. nie jest konieczne
powstanie szkody.

Strona przedmiotowa przestepstwa naduzycia wtadzy w typie podstawowym (art. 231 § 1 k.k.) polega na dzialaniu na
szkode interesu publicznego lub prywatnego poprzez przekroczenie uprawnien lub niedopelienie obowiazkéw przez
funkcjonariusza publicznego. Dzialanie na szkode oznacza, ze zachowanie sprawcy stwarza stan zagrozenia dla dobra
prawnego ze sfery publicznej lub prywatne;.

Niedopehienie obowigzkéw bedzie polega¢ na zaniechaniu ich wykonania albo na nienalezytym, niedbalym ich
wykonaniu. Moze ono polegaé takze na podjeciu przez funkcjonariusza publicznego dzialania w przypadku, gdy
obowiazek na nim spoczywajacy polegal na powstrzymaniu sie od pewnych dzialan (zob. O. Gérniok, S. Hoc, S.
Przyjemski, Kodeks..., s. 255).

Prawidlowo Sad I instancji ustalil, Zze H. D. w okresie czynu przypisanego mu w punkcie LV byl funkcjonariuszem
publicznym pelhiacym poczatkowo funkcje Zastepcy Dyrektora O. (...) w W. a od dnia 1 czerwca 2006 roku do stycznia
200t roku — Dyrektora tego Oddzialu — bedac zobowigzanym do sprawowania nadzoru nad Sekcja Administracyjno —
Organizacyjna tego Oddzialu, a w tym w szczegdlno$ci byt odpowiedzialny za wlaéciwa piecze i ochrone nieruchomosci



pozostajacych w zasobach tejze agencji. Nie budzi watpliwo$éci w sprawie podstawa oraz zakres jego uprawnien i
obowiazkow.

Prawidlowo w tym zakresie Sad Okregowy przywolal ustawe z dnia 30 maja 1996 r. o gospodarowaniu niekt6rymi
skladnikami mienia Skarbu Panstwa oraz A. (...) (DZ. U. Nr 90 poz. 1953 ze zm.).

Nie budzi réwniez watpliwo$ci okoliczno$é, ze prawidlowo Sad meriti ustalil, iz status H. D. wypelnial kryteria
funkcjonariusza publicznego okres§lone w art. 115812 pkt 5 k.k., jak i osoby peliacej funkcje publiczne w rozumieniu
art. 115819 k.k. Istnienie zatem po stronie oskarzonego obowigzku stuzbowego jest jednoznaczne.

W realiach niniejszej sprawy oskarzonemu w istocie przypisano w ramach wystepku z art. 231 k.k. zachowania
»Stanowigce naruszanie przepisOw prawa, to jest ustawy o zamowieniach publicznych, zwigzanych z wyborem ofert
dotyczacych $wiadczenia ustlug ochrony nieruchomosci pozostajacych w zasobach A. (...) w W.”. Wbrew twierdzeniom
skarzacego obroncy przypisane w punkcie LI wyroku zachowania oskarzonego stusznie zostaly ocenione przez Sad
meriti jako dzialanie na szkode interesu publicznego — skoro oskarzony nie przestrzegal w szczego6lnoéci ustawy
o zamoOwieniach publicznych. Z ustalen Sadu wynika, ze w nieprawidlowosci te polegaly na preferowaniu S. w
przetargach, niedokonywaniu odbioréw przez ten podmiot ustug i doprowadzenie do tolerowania niewlasciwego
wykonania przez ten podmiot uméw ( w tym akceptowaniu mniejszych liczby zabezpieczen na obiektach niz wynikalo
to z umoéw zwiazanych z ich ochrona), zlecanie ochrony osobowej przez ten podmiot mimo nie posiadania przez ten
podmiot do tego uprawnien, a takze zezwoleniu na realizacje zlecenn w zakresie ochrony obiektow zanim nastepowato
zakonczenie postepowania przetargowego.

Tym samym argumenty obroncy, iz w tym zakresie Sad nie wskazal na realny i skonkretyzowany stan narazenia dobra
prawem chronionego na niebezpieczenistwo powstania szkody sa polemiczne.

Odnoszac sie do zarzutéow sformulowanych w zakresie czynu przypisanego w punkcie LIV w oparciu o obraze
przepis6w postepowania, tj. w szczegolnosci art. 410 k.p.k. i art. 7 k.p.k. stwierdzi¢ nalezy, ze kontrola odwolawcza
nie potwierdzila jego zasadnoSci. Co do przedmiotowego czynu Sad Apelacyjny podzielil rozwazania Sadu meriti
zawarte w pisemnych motywach wyroku (strony 200 — 238) Sad ten poddal szczegdlowej analizie nie tylko wyjaénienia
oskarzonego D., ale takze depozycje skladane przez oskarzonego K. L. (1) oraz $§wiadka T.. Nieuprawnione w
kontekscie materialu dowodowego jest twierdzenie obroncy, ze w tych relacjach istnieja tego rodzaju sprzecznosci,
ktore pozwalajg na skonstruowanie ustalen faktycznych pozwalajacych na przypisanie oskarzonemu H. D. zachowania
z art. 1882 k.k. w zw. z art. 27183 k.k.

Nie jest trafny takze zarzut razacej niewspéotmiernosci kary sformulowany przez skarzacego obronfice w punkcie 3
apelacji. Przypomnie¢ nalezy, ze zarzut oparty na wzglednej podstawie odwolawczej okreSlonej w art. 438 pkt 4 k.p.k.
jest tylko wowczas trafny, jezeli zachodzi wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a kara
ktoéra bylaby prawidlowa w $wietle dyrektyw art. 53 k.k. W takiej sytuacji trudno uznac za zasadna apelacje obroncy
oskarzonego H. D., ktory wskazujac na nadmierng surowos$¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary za czyn z art. 22881
k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i w zw. z art. 6581 k.k. przypisany w punkcie LI zaskarzonego wyroku
w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoéci, wnosil o jej wymierzenie w ,zredukowanej do wysoko$ci odpowiadajacej
spolecznej szkodliwos$ci przypisanego czynu w relacji do szkodliwo$ci analogicznych czynow przypisanych pozostalym
oskarzonym”.

Zarzut ten jest chybiony. Po pierwsze czyn przypisany oskarzonemu w puncie LI cechuje znaczny stopien spotecznej
szkodliwosci. Wynika powyzsze nie tylko z ustawowego zagrozenia tego czynu, ale takze z ustalonych okolicznosci
faktycznych. Przestepstwo z art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zw. z art. 12 kk. i w zw. z art. 6581 k.k.
jest wystepkiem zagrozonym kara od roku do 10 lat pozbawienia wolnosci. Tym samym kara wymierzona wobec
oskarzonego za czyn przypisany w punkcie LI oscyluje w dolnym progu ustawowego zagrozenia i jest wrecz kara
lagodna.



Roéwniez orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy nie mozna uzna¢ za razaco i
niewspOlmiernie surowa.

V.

Co do oskarzonego K. K. (3) apelacja wywiedziona przez obronce jest bezzasadna. Brak jest
jakichkolwiek podstaw do uznania, ze Sad Okregowy z naruszeniem art. 7 k.p.k. ocenil zebrane dowody. Na podstawie
caloksztaltu okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonych dowodéw Sad ten prawidlowo ustalil, ze oskarzony
G. R. (1) bedac zatrudnionym w spoélce (...) w celu zapewnienia zawierania przez ten podmiot nowych umoéw i
kontynuowania wspolpracy w przyszlosci dokonywat aktow korumpowania os6b zatrudnionych w innych podmiotach
w zwiazku z pelnionymi przez nie funkcjami publicznymi. W ustaleniach wskazal takze, ze G. R. (1) w okresie od
pazdziernika 2003 roku do czerwca 2004 roku wielokrotnie udzielil K. K. (3) korzysci majatkowych — lacznie nie
mniej niz 7.000 zt oraz w okresie od 3 do 5 pazdziernika 2003 r. sponsorowat jego i zony pobyt w hotelu (...) w S..
Wreszcie we wrze$niu/pazdzierniku 2006 roku w G. przekazal K. K. (3) pienigdze w kwocie 3.000 zl w zamian za
obietnice dalszej wspolpracy ze spolka (...).

Powyzsze ustalenia zostaly poczynione przede wszystkim w oparciu o wyjaénienia oskarzonego G. R. (1). Wynika z nich
rowniez, ze K. K. (3) okredlil , ze jesli otrzyma 10 % warto$ci umowy to wytypuje nieruchomosci pod zabezpieczenie
mechaniczne dla (...).

Nie mozna jednak traci¢ z pola widzenia, ze koresponduja one z wyjasnieniami oskarzonych B. G. (1) oraz K. L. (1)
oraz wskazanych przez Sad Okregowy Swiadkéw oraz dolaczonych do akt sprawy dokumentow.

Jak wynika natomiast z niekwestionowanych przez strony dokumentéw w okresie inkryminowanym K. K. (3) byl
zatrudniony w Z. (...) w G. poczatkowo na stanowisku Kierownika A. (...) a od 1 lipca 2004 roku Gléwnego Specjalisty
ds. Zasobéw Komunalnych tego Zakladu. Z tychze dokumentoéw bezspornie wynika, ze oskarzony K. K. (3) bedac
zatrudniony jako gléwny specjalista od 01.07.2004 r. z jego zakresu obowigzkéw wynikala m.in. odpowiedzialnoéc
za zabezpieczenie mienia przed zniszczeniem i kradziezg, a takze do jego obowigzkéw nalezalo m.in. prowadzenie
ewidencji wolnych lokali, typowanie budynkéw do remontu, ustalanie zakresu remontéw i modernizacji (k. 5.948-

(...)).

Z dokumentéw zalaczonych wynika, ze na obu stanowiskach do odpowiedzialno$ci oskarzonego K. K. (3) nalezalo
zabezpieczenie mienia przed zniszczeniem i kradzieza. Prawidlowe zatem — bo oparte nie tylko o zapisy dokumentow,
ale takze zeznania §wiadkéw, m.in. K. B., A. P., M.S. i J. S. jest wskazanie Sadu meriti, Zze K. nie tylko mial wplyw na
sustalenie” - w ramach powierzonego mu do zabezpieczenia mienia - konieczno$ci i zakresu ewentualnych remontow
i modernizacji (a do takich mozliwym jest zaliczenie montazu paneli zabezpieczajacych przed kradzieza), a takze
wplyw na przygotowywanie specyfikacji przetargowych. Trafnie ustalil tez Sad meriti, ze K. uczestniczyl w komisjach
przetargowych ,na ochrone obiektow, chodzilo o systemy zabezpieczen okien i drzwi” (vide zeznania K. B. (3) k. 9664-
9669, protokol postepowania o zamowienie publiczne w skladzie komisji jest oskarzony K.(k.8964- 8967- ). Wladciwy
jest zatem konicowy wniosek Sadu, ze K. otrzymywal pieniadze nie za typowanie obiektéw, ale za pdzniejsze zawarcie
umoéw na zabezpieczenie ich panelami.

Zwrdcié nalezy dodatkowo uwage i na te okoliczno$é, ze specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia (k.9o11) —
zawiera wskazanie, ze przedmiotem zamdwienia jest ,,zabezpieczenie budynkéw przy ul. (...) w G. administrowanych
przez ZGM w G..

W kontekscie powyzszych ustalen argumentacja skarzacego obroncy, iz skoro o zabezpieczeniu wszystkich objetych
aktem oskarzenia obiektow oraz o wylonieniu wykonawcy decydowala komisja przetargowa dzialanie oskarzonego K.
K. (3) nie wyczerpalo znamion czynu z art. 22881 k.k.

Nie moze zostaé takze uznany za skuteczny zabieg proby podwazenia wyjaénien oskarzonego G. R. (1) — wyjasnien w
zakresie odnoszacym sie do oskarzonego K. K. (3) stanowczych i konsekwentnych — poprzez wskazanie, ze mozliwe jest



powziecie watpliwosci iz zaré6wno L., jak i R. ,znalezli sobie wygodny sposob dla uzasadnienia wyciggania pieniedzy
z firmy (...) (...) na rzekome tapowki. Takich watpliwosci w Swietle wskazywanych przez obronce zeznan (...)D. Sad
nie powzigl. Nie doszlo zatem do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Dla porzadku stwierdzi¢ nalezy, ze nie mozna zasadnie
stawiac¢ zarzutu obrazy tego przepisu, podnoszac jedynie watpliwoSci strony co do treSci ustalen faktycznych, bowiem
dla oceny, czy nie zostala naruszona zasada in dubio pro reo, istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w sprawie Sad
rzeczywiscie powzigl watpliwosci, co do tresci ustalen faktycznych i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnat
te watpliwo$ci na niekorzy$é oskarzonego. Taka za$ sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi.

Konkludujac stwierdzié¢ nalezy, ze kwalifikacja prawna czynéw przypisanych oskarzonemu K. K. (3) w punktach XXVI
oraz XXIX zaskarzonego wyroku jest prawidlowa.

Zarowno kary jednostkowe orzeczona wobec oskarzonego nie sg niewspdétmiernie surowe — oscylujg w granicach
dolnych zagrozen ustawowych, a kara laczna zostala orzeczona co prawda przy zastosowaniu zasady asperacji, z tym
tylko, ze bliskiej pelnej absorpcji. Z tego wzgledu nie ma podstaw do jej tagodzenia — tym bardziej, ze jej wykonanie
zostalo wobec oskarzonego warunkowo zawieszone.

VI.
Odnosnie apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego B. P..
Apelacja ta jest niezasadna i tym samym nie mogla zosta¢ uwzgledniona.

Intencja skarzacego obroncy bylo zakwestionowanie ustalen faktycznych stanowigcych podstawe wyroku skazujgcego
oskarzonego za czyn z art. 22881 k w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. W tym celu podniesione zostaly zarzuty
obrazy przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$c zaskarzonego orzeczenia, a to art. 410 k.p.k. oraz art. 7
k.p.k. co prowadzilo w efekcie do wadliwej oceny materialu dowodowego.

Apelacja sprowadza sie do kwestionowania wyjasnieni oskarzonego R. w zakresie czynu przypisanego w punkcie
XXXVI zaskarzonego wyroku oraz tych ustalen faktycznych, ktére wiaza sie z przyjeciem, ze oskarzony B. P. swoim
dzialaniem wyczerpal znamiona czynu z art. 22881 k.k.

Obronca oskarzonego formutujac zarzuty oparte o powyzej wskazane przepisy zarzucil w szczegolnosci Sadowi 1
instancji pominiecie wersji prezentowanej w wyjasnieniach oskarzonego,

Ta droga podwazenia wyroku okazala sie nieskuteczna. Sad Okregowy zgormadzony w sprawie material dowodowy
poddat analizie i prawidlowo ocenil, ze wyjasnienia oskarzonego B. P., w ktorych twierdzil, ze laczaca go znajomosé z
G. R. (1) miala charakter wylacznie towarzyski nie zastuguja na danie im waloru wiarygodno$ci.

Na pelna akceptacje zastluguje stanowisko Sadu Okregowego, ze wyjasnienia G. R. (1) sa wiarygodnym zrédlem
dowodowym w sprawie (vide str. 47 — 56 uzasadnienia). Argumenty podnoszone przez skarzacego obronce maja
charakter wylacznie polemiczny. W szczegblnoSci nie zasluguja na akceptacje wywody o problemach alkoholowych
oskarzonego G. R. (1) co zdaniem skarzacego obroncy podwaza warto$§¢ dowodowa tych depozycji, w ktorych obciaza
oskarzonego B. P.. Co istotne, obronca nie podjal nawet préoby wykazania z jakich powod6éw oskarzony G. R. (1) mialby
pomawiaé wlaénie oskarzonego B. P. o przyjmowanie rzekomych lapowek, skoro laczaca ich znajomo$c¢ nie wigzala
sie z zadnym konfliktem, a wrecz miala charakter relacji przyjacielskich. Nie moga zostaé za skutecznie podwazajace
ustalenia Sadu I instancji dywagacje obroncy, ze pomdwienie oskarzonego P. stluzylo usprawiedliwieniu przez R.
brakéw w finansach spoétki rzekomymi tapowkami.

Wiarygodne wyjasnienia G. R. (1) i ustalenia Sadu w tym zakresie daly temu Sadowi podstawy do przyjecia, ze
pozostajace w opozycji do tego dowodu wyjasnienia oskarzonego B. P. nie zasluguja na wiare. Powyzsze nie oznacza
przekroczenia granic art. 7 k.p.k. Trzeba w tym miejscu dodaé, ze skoro w istocie rozstrzygniecie tej kwestii sprowadza
sie do oceny przeciwstawnych sobie wersji nie moze by¢ mowy o watpliwo$ciach wskazanych w art. 582 k.p.k., ktéry



takich sytuacji nie dotyczy. Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie, by rownocze$nie doszlo do naruszenia art. 410 k.p.k.,
bowiem zadnego dowodu nie pominieto.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego w sposéb prawidlowy ustalil réwniez, ze oskarzony B. P. bedac zatrudniony jako
specjalista w sekcji zagospodarowania nieruchomosci w Agencji Mienia Wojskowego Oddzial Terenowy w B., a od 1
maja 2004 roku jako specjalista w sekcji administracyjno — organizacyjnej w tej agencji pelil funkcje publiczne.

Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego: ,,dla uznania, ze przyjecie korzy$ci majatkowej pozostaje
w zwigzku z pelniona funkcja publiczna, wystarczajace jest, ze pelniacy ja moze wplywac na koncowy efekt zatatwienia
sprawy, a czynno$c¢ shuzbowa stanowigca okazje do przyjecia korzySci chocby w czeSci nalezy do kompetencji sprawcy.
W wypadku zadania korzy$ci majatkowej sprawca nie musi w ogdle ingerowaé w proces podejmowania decyzji, bo
okazja do zadania jest wlaénie ogolna kompetencja zadajacego, stwarzajaca zawsze sposobno$é do uzyskania korzysci
od podmiotu, ktérego oferte przyjeto” (postanowienie SN z dnia 9 marca 2006 r., III KK 230/05, LEX nr 180769).

»Samodzielno$¢ decyzyjna przyjmujacego korzy$¢ majatkowsq nie jest warunkiem odpowiedzialno$ci za przestepstwa
okreslone w przepisach art. 228 § 1 k.k.iart. 229 § 1 k.k. Czyny stypizowane w tych przepisach maja charakter formalny
istosowanie kryterium rezultatu nie moze decydowac o istnieniu zwigzku udzielanej korzy$ci majatkowej z pelnieniem
funkcji publicznej przez osobe, ktora taka korzy$é przyjmuje. Odpowiada ona za lapownictwo rowniez wowczas, gdy
byla zobligowana do podjecia czynnos$ci oczekiwanych przez udzielajacego korzySci majatkowej. Znaczenie, jakie
powszechnie w jezyku polskim nadaje sie pojeciu "zwigzku", ktéry nalezy rozumiec¢ jako stosunek pomiedzy rzeczami,
zjawiskami, zachowaniami polaczonymi ze soba w jaki§ sposob, nie pozwala ograniczaé¢ stosowania przepisow art.
228 § 1 k.k. i art. 229 § 1 k.k. tylko do tych sytuacji, w ktérych udzielana korzy$¢ majatkowa miata wplyw na skutek
czynnos$ci podejmowanych przez pelnigcego funkcje publiczna.

W realiach niniejszej sprawy Sad Okregowy prawidlowo dokonal analizy dokumentéw i kompetencji z nich
wynikajacych w odniesieniu do oskarzonego B. P. (vide str. 47-49 oraz 63 -64 uzasadnienia) i trafnie ustalil, ze
wypelnione zostalo znamie ,,osoby pelniacej funkcje publiczna”, ktére warunkuje odpowiedzialno$éc karna z art. 22881
k.k. Réwnoczesnie prawidlowa jest kwalifikacja tego czynu lacznie z art. 12 k.k. skoro zgodnie z ustaleniami Sadu
dzialania podejmowane przez oskarzonego w inkryminowanym okresie byly w wykonaniu z géry powzietego zamiaru
i w krotkich odstepach czasu.

Kary wymierzonej wobec oskarzonego za ten czyn w wymiarze 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie mozna
uzna¢ za razaco i niewspotmiernie surowej — skoro oscyluje ona w dolnym progu ustawowego zagrozenia. Rowniez
takiego zarzutu nie mozna skutecznie wywodzié¢ w stosunku do orzeczonej grzywny. Prawidlowe sg rdwniez orzeczenia
wydane w sprawie w oparciu o tresé art. 4181 k.k. oraz art. 4581 k.k.

Kara laczna zostala wymierzona wobec oskarzonego B. P. z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji, a nadto jej
wykonanie zostalo warunkowo zawieszone. Tym samym réwniez w odniesieniu do kary lacznej brak jest podstaw do
skutecznego zakwestionowania rozstrzygniecia w oparciu o zarzuty z art. 438 pkt 4 k.p.k.

VII.
Odnoscie apelacji wywiedzionej przez obronce oskarzonego M. P. (1).

Jest ona nietrafna i to w stopniu oczywistej bezzasadno$ci. Zwrdcié juz na wstepie uwage nalezy na jej nieczytelnosé i
wewnetrzna sprzeczno$é. Obronca oskarzonego wadliwie skonstruowal wniesiona przez siebie apelacje, gdyz wniost
o zmiane polegajaca na uniewinnieniu oskarzonego od zarzutéw zawartych w punktach XXX-XXXIII, XXXIX, XL i
réwnoczesnie zlagodzenie mu wymierzonej kary lacznej 3 lat pozbawienia wolno$ci.

Skoro zatem obronca kwestionuje prawidlowo$¢ dokonanej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
i poczynionych na tej podstawie ustalenn faktycznych dazac do ich podwazenia i uniewinnienia oskarzonego —
co najmniej niezrozumialy jest wniosek o zlagodzenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci.



Roéwnoczesnie argumentacja zawarta w apelacji obroncy na poparcie prezentowanego stanowiska ogranicza sie do
ogblnego stwierdzenia, ze ,Sad Okregowy pomimo szeregu niejasno$ci oraz zaginiecia w nieznany sposob czesci
materialu dowodowego (...) uznal M. P. (1) winnym zarzucanych mu czynéw”. Obronica kontestowal takze spos6b
prowadzenia Sledztwa zarzucajac mu nieprawidlowosci i nieScisto$ci. Argumentowal, ze ,by¢ moze M. P. (1) w swojej
nieSwiadomo$ci popelnial bledy w swojej pracy, ale nie byly one zamierzone”.

Sad Apelacyjny majac na wzgledzie, ze apelacja wywiedziona w sprawie pochodzi od profesjonalnego podmiotu
stwierdza, ze oczekiwaé nalezaloby, iz bedzie ona prawidlowo skonstruowana. Po pierwsze w $wietle art. 427§
1 k.p.k. podmiot kwalifikowany jest obowiazany do wskazania zarzutow stawianych rozstrzygnieciu. Powyzsze
zarzuty winny znalez¢é stosowne umotywowanie w uzasadnieniu skargi odwolawczej. W konsekwencji z zarzutami
winny korespondowa¢ sformulowane wnioski odwolawcze. Réwnocze$nie z tredci art. 447 k.p.k. wynika obowigzek
wskazania zakresu zaskarzenia — tj. czy orzeczenie jest skarzone w caloéci, bo kwestionuje wine (81 art. 447), czy
tez jest zwr6cone przeciwko rozstrzygnieciu o karze i $rodkach karnych (82 art. 447). Rola Sadu Odwolawczego w
sytuacji, gdy w sprawie strone reprezentuje obronca nie jest totalna ocena wyroku, a jedynie te rozstrzygniecia, ktore
sg kontestowane przez skarzacego.

Niezaleznie jednak od malo precyzyjnej redakcji wywiedzionego Srodka zaskarzenia — Sad Apelacyjny dokonujac
kontroli odwolawczej uznal, ze brak jest podstaw do podwazenia oceny dowodéw dokonanej przez Sad I instancji.
Kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie wykazala bowiem zadnych uchybien w procedowaniu Sadu
I instancji, ktére w konsekwencji skutkowaé mialyby wadliwo$cia ustalen faktycznych przyjetych za podstawe
wydanego wyroku i blednym przypisaniem oskarzonemu sprawstwa w zakresie przypisanych mu przestepstw w
punktach:

- LVIII z art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k.,

- LX z art. 22881 k.k. w zb. z art. 22883 k.k. w zb. z art. 22884 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k k. w zw. z
art. 6581 k.k.,

- LXII z art. 23181 k k.,

- LXIII z art. 26382 k.k.,

- LXIV z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27183 k.k. w zw. z art. 1182 k k.,
- LXV z art. 28681 k.k. w zb. z art. 27183 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.,

Przebieg rozprawy przed Sadem Okregowym i tre$é obszernego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie czynow
przypisanych oskarzonemu M. P. (1) wskazuja, ze Sad ten prawidlowo, nie naruszajac zasady obiektywizmu wyrazonej
w art. 4 k.p.k. ocenil material dowodowy przyjmujac za podstawe orzeczenia caloksztalt okolicznoéci ujawnionych
na rozprawie gtéwnej odpowiadajacych tresci zebranych dowodéw, za$ uzasadnienie wyroku sporzadzil zgodnie z
wymogami art. 424 k.p.k. W tym zakresie ocena materialu dowodowego przez Sad I instancji dokonana zostala z
uwzglednieniem regul sformulowanych w art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. — jest oceng bezstronng i nie narusza granic
oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub
logicznych. Sad Okregowy przestrzegal takze regul przewidzianych w przepisie art. 410 k.p.k., o czym $wiadczy tresé
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w ktorym Sad I instancji odniost sie do wszystkich zgromadzonych dowodow oraz
dokonat ich oceny.

Sad meriti zawarl na stronach 65 — 167 szczegélowe rozwazania odnoszace sie do czynéw zarzucanych m.in.
oskarzonemu M. P. (1).

Wynika z nich, ze Sad Okregowy odmdéwil wiary wyja$nieniom oskarzonego M. P. (1), ktore szczegdlowo przytoczyt
(vide strona 109 -116) i zanalizowal je w zestawieniu z pozostalymi materialami zgromadzonymi w sprawie.



Uzasadnienie wyroku nie daje podstaw do oceny, ze wyprowadzone przez Sad orzekajacy wnioski co do braku podstaw
do dania wiary wersji prezentowanej przez oskarzonego M. P. (1) sa bledne.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego skarzone orzeczenie oparte zostalo nie tylko na wyjasnieniach K. L. (1),
ale jego podstawg sa takze inne dowody osobowe — w tym w szczegblnoSci wyjasnienia wspoloskarzonych: B. G. (1),
G.R. (1), K. B. (1) oraz H. D., a nadto zalgczone do akt sprawy dokumenty.

Chot obronca oskarzonego podniosl, ze wyjasnienia K. L. (1) sa zmienne, nie wskazuje w uzasadnieniu apelacji
na takie tre$ci w wypowiedziach tego oskarzonego, ograniczajac swa skapa argumentacje do ogdlnikow, co nie
moze by¢ wystarczajace do uwzglednienia apelacji. Na podzielenie nie zastuguja takze sugestie obroncy, ze skoro
oskarzony K. L. (1) wchodzil juz wcze$niej w konflikt z prawem istnieje prawdopodobienstwo, ze obciazajac inne osoby
liczy na zlagodzenie grozacej mu kary. Co do dowodu z zeznan sprawcy ubiegajacego sie o zastosowanie instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w ramach art. 6083 k.k. sa aktualne w pelnej rozciggloéci uwagi natury ogolnej
wyrazone w czeSci wstepnej uzasadnienia.

Sad Apelacyjny w pelnej rozciagloéci podziela przedstawiong analize materialu dowodowego czego skutkiem jest
ocena, ze Sad Okregowy poczynil trafne ustalenia faktyczne, a zachowania oskarzonego poprawnie i bez obrazy
przepisow prawa materialnego zakwalifikowal.

Kary jednostkowe wymierzone oskarzonemu M. P. (1) nie nosza cech razacej i niewspolmiernej surowosci w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. — oscyluja one w dolnych granicach ustawowych zagrozen. Kara laczna takze nie jest
razaco niewspoOlmiernie surowa — prawie zbliza sie do dolnej granicy wskazanej w art. 86811 2 k.k., co odnosi sie takze
do kary grzywny. Orzeczenia wydane w oparciu o art. 4481 k.k. i art. 4581 k.k. sa prawidlowe.

VIILI.
Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego A. S.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy, ze co do czynéw przypisanych w punktach XCIV wyroku oraz XCVI wyroku w
sprawie wystapila bezwzgledna przyczyna odwolawcza z art. 43981 pkt 9 k.p.k.

W ksztalcie przypisanym w punkcie XCIV wyroku czyn z art. 272 k.k. miat miejsce w okresie od 9 lutego 2005 roku
do 17 marca 2005 roku. kwietnia 2004 roku do marca 2006 roku. Czyn z art. 272 k.k. jest zagrozony karg do 3
lat pozbawienia wolno$ci, tak wiec w Swietle art. 10181 pkt 4 k.k. jego karalno§¢ ustaje, jezeli od czasu popehienia
uplynelo lat 5.

W $éwietle brzmienia art. 102 k.k. wprowadzonego ustawg z dnia 20 lutego 2015 roku (DZ.U. Nr 396 z 2015 roku
karalno$¢ przestepstw okreslonych w art. 101 §1 pkt 4 k.k. ustaje z upltywem 5 lat od zakoniczenia okresu w tym przepisie
wskazanego. Kolejna zmiana wprowadzona ustawg z dnia 15 stycznia 2016 roku (DZ.U 189 z 2016 roku) wprowadzila
ponownie przedluzenie okresu w art. 102 k.k. — niemniej weszla w Zycie w dniu 2 marca 2016 roku. Tak wiec biorac
pod uwage opis czynu przypisanego nie mozna ocenic¢ inaczej niz, ze w sprawie doszlo do przedawnienia karalnosci.

W odniesieniu natomiast do czynu przypisanego w punkcie XCVI i zakwalifikowanego z art. 6581 k.k.s. w zw. z art. 6§2
k.k.s. w pierwszym rzedzie wskazac nalezy, ze zgodnie z regulacjami Kodeku karnego skarbowego kwestie zwigzane z
przedawnieniem sa rozstrzygane na gruncie tejze ustawy, odrebnie niz wedlug zasad wynikajacych z Kodeksu karnego.

Przepisy Kodeksu karnego skarbowego przewiduja 10-letni okres przedawnienia dla wystepkéw zagrozonych kara
przekraczajaca 3 lata pozbawienia wolno$ci oraz 5- letni dla pozostalych wystepkéw (art. 4481 pkt 1i 2 k.k.s.

Jak wynika z tredci czynu przypisanego w punkcie XCVI wyroku oraz uzasadnienia Sadu I instancji bezspornie wynika,
ze oskarzony A. S. zrealizowal znamiona czynu z art. 6583 k.k.s., bowiem ,kwota narazonego podatku akcyzowego
narazonego tym czynem byla malej wartosci” (vide str. 292-310 uzasadnienia) — co Sad ustalil w oparciu o tres¢ art.
5381 pkt 14 k.k.s. Rbwnoczeénie czyn ten mial miejsce w okresie od marca 2005 roku do stycznia 2006 roku.



Zaréwno w czasie jego popelnienia, jak i orzekania przestepstwo z art. 6583 k.k.s. zagrozone jest wylacznie karg
grzywny w wymiarze do 720 stawek dziennych.

Paserstwo akcyzowe polegajace na nabyciu wyrobu akcyzowego i na przyjeciu tej rzeczy jest deliktem skutkowym.
Pozostale postacie paserstwa - przechowywanie, przewozenie, przesylanie, przenoszenie, pomaganie w zbyciu i w
ukryciu - posiadaja status deliktow formalnych. Wszystkie natomiast czyny zabronione kwalifikowane z art. 65 k.k.s.
przynaleza do grupy deliktow abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo. Nie s3 to czyny konkretnego narazenia,
jak mogloby to wynika¢ z § 3 i 4, gdzie ujeto znamie kwoty podatku narazonego na uszczuplenie. Znamie to pelni
wylacznie funkcje elementu specjalizujacego, niebedacego zarazem ustawowym skutkiem, od ktérego uzalezniona
jest realizacja znamion paserstwa akcyzowego. Zrownanie terminu przedawnienia karalnoSci z przedawnieniem
naleznoSci publicznoprawnej odnosi sie jedynie do przestepstw skarbowych polegajacych na uszczupleniu lub na
narazeniu na uszczuplenie takiej nalezno$ci. Chodzi o czyny zabronione, ktorych ustawowy opis okreéla skutek w
postaci czy to uszczuplenia, czy to narazenia na uszczuplenie (vide Komentarz do art. 44 i art. 65 Kodeksu karnego
skarbowego, P.Kardas, G. Labuda, T.Razowski, WPK 2012, LEX 123146). Na uszczuplenie podatku akcyzowego naraza
nie paser, ale sprawca czynéw okreslonych w art. 63 k.k.s, art. 64 k.ks. lub art. 73 k.k.s. — bowiem to w przypadku tych
przestepstw przedmiotem ochrony jest mienie Skarbu Panstwa, ktérej forma polega na zabezpieczeniu beneficjenta
podatku przed zachowaniami skutkujacymi powstaniem uszczuplenia podatku akcyzowego.

W aspekcie powyzszych rozwazan zwroci¢ nalezy dodatkowo uwage na Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia
20 lutego 2001 r., P 2/00. W wyroku tym Trybunal zwracajac uwage na tresé art. 53 k.k.s., otwierajacy rozdzial 5
ustawy kodeks karny skarbowy, zatytulowany "Objasnienie wyrazen ustawowych" wskazal, ze przepis ten zawiera
definicje czynu zabronionego (§ 1), przestepstwa skarbowego (§ 2) i wykroczenia skarbowego (§ 3). Stosownie do
art. 53 § 3 kk.s., jednym z kryteriow rozgraniczenia przestepstw i wykroczen skarbowych jest "kwota uszczuplonej
lub narazonej na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej albo warto$¢ przedmiotu czynu". W konstruowaniu
poszczegblnych typdw przestepstw skarbowych ustawodawca wykorzystal bowiem po prostu definicje zawarte w czesci
ogoblnej. Tym samym w zapisach z §3 i § 4 przepisu art. 65 k.k.s. ustawodawca odwolat sie jedynie do ,,ustawowego
progu” — okreslajac ustawowo w ten sposob jedynie miernik wartosci decydujacych o kwalifikacji przestepstwa,
a nie o znamionach skladajacych sie na przestepstwo penalizowane wskazang regulacja. Cytujac za Trybunalem
stwierdzi¢ nalezy, Ze ,zaré6wno strona podmiotowa (jest to przestepstwo powszechne), jak i opis przedmiotowe;j
strony czynu zabronionego i znamiona czynno$ci wykonawczej sa zawarte w ustawie; przepis precyzuje o jakie
zachowania chodzi i w jakim celu maja by¢ one podejmowane, by stanowily przestepstwo. Takze rodzaj i wysoko$¢ kar
zostaly sprecyzowane w kodeksie. Ustawa zawiera zatem wszystkie elementy niezbedne do zrekonstruowania czynu
zabronionego. Jej przepisy okreslaja tez w sposob staly zalezno$¢ miedzy suma uszczuplonego podatku (narazonego
na uszczuplenie) a aktualnym poziomem Zzycia; gwarantujg wiec staly, niezmienny sposéb oceny szkodliwosci czynu
zabronionego. Kwestionowane przepisy nie zawierajg tylko oszacowania w zlotych polskich wartosci miernika, ktéorym
sie postuguja”.

Terminy przedawnienia licza sie od czasu popelnienia przestepstwa skarbowego. Zgodnie z trescig art. 2 § 1k.k.s.
czyn zabroniony uwaza sie za popeliony w czasie, w ktérym nastgpito zachowanie sprawcy, chyba ze kodeks stanowi
inaczej. W wypadku gdy dokonanie zalezy od nastgpienia skutku (np. w wypadkach wskazanych w art. 84, 96, 1061,
111), bieg przedawnienia rozpoczyna sie od czasu, gdy skutek 6w nastapil (art. 44 § 4 k.k.s. ). W istocie jednak termin
przedawnienia okreSlony w art. 44 § 1 dziala tylko tam, gdzie przestepstwo skarbowe nie polega na uszczupleniu
naleznosci celnej lub innej naleznoS$ci publicznoprawnej (np. art. 60, 61, 62 § 1, art. 65, 66, 71, 91, 93, 94, 97 itd.),
jako ze dla tych dwdch grup czynéw zabronionych ustalono odmienne zasady rozpoczecia biegu przedawnienia (tak:
Grzegorczyk T.H. , Komentarz do art. 44 Kodeksu karnego skarbowego, LEX 2009).

W $wietle powyzszych rozwazan uznaé nalezy, ze okres przedawnienia w oparciu o sankcje karna z chwili popelienia
przestepstwa ulegl wydluzeniu o kolejne 5 1at (art. 44 § 1 pkt 1 k.k.s.iart. 44 § 5 k.k.s.) — czyli w przedmiotowej sprawie
uplynal w styczniu 2016 roku.



W konsekwencji - wobec stwierdzenia bezwzglednej podstawy uchylenia orzeczenia przewidzianej w art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. - Sad Apelacyjny na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. uchylil zaskarzone orzeczenie we wskazanym
powyzej zakresie i umorzyl postepowanie co do czynéw przypisanych w punktach XCIV oraz XCVI wyroku, kosztami
postepowania w tej czeSci obciazajac Skarb Panstwa.

W odniesieniu do zarzutu skierowanego w apelacji obroncy oskarzonego A. S. co do czynu przypisanego w punkcie
XCV wyroku stwierdzié nalezy, ze apelacja jest wewnetrznie sprzeczna.

Do obrazy prawa materialnego dochodzi wowczas, gdy do prawidlowych ustalen faktycznych zostang wadliwie
zastosowane normy prawa materialnego. Inaczej méwigc — kwestionujac ustalenia faktyczne nie mozna zarzucaé
obrazy przepisOw prawa materialnego.

Tymeczasem jak wynika z apelacji skarzacy obronca oskarzonego w punkcie 1 apelacji sformulowal w oparciu o tres¢ art.
438 pkt 2 k.p.k. zarzut obrazy prawa procesowego poprzez naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez niewnikliwa, sprzeczng z
zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego ocene materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie w zakresie ustalen faktycznych, w szczegoblnosci wyjasnien oskarzonych A. S., G. R. (1), K.
L. (1), B. G. (1) oraz zeznan $wiadka P. W..

W swojej argumentacji obronca oskarzonego eksponuje przede wszystkim brak spojnosci tychze dowoddw, co
powoduje Ze nie lacza sie one w logiczna calo$¢ — w szczegdlnosci akcentujac, ze z wyjasnien wskazanych oskarzonych
odmiennie wynikaja okoliczno$ci kto dokladnie ,,zalatwial” nieprawdziwe faktury ze spoélki (...). Podnosi rowniez, ze
skoro wspoloskarzeni w sprawie zdecydowali sie na wspoélprace z organami Scigania to mogli mie¢ interes procesowy
w tym, by pewne fakty przedstawia¢ niezgodnie z prawda.

Nalezy zgodzi¢ sie z apelacja, ze analiza wielokrotnych wyjasnienn zlozonych w sprawie — i to zar6wno przez
oskarzonego A. S., jak i wspoéloskarzonych —pozwala na stwierdzenie, ze skladane na r6znych etapach postepowania
ro6znia sie elementami. Sad natomiast ocenit te dowody widzac ich utomno$¢ — i to nie w oderwaniu od wszystkich
dowodow, lecz w kontekScie tych dowodow, dajac im wiare w tym zakresie w jakim uzupelniaja sie one z tymi
dowodami. W szczeg6lnoSci z rozwazan Sadu I instancji wynika, ze Sad ten odrzucit te wyjasnienia oskarzonego
G. R. (1), w ktorych do$¢ niekonsekwentnie twierdzil, ze A. S. proponowal mu wystawienie obu falszywych
faktur. Okoliczno$¢ ta zostala zreszta dostrzezona przez skarzacego obronce. Skarzacy obronca pomija, ze rowniez
wyjasnienia samego oskarzonego A. S. sa niekonsekwentne — na etapie postepowania przygotowawczego przyznal sie
do popelnienia przedmiotowego czynu przypisanego, inaczej niz na etapie postepowania sadowego.

Odnoszac sie za§ do argumentacji zwigzanej z sugestia mozliwoéci ,instrumentalnego” traktowania organéw
sprawiedliwo$ci przez G. R. (1) generalnie stwierdzi¢ nalezy, ze w kwestii dotyczacej traktowania dowodu z wyjaénien
sprawcy chcacego skorzystaé z instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary w ramach art. 6083 k.k. Sad Apelacyjny
wypowiedzial sie w czeéci wstepnej stad uprawnione jest odeslanie do tej cze$ci uzasadnienia. Réwnoczesnie
podkreslenia wymaga, ze wywody skarzacego obronicy w tym zakresie nie powazyly ustalen Sadu I instancji. Brak
jest racjonalnych podstaw by zdyskredytowa¢ dowody obciazajace oskarzonego tylko z tej przyczyny, ze wymienieni
przez skarzacego obronce sprawcy zlozyli wyjasnienia liczac na uzyskanie profitdw procesowych. Zeznania te — jak
w przypadku kazdego dowodu z pomdwienia — zostaly poddane stosownej weryfikacji w zestawieniu z caloksztaltem
materialu dowodowego i podlegalo prawidlowej ocenie ze strony Sadu w zakresie jego konsekwencji i stanowczosci
oraz zgodno$ci z do§wiadczeniem Zyciowym i logika wypadkow.

Zasada swobodnej oceny dowoddéw (art. 7 k.p.k.) nie zostanie naruszona, gdy w obszarze jednego dowodu z zeznan
$wiadka lub wyjaénien oskarzonego Sad uzna za niewiarygodng okreslona cze$¢ depozycji takiego zZrodta dowodowego,
za$§ w innej czedci obdarzy je wiara. Wymogiem jest natomiast, aby uzasadnienie takiej oceny bylo wnikliwe i by
zawieralo wyjaénienie z jakich powoddow i w oparciu o jakie dowody lub okoliczno$ci tylko okres$lona czesé¢ zeznan
lub wyjasnien zostala obdarzona wiara (tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2015 r., II KK
186/14). Temu zadaniu Sad I instancji sprostal o czym $wiadczy tre$¢ uzasadnienia wyroku (vide str. 186 — 196).



W tych warunkach zarzuty apelacji obrazy art. 7 k.p.k. co do dowolnej ocenie dowodow i oparcie rozstrzygniecia na
wybidrczym materiale dowodowym na uwzglednienie nie zasluguja.

Brak jest takze podstaw by podzieli¢ zarzuty obrazy art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez oparcie wyroku jedynie
na niekorzystnych dla oskarzonego A. S. wyjasnieniach wspéloskarzonych, bez ich weryfikacji poprzez pryzmat innych
dowoddw, tj. zeznan W. A.iR. S. (3). Taki sposéb kwestionowania prawidlowosci wyroku nie moze zostaé uznany za
skuteczny skoro z uzasadnienia skargi odwolawczej nie wynika jakie okoliczno$ci wynikajace z powyzszych zeznan nie
dawaly uprawnienia do uznania tychze zeznan za niewiele wnoszace do sprawy i inna ocena tych dowodéw skutkowata
by odmienno$cia ocen przy weryfikacji dowodéw majacych znaczenie dla odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego.

Natomiast sformulowany przez autorke apelacji obroncy oskarzonego A. S. zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. dowodzi
braku zrozumienia istoty instytucji unormowanej w tym przepisie. Po pierwsze nieprawidlowe jest lgczne stawianie
zarzutu obrazy art. 7k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. Jezeli bowiem autor apelacji kwestionuje ocene dowodow, to takiej
sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 k.p.k., tylko art. 7 k.p.k. Rdbwnocze$nie wielokrotnie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
prezentowany byl poglad, ktéry nadal zachowuje swoja aktualnoé¢, ze zasada in dubio pro reo adresowana jest
do Sadu, a nie stron, a zatem dla oceny czy zostal naruszony zakaz wynikajacy z tego przepisu nie s3 miarodajne
watpliwo$ci zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy Sad meriti rzeczywiécie powzial watpliwosSci co do ocenianych
w sprawie dowod6w, a mimo to ich nie usunal (tak przykladowo: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2016 r.,
WA 16/15).

Whbrew twierdzeniom skarzgcego obroncy w sprawie nie doszto do obrazy prawa materialnego, a to art. 27183 k.k. wzw.
zart. 11584 k.k. Sad Okregowy w sposob prawidlowy ustalil stan faktyczny i dokonal trafnej subsumpcji prawnej tychze
ustalen. Przypisujac oskarzonemu A. S. czyn z art. 271§ 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. dodatkowo wskazal, ze oskarzony ten
dzialal wspoélnie i w porozumieniu z G. R. (1) oraz z géry powziety zamiar zawieral cel osiagniecia korzy$ci majatkowe;j.

Kara wymierzona za ten czyn nie jest razgco surowa. Majac na uwadze, ze kontrola instancyjna wywolana zostala
wniesieniem $rodka odwolawczego jedynie na korzy$¢ oskarzonego A. S. — zgodnie z zakazem plynacym z art. 434
§ 1 k.p.k. Sad Apelacyjny zobligowany byl w zaistnialej sytuacji procesowej — by nie pogorszy¢ sytuacji oskarzonego
wynikajacej z wyroku Sadu meriti - rozstrzygnaé w kwestii warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej za czyn
ten kary pozbawienia wolnoéci. Stad na podstawie art. 69811 2 k.k. i art. 7081 pkt 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 1 lipca 2015 roku przy zastosowaniu art. 481 k.k. zawieszajac wykonanie kary orzeczonej w punkcie XCV ustalil
okres proby lat 4 (czterech).

IX.
Odnosnie apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej B. G. (1)

Sformutowane przez obronice oskarzonej zarzuty na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. poprzez naruszenia art. 7k.p.k., 410
k.p.k., 582 k.p.k. oraz 42481 k.p.k. sa niezasadne. Ich analiza prowadzi do wniosku, ze obronica w swej argumentacji
przede wszystkim kwestionuje §wiadomo$¢ tego na jaki cel byly przeznaczane pienigdze z wykonywanych przez
nig przelewéw na rzecz K. L. oraz podnosi, iz oskarzona nie byta Swiadoma nieprawdziwosci ksiegowanych faktur.
Akcentuje na poparcie tej tezy takze, oskarzona B. G. (1) obowiazana byla wylacznie do sprawowania biezacej kontroli
formalnej i rachunkowej dokumentdw, a nie do kontroli merytorycznej. Z tym stanowiskiem nie mozna nie mozna sie
zgodzié. Nie mozna twierdzi¢ zasadnie, ze Sad Okregowy nie rozwazyl wszechstronnie materialdbw dowodowych i nie
wyciagnal racjonalnych wnioskéw z przeprowadzonych dowodoéw, a takze by naruszyl zasade in dubio pro reo z art.
582 k.p.k. . Przede wszystkim zwroci¢ nalezy uwage, ze Sad meriti odniost sie szczegoétowo do wszystkich wyjaénien
zlozonych w sprawie przez oskarzona (vide k. 20 — 25 oraz 240 - 248 uzasadnienia), a nastepnie poddal stosownej
analizie w konfrontacji z innymi dowodami. Zwréci¢ dodatkowo nalezy uwage, ze w odno$nie kwestionowanych w
apelacji obroncy faktur Sad Okregowy wypowiedziat sie rowniez szczegblowo w pisemnych motywach wyroku (vide k.
286 i nast. uzasadnienia). W przekonaniu Sadu Apelacyjnego, dowody obdarzone przez Sad Okregowy wiara daly w
pelni podstawe do poczynienia przez ten Sad zaprezentowanych w pisemnych motywach wyroku ustalen faktycznych



w zakresie przypisanych oskarzonemu czynéw. Natomiast zawarte w apelacji wywody skarzacego obroncy, ktore
podwazaja prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad Okregowy oceny poszczegdlnych dowodéw wylacznie alternatywna
wersje jego oceny. Z uwagi na to, ze Sad Apelacyjny w pelnej rozciggloéci podziela analize zgormadzonych w sprawie
dowoddw oraz ocene dokonana w skarzonym wyroku zbednie jest szczegblowe ponowne jej przytaczanie.

Nie budzi watpliwosSci rowniez kwalifikacja prawna czyndéw przypisanych oskarzonej w punktach XX i XXI (co do
czynow z art. 27183 k.k.). Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 455 k.p.k. dokonatl natomiast korekty kwalifikacji
prawnej w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie XXII wyroku (punkt XVI aktu oskarzenia) uzupelniajac
postawe prawna skazania za ten czyn o art. 983 k.k.s., za$ jako podstawe prawna wymiaru kary wskazal art. 5682 k.k.s
w zw. z art. 782 k.k.s.

Co do tego ostatniego czynu stwierdzi¢ nalezy, ze chociaz czyny z art. 5181 sa to przestepstwa indywidualne, to nie budzi
watpliwosci, ze osoba zajmujaca sie w warunkach art. 983 k.k.s. obslugg ksiegowa podatnika — w tym sporzadzaniem
deklaracji lub o$wiadczen sktadanych nastepnie organowi podatkowemu moze ponosi¢ odpowiedzialnosé karng jak
sprawca z art. 5681 k.k.s., jezeli podajac w tych dokumentach nieprawde lub zatajajac prawde narazila podatek na
uszczuplenie (tak przykladowo: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 listopada 2013 roku, V KK 158/13). Oskarzona
niewatpliwie warunki okreélone w art. 9 § 3 k.k.s., bowiem faktycznie zajmowala sie w inkryminowanym okresie
sprawami gospodarczymi, w szczegblnoéci finansowymi w Spoélce (...). Dla tej oceny nie ma znaczenia akcentowana
przez obronce oskarzonej okoliczno$é, ze nie byla jedyna ksiegowa w rzeczonej spolce, czy tez ze nie byla ,samodzielng”
ksiegowa.

Odnoszac sie natomiast do sformulowanego przez obronce oskarzonej zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art.
27183 k.k. w zw. z art. 11584 k.k.

Réwniez w tym zakresie Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw do uznania, ze jest to zarzut trafny. Zauwazy¢ nalezy,
ze zgodnie z treScig art. 11584 k.k. korzyScia majatkowsg lub osobistg jest korzy$¢ zaréwno dla siebie, jak i dla kogo$
innego. Jak wynika z tre$ci wyroku Sad I instancji przypisat oskarzonej nie tylko dzialanie wspolnie i w porozumieniu
z innymi osobami, ale takze w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej — a zatem nie moze by¢ mowy o naruszeniu normy
prawa materialnego.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w kontekscie treSci zarzutu apelacyjnego, a takze argumentéw na jego poparcie obronca
oskarzonej w istocie kwestionuje ustalenia faktyczne poczynione przez Sad skutkujace przyjeciem, ze oskarzona
dzialala w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej. Brak jest natomiast podstaw do uznania, by w §wietle zgromadzonych
w sprawie dowodéw bylo to ustalenie nieprawidlowe.

Kontrola odwolawcza dokonana przez Sad Apelacyjny nie potwierdzila jego zasadnoSci.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obroncy orzeczona wobec oskarzonej kara nie nosi cech razacej niewspotlmiernosci
w rozumieniu art. 438 k.p.k. Po pierwsze: orzeczone wobec oskarzonej za czyny z art. 27183 k.k. kary jednostkowe
pozbawienia wolnoSci oraz grzywny wymierzone zostaly w dolnym progu ustawowego zagrozenia. Rowniez orzeczona
wobec oskarzonej kara laczna cho¢ wymierzona na zasadzie cze$ciowej absorpcji jawi sie jako wrecz tagodna — skoro
wykonanie kary lacznej pozbawienia wolnoéci zostalo wobec oskarzonej warunkowo zawieszone.

Zauwazy¢ nalezy, ze Sad Okregowy orzekajac o Srodku karnym z art. 3381 k.k.s. ( punkt XXII wyroku) nie poczynit
zadnych ustalen odno$nie podstaw do jego orzeczenia — w tym w szczego6lnoSci nie rozwazyt czy oskarzona osiagnela
i w jakiej wysokoSci (chociazby posrednio) korzy$¢ majatkowa. Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekt o
uchyleniu orzeczenie z punktu XXII wyroku co do tego $rodka.

X.

Odnosnie apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonego D. M.



Apelacje te sa cze$ciowo zasadne.

Po pierwsze prawidlowe okazaly sie zarzuty skierowane przez obroncéw oskarzonego co do czynu przypisanego w
punkcie LXXVII wyroku.

Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacymi obroncami, ze z ustalen zawartych w uzasadnieniu wyroku na k. 355 wynika, ze
jedynie zarzut stawiany oskarzonemu D. M. z art. 25881 k.k. wigze sie z dzialalnoScia grupy kierowanej przez P. B.
(2), ktorej funkcjonowanie opieralo sie na tworzeniu fikcyjnych spolek, ktdrych osobami byly osoby przypadkowe.
W zakresie odnoszacym sie do oskarzonego D. M. z ustalen Sadu wynika jedynie, ze ,poza B., o ktérym sad mial
informacje o jego nieprzebywaniu w P., w przedsiewzieciu tym brali réwniez udzial takze niezyjacy juz A. K.iZ. B. (2)
i blizej nie nieokres$lony A.. Bardzo waznym jego ogniwem byl tez D.A. M., ktory co prawda zlozyt podpis tylko pod
jednym dokumentem, ale tez u niego znajdowaly sie kolejne dokumenty czekajace na ich uzycie”.

Tego rodzaju ustalenie w zaden sposéb nie przeklada sie na zachowania skladajace sie na znamiona czynu z art. 25881
k.k.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze strona przedmiotowa przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. polega na braniu udzialu w
zorganizowanej grupie lub zwigzku majacym na celu popehienie przestepstwa lub przestepstwa skarbowego. Branie
udzialu w grupie lub zwiazku, o ktérych mowa w tym przepisie, nie musi polega¢ na uczestnictwie w popehieniu
przestepstwa, jakiego dopuszczaja sie inni czlonkowie. Karze na podstawie art. 258 § 1 k.k. podlega juz sama
przynaleznoé¢ do grupy lub zwiazku (zob. wyrok SA w Lodzi z dnia 23 pazdziernika 2006 r., II AKa 174/06, Prok. i
Pr.-wkl 2007, nr 7-8, poz. 38). Strona podmiotowa przestepstw okreslonych w art. 258 k.k. polega na umys$lnosci.
Czynéw przewidzianych w art. 258 § 1i 2 k.k. sprawca moze dopuscié sie zaréwno z zamiarem bezpos$rednim, jak
i ewentualnym. W przypadku typow kwalifikowanych przewidzianych w art. 258 § 3 i 4 k.k. sprawca moze dzialaé
wylacznie z zamiarem bezposrednim.

Tymczasem z ustalenn Sadu poczynionych w zakresie czynu z punktu LXVII wyroku nie wynika by zostala zbadana
przez Sad I instancji strona przedmiotowa i podmiotowa przypisanego w wyroku przestepstwa, a w szczego6lnosci
by zostala ustalona Swiadomos$é D. M. istnienia zorganizowanej grupy przestepczej oraz by zostal ustalony zamiar
dzialania w jej ramach przez tego oskarzonego.

Ustalenie faktow bezpoérednio rzutujacych na subsumcje prawng czynu oskarzonego ma znaczenie w tym sensie, ze
orzekajac ponownie, Sad Okregowy bylby nimi zwigzany — a skoro fakty te przy rozpoznaniu sprawy w postepowaniu
odwolawczym nie wystarczaly na przypisanie oskarzonemu zarzuconego mu czynu z art. 25881 k.k. nalezalo
uniewinni¢ oskarzonego D. M. od popelnienia czynu przypisanego w punkcie LXVII wyroku ( zarzuconego mu w
punkcie XLI aktu oskarzenia).

Przepis art. 443 k.p.k. — z wyjatkami przewidzianymi w art. 434 § 3 i 4 k.p.k., ktére nie maja zastosowania w
sprawie niniejszej — zezwala bowiem na wydanie przy ponownym rozpoznaniu sprawy surowszego orzeczenia jedynie
w stosunku do tych rozstrzygnieé¢, ktore zostaly wczesniej zaskarzone na niekorzys$é oskarzonego. Jednoznacznie
z praktyki i orzecznictwa sadowego powstalego na gruncie wymienionego przepisu utrwalony zostal poglad, ze
funkcja gwarancyjna tego przepisu rozciaga sie takze na ustalenia faktyczne i to niezaleznie od tego czy ustalenia te
zostaly zawarte w tzw. czeéci dyspozytywnej wyroku, czy jedynie w czeSci motywacyjnej orzeczenia. W tej sytuacji
zakaz orzekania na niekorzy$¢ rozumieé nalezy, jako zakaz dokonania jakichkolwiek zmian, ktére powodowaé
moga negatywne skutki dla oskarzonego, takze zmian w zakresie ustalen faktycznych, takze tych zmian, ktére sa
uwidocznione jedynie w tre$ci uzasadnienia orzeczenia.

Roéwniez cze$ciowo zasadne okazaly sie zarzuty skarzacych obroncow oskarzonego D. M. kwestionujace prawidlowo$é
wyroku w zakresie czynu przypisanego w punkcie LXXVIII wyroku.



Nie ma racji skarzacy obronca oskarzonego adw. M. P. (2) zarzucajac w odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie
LXXVIII obraze przepisbw postepowania, tj. art. 1481 k.p.k. w zw. z art. 1781 pkt 9 k.p.k. polegajaca na naruszeniu
zasady skargowosci co stanowi bezwzgledna przyczyne odwolawcza w rozumieniu art. 439 pkt 9 k.p.k.

Argumentacja skarzacego obroncy zasadza sie na lansowaniu tezy, ze skoro czyn zarzucony w akcie oskarzenia z art.
27081 k.k. w zb. z art. 27083 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 6581 k.k. w punkcie XLII polegal
na ,podrobieniu dokumenté6w” to przypisanie w punkcie LXXVIII wyroku czynu z niezmieniona kwalifikacja prawna
polegajacego na ,,uzyciu poprzez przekazanie jako autentycznych dokumentéw” wskazanych w tymze punkcie wyroku
stanowi naruszenie zasady skargowoSci poprzez orzeczenie bez skargi uprawnionego oskarzyciela.

W tym miejscu zwrdcié uwage nalezy, ze drugi z obroncéw adw. K. P. (2) wskazujgc na przypisanie oskarzonemu
sprawstwa czynu w punkcie LXXVIII wyroku poza granicami skargi oskarzyciela publicznego zarzut w tym zakresie
sformulowala w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucajac wyrokowi w tej czeSci obraze przepiséw postepowania majgca
wplyw na jego tresé tj. art. 1481 k.p.k. w zw. z art. 39981 k.p.k.

Niewatpliwie skazanie za inny czyn niz zarzucony oznacza w procesie sgdowym naruszenie zasady skargowosci ( a
w nastepstwie uchybienie stanowigce bezwzgledna przyczyne odwolawcza z art. 439 §1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 1781
pkt 9 k.p.k.).

W tym zakresie nalezy powtérzy¢ za Sadem Najwyzszym, ze granice oskarzenia zostaja utrzymane dopoty,
jak dlugo w miejsce czynu zarzuconego, w ramach tego samego zdarzenia faktycznego (historycznego) mozna
przypisa¢ oskarzonemu czyn nawet ze zmienionym opisem i jego ocena prawng, ale mieszczacy sie w tym samym
zespole zachowan czlowieka, ktore staly sie podstawa poddania w akcie oskarzenia przejawdéw jego dzialalnosci
warto$ciowaniu z punktu widzenia przepiséw prawa karnego materialnego. Elementami skladowymi ulatwiajacymi
okreélenie ram tozsamo$ci "zdarzenia historycznego" sa za$: identyczno$é przedmiotu zamachu, identyczno$é
podmiotéw oskarzonych o udzial w zdarzeniu, identyczno§¢ podmiotéow pokrzywdzonych, a wreszcie tozsamo$é
czasu i miejsca zdarzenia, za§ w wypadku odmiennego niz w akcie oskarzenia okreslenia tej daty i miejsca, analiza
strony przedmiotowej i podmiotowej czynu w konteksScie zwiazku przyczynowego pomiedzy ustalonym zachowaniem
osoby oskarzonej i wynikajacego z tego zachowania skutkiem takiego dzialania badz zaniechania (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 wrze$nia 2006 roku, sygn. akt IV KK 194/06, OSNwSK 2006/1/1663).

Odnoszac sie do powyzszej kwestii juz na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze zapatrywania skarzacego jakoby w stosunku
do oskarzonego nastapilo niedopuszczalne wyjscie poza granice skargi sa bledne.

Problem zwigzany z interpretacja zasady skargowoSci niewatpliwie jest ztozony w aspekcie oceny zakreslonych granic
przedmiotowych i podmiotowych rozpoznania sprawy. Niemniej zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem nie bedzie
wyjSciem poza granice oskarzenia przypisanie oskarzonemu czynu w postaci kwalifikowanej czy uprzywilejowanej,
ustalenie odmiennego (cho¢by powazniejszego) skutku dzialania oskarzonego, innej wartosSci szkody. Podstawowym
wyznacznikiem jest tu bowiem zdarzenie historyczne i inne ograniczenie musialoby skutkowaé¢ w zakresie swobody
orzeczniczej sadu. WyjSciem poza granice aktu oskarzenia bedzie zatem przypisanie znamion czynu innego niz
rozpatrywane zdarzenie historyczne, a zatem np. ustalenie, ze oskarzony dzialal w innym miejscu i czasie, atakujac
inne dobro prawne czy dzialajac na szkode innego pokrzywdzonego (wyrok SN z 23 listopada 2005 r., IV KK 393/05,
OSNwSK 2005, poz. 2163). Rdwnocze$nie wyjscie poza ramy oskarzenia mogloby nastapi¢ tylko wtedy, gdyby w gre
wchodzilo przyjecie - oprocz znamion czynu zarzucanego w akcie oskarzenia - ponadto innych zdarzen lub znamion
czynu w stosunku do czynu zarzucanego (rozszerzenie jego zakresu) albo zastgpienie go zupelnie innymi znamionami.
Nie moze natomiast by¢ mowy o wyj$ciu poza granice oskarzenia wowczas, gdy w wyniku postepowania dowodowego
i dokonywanych ustalen sad przyjmie wezszy zakres znamion czynu niz to zarzucono w akcie oskarzenia, eliminujac
znamiona lub tagodzac ich postac. (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2012 r. V KK 118/12)

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze w realiach niniejszej sprawy modyfikujac opis czynu i przypisujac go w wyroku Sad
Okregowy zmieniajgc okreslenie czynnoSci sprawczej nie wyszed} poza granice skargi.



Zaskarzenie przez obroncoéw oskarzonego wyroku w zakresie czynu przypisanego w punkcie LXXVIII skutkowato
natomiast zmiang tego orzeczenia poprzez eliminacje ustalenia, ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie majacej
na celu popelianie przestepstw, a nadto w ramach czynu przypisanego w zakresie w jakim dotyczy czynienia
przygotowania do uzycia jako autentycznych dokumentéw ustaleniem, ze dzialania oskarzonego dotyczyly 12 drukow
»~dowodéw wplaty pokwitowan” opieczetowanych pieczatka firmowa (...) K. P. (1), 6 drukéw ,,dowodéw wplaty”
opieczetowanych pieczatka firmowa G. S. (...), a takze podrobionej przez M. M. (3), z ktérym dzialal wspdlnie i
w porozumieniu, faktury VAT nr (...) z dnia 22 lipca 2005 r. wystawionej przez Sp. z o0.0. (...) z siedzibg w W. za
rzekome prace techniczne przy sesji zdjeciowej na kwote 10.009,55 zl na rzecz firmy (...), ktéra miala by¢ uzyta przez
wymienione podmioty w prowadzonych przez nie rozliczeniach gospodarczych.

Powyzsze bylo po pierwsze efektem zmiany wyroku w punkcie LXXVIII i uniewinnieniem oskarzonego D. M. od
popelnienia czynu z art. 25881 k.k., a takze czeSciowym podzieleniem argumentacji skarzacych obroncow. Trafne
jest bowiem wskazanie zawarte w wywiedzionych skargach odwolawczych, ze brak jest podstaw do przypisania
oskarzonemu czynienia przygotowan do uzycia jako autentycznych dokumentow ze $cidle okreslonymi datami - skoro
do zatrzymania tejze dokumentacji doszlo w 2007 roku, zas byly one opatrzone datami maj — sierpien 2005 roku.
Uzycie tych dokumentéw w obrocie gospodarczym nie nastapilo do czasu ich zatrzymania, a nadto w tejze dacie nie
bylo powyzsze juz mozliwe z uwagi na uplyw czasu. Obowigzujgce przepisy — w szczegblnosci ustawy podatkowe
— $ciéle bowiem okres$laja terminy w jakich zar6wno podmioty gospodarcze, jak i osoby fizyczne rozliczy¢ winny
nalezno$ci Skarbu Panstwa.

W pozostalej odnoszacej sie do czynu przypisanego w punkcie LXXVII wyroku czeSci argumenty obroncow
oskarzonego oparte o naruszenia art. 7 k.p.k. , 410 k.p.k., i 582 k.p.k., ktére w ocenie obronicow skutkowa¢ mialy
bledem w ustaleniach faktycznych uznaé nalezy za polemiczne. W tym zakresie aktualne sa uwagi Sadu Apelacyjnego
poczynione w czeSci wstepnej niniejszych rozwazan. Sam fakt, ze skarzacy obronca kwestionuje ocene wyjaénien
R. S. (1), M. M. (3) i M. S. (3) nie jest wystarczajacy do podwazenia wnioskow wyciggnietych w sprawie na
podstawie caloksztaltu materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Przytoczone wrecz drobiazgowo w apelacji
obroncy szczeg6ly zacieraja w istocie okolicznosci, ktore byly istotne dla czynienia prawidlowych ustalen w sprawie.
Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem w sytuacji, gdy apelacja zostala sporzadzona w niezwykle drobiazgowy
sposob, a bardzo szczegblowe i rozbudowane jej uzasadnienie, w wielu momentach zaciera istote stawianych
zarzutow — to taki sposéb redakcji Srodka odwolawczego nie obliguje Sadu Odwolawczego do rownie kazuistycznego
odpierania wszystkich, najdrobniejszych nawet zarzutéw i ustosunkowania sie do kazdej, nawet calkowicie ubocznej
kwestii tam zasygnalizowanej i uprawnia tym samym Sad Odwolawczy do zbiorczego potraktowania odniesienia
sie do wskazywanych przez obronce i wyrwanych z kontekstu pewnych faktoéw, okolicznos$ci, czy zaledwie strzepow
informacji (vide chociazby postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.03.2009 roku w sprawie sygn. akt II KK
276/08, LEX nr 491347).

Niemniej nie wskazuja, by Sad pierwszej instancji dokonal ustaleni pomijajac istotne dowody, ignorujac powszechnie
akceptowana wiedze, czy doSwiadczenie Zyciowe, a zasadno$¢ dokonanych ocen i wnioskéw nie odpowiada zasadom
logicznego rozumowania.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze Sad Okregowy nie obrazil wskazanych apelacjach przepisow , pozostale ustalenia
odnoszace sie do czynu przypisanego w punkcie LXXVII poprawnie i dokonat prawidlowej subsumpcji prawne;j.

W odniesieniu do czynu przypisanego w punkcie LXXIX wyroku Sad Apelacyjny nie podzielil zarzutow skarzacych
obroncow.

W pierwszym rzedzie odnoszac sie do apelacji obroncy oskarzonego adw. K. P. (2) stwierdzi¢ nalezy, ze podniesiony
zarzut naruszenia przepisow art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 36681 k.p.k. poprzez zaniechanie
zaliczenia do materialu dowodowego dokumentéw w postaci korekty deklaracji (...) R. S. (1) oraz dowodu wplaty
uszczuplonej nalezno$ci publicznoprawnej przez R. S. (1), a takze nie zwr6cenie sie do US W. — T. celem ustalenia



czy R. S. (1) w caloSci uiScil uszczuplong nalezno$¢ publiczno-prawna nie stanowi tego rodzaju obrazy przepisow
postepowania ktéra skutkowalaby wplywem na tre$¢ wyroku zapadlego wobec oskarzonego D. M..

Prawidlowo sformutowany w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzut odwotawczy w powinien wskazywac dlaczego sad
odwolawczy powinien uznac, ze naruszenie tego przepisu moglo mie¢ wplyw na tre$é¢ wyroku.

Whbrew twierdzeniom skarzacego obroncy stwierdzi¢ nalezy, ze zlozenie korekty deklaracji oraz ewentualna wplata
nalezno$ci publicznoprawnej przez R. S. (1) nie ma znaczenia dla odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego D. M..
Instytucja czynnego zalu normowana przepisem art. 16 a k.k.s. wymaga nie tylko spelienia okreslonych w przepisie
warunkow, to jest przede wszystkim:zlozenia korekty, ale takze musi by¢ to korekta prawnie skuteczna w rozumieniu
przepisow ordynacji podatkowej lub ustawy o kontroli skarbowej, w zaleznoéci od sytuacji, w jakiej jest skltadana,
a takze co istotne: jednoczesnego uiszczenia w calo$ci, niezwlocznie, czyli bez nieuzasadnionej zwloki, albo w
wyznaczonym przez organ terminie uszczuplonej (narazonej na uszczuplenie) naleznoéci publicznoprawnej. Chodzi
zatem o takie korekty deklaracji, ktére ujawniaja tzw. niedoplate lub zawyzenie zwrotu nadplaty na rzecz korygujacego,
czyli uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej, a nie te, ktére wskazuja tylko na nadplate i nie istniejaca dotad
potrzebe dokonania zwrotu na rzecz korygujacego. Z punktu widzenia art. 16a owo uszczuplenie lub narazenie na
uszczuplenie musi by¢ przestepne, a nie jedynie omytkowe, skoro korekta ma eliminowac jego karalnos¢ w rozumieniu
prawa karnego skarbowego, czyli jako przestepstwa skarbowego lub wykroczenia skarbowego ( T.H. Grzegorczyk,
Komentarz do art. 16a k.k.s,, LEX 2009).

Niemniej korekta deklaracji podatkowej dokonana przez sprawce po ujawnieniu przez organ $cigania przestepstwa
uszczuplenia naleznosci podatkowej nie ma wplywu na odpowiedzialno$é sprawcy i nie moze by¢ utozsamiana z
instytucja z art. 16a k.k.s. (vide: Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 maja 2007 r., IV KK 131/07).

W zakresie dotyczgcym sformulowanego przez obroce oskarzonego adw. K. P. (2) w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k.
zarzut obrazy przepiséw postepowania majaca wplyw na jego tresé tj. art. 1481 k.p.k. w zw. z art. 39981 k.p.k. nie jest
trafny i w tym zakresie aktualno$¢ zachowuje poglad wyrazony juz przez Sad Apelacyjny co do granic skargi co do
czynu przypisanego w punkcie LXXVIII.

Odnoszac sie natomiast do zarzutéw i argumentacji na ich poparcie sformulowanych w apelacji adw. M. P. (2)
stwierdzi¢ nalezy, ze apelacja jest wewnetrznie sprzeczna skoro stawia zar6wno zarzuty oparte o treé¢ art. 438 pkt 1,
213 k.p.k.. W tym zakresie Sad Apelacyjny wyrazil juz swdj poglad.

Odnoszac sie do zarzutéw opartych o naruszenia art. 7 k.p.k. , 410 k.p.k., i 582 k.p.k., ktére w ocenie obroncy adw. M.
P. (2) skutkowa¢ mialy bledem w ustaleniach faktycznych co do czynu przypisanego w punkcie LXXIX wyroku uzna¢
nalezy je za polemiczne.

Zustalen i rozwazan Sadu Okregowego wynika, ze odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego D. M., ktore szczegdtowo
przytoczyl (vide strona 347- 360) i zanalizowat je w zestawieniu z pozostatymi materialami zgromadzonymi w sprawie
— w szczeg6lnosci weryfikujac je z treécig wyjaénien zlozonych w sprawie przez R. S. , ktory przyznal sie do popelnienia
czynu. Uzasadnienie wyroku w tej czeéci nie daje podstaw do oceny, ze wyprowadzone przez Sad orzekajacy wnioski
co do braku podstaw do dania wiary wersji prezentowanej przez oskarzonego D. M. sa bledne.

Przechodzac do zarzutdéw zwiazanych z obraza prawa materialnego poprzez przypisanie oskarzonemu czynu w punkcie
LXXVIII zgodzi¢ nalezy jedynie sie ze skarzacym obronca, ze przepisy art. 5682 k.k.s. oraz art. 62§2 k.k.s. maja
charakter przestepstw indywidualnych. Niemniej z opisu czynu wynika bezspornie, ze Sad przypisal oskarzonemu
dzialanie wspoélnie i w porozumieniu z R. S. (1) oraz, ze opis ten wskazuje na realizacje tego przestepstwa przez
oskarzonego w ramach art. 1883 k.k.

Sad Apelacyjny dzialajac na podstawie art. 455 k.p.k. dokonal korekty kwalifikacji prawnej czynu przypisanego
poprzez wskazanie jako podstawy prawnej skazania za ten czyn art. 6282 k.k.s. w zw. z art. 1883 k.k. w zw. z art. 2082



k.k.s. wzw. z art. 5682 k.k.s. w zw. z art. 6§2 k.k.s. w zw. z art. 7§81 k.k.s., za$ jako podstawy wymiaru kary art. 1981 k.k.
w zw. z art. 2082 k.k.s. w zw. z art. 5682 k.k.s. w zw. z art. 782 k.k.s. i art. 3781 pkt 5 k.k.s.,

Ponadto koniecznym stalo sie (wobec uniewinnienia oskarzonego D. M. od popekienia czynu z art. 25881 k.k.)
wyeliminowanie zapisu, ze oskarzony dzialal w zorganizowanej grupie majacej na celu popelianie przestepstw.

Wydanie wyroku reformatoryjnego przez Sad Apelacyjny doprowadzito takze do potrzeby orzeczenia o karze lacznej
grzywny (punkt V.6). Kara orzeczona wobec oskarzonego M. nie nosi cech razacej surowosci zaré6wno w odniesieniu
do kary lacznej grzywny, jak i w stosunku do jednostkowej kary pozbawienia wolno$ci jednostkowej — zwlaszcza, ze
Sad Apelacyjny orzekl o warunkowym zawieszeniu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w punkcie LXXVIII wyroku
uznajac, ze wobec oskarzonego istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna.

XI.

Orzeczenie z punktu XI wyroku o kosztach zastepstwa adwokackiego za obrone z urzedu oskarzonego M. P. (1) ma
oparcie w treSci art. 29 Prawa o adwokaturze a nadto § 2 pkt 1i 2, §4 ust. 1 oraz § 17 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015.1801)

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w konkluzji wyroku, o kosztach sadowych
za postepowanie odwolawcze rozstrzygajge po mysli art. 632 pkt 2 k.p.k., art. 633 k.p.k., art. 635
k.p.k. w zw. z art. 624 §1 k.p.k. oraz art. 634 k.p.k.



